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tarozdsok kovetkeztében meggyen-
giilt, csak lemondatasakor szembe-
siilt a problémaval.

Hogyan lett mégis ebbdl a poli-
tikusbdl a 20. szdzad egyik legna-
gyobb allamférfia? A vdlaszt mar a
kortarsak naplofeljegyzéseiben is
megtalaljuk: zsenidlis Otletet, felis-
merései révén. E kivdlo képességek
pedig arisztokrata kapcsolatrend-
szerrel és ontudattal parosultak — te-
heti hozza az olvasé az életrajz lapja-
it bongészve. Segitségére volt még a
rendkiviili merészség és villalkozo-
szellem, a kimagaslé irdskészség.

Churchill legnagyobb felismeré-
sei ¢s alkalomadtdn a gyakorlatban
jelentkezd eredményei kétségkiviil a
két vilighaborthoz, illetve a hdbo-
rus késziil6déshez kothetSk. Minisz-
terként az elsG vildghdbort el6tt G-
jaszervezte, korszersitette a flottdt,
mar 1911-ben felvdzolta egy memo-
randumban, hogy a német hadveze-
tés rész¢ér6l hdbora esetén miféle
hadmozdulatok virhatok (ez a joslat
olyannyira bevilt, hogy késGbb
Schlieffen-terv néven ismerte meg a
vildg), az els6 vildghdboru dlléhdbo-
rava valdsakor pedig az els6k kozott
fogalmazta meg a kiutat: haditech-
nikai fejlesztés (ebbdl ndtt ki a tank)
és 1j front megnyitdsa a kozponti
hatalmak legvédtelenebb hatdrsza-
kaszdn, a Balkdnon. A mdsodik vi-
lighdbora el6tti években nyiltan
szembeszdllt a Chamberlain nevével
fémjelzett békiilékeny politikdval,
mert felismerte a Hitler személyisé-

gében rejlé veszéElyt, amit a kénysze-
resen raciondlis és elkényelmesedett
angol kozvélemény és politikai elit
nem vett észre. Elérte, hogy a sors-
donté 1940-es évben Anglia min-
denfajta — raciondlis szamitgatasbol
eredd — kishitiisége ellenére mégis-
csak kitartson a végsokig. Félretolta
a haborts kortilmények kozott alka-
lomadtdn életveszélyesnek bizonyu-
16 demokratikus alkumechaniz-
must, és személyes fellépésével meg-
gyOzte Rooseveltet Amerika hadba
lépésétilletSen.

Lenytigozé pélyakép konnyed
stilusban. Igy tudndnk Osszefoglalni
a konyv alapvondsait. S taldn még
valami: gondolatkisérlet arrél, mi-
lyen személyiségeket termelt ki a
19-20. szdzad forduldjan az angol
tarsadalom, s miként birkéztak meg
ezek a személyiségek évtizedek mul-
tan koruk nagy kihivdsaival.

SoMOGYT GYULA

(Forditotta: Gydri Laszld, Eurdpa Kiado,
Budapest, 2003, 215 oldal, 1500 Ft)

KAHLER FRIGYES -
M. Kiss SANDOR:

~Matol kezdve I6viink”

Tiz év utan a sorttizekrol

Az 1956-0s forradalomrol még
rengeteg konyvet fognak irni. So-
kan és sokszor fogjik elemezni a
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forradalom kulcsszerepl6inek te-
vékenységét, a felkel6k harcat
vagy a nagyhatalmak diplomdciai
tevékenységét. De ez a konyv ak-
kor is meg fogja dllni a helyét...

Akutatds, amelynek (egyik) ered-
ményét kezébe veheti a nagyra-
becsiilt olvaso, az Antall-kormdny
idején feldllitott (¢és a Horn-kormany
dltal megsziintetett) Torténelmi
Tényfeltar6 Bizottsag tevékenységé-
bol eredt. A bizottsag eddig hdrom
jelentést adott kozre (Sortiizek I, I1.,
I11.) . ElsGsorban a hatalom er&szak-
szerveinek tevékenységét vizsgilta,
de természetesen ezen a vezérfond-
lon haladva a forradalom torténeté-
nek egészét sikeriilt megragadnia.

Ennek a vezérfondlnak egyik se-
gédfogalma a ,sortliz”. Annyiban se-
gédfogalom, hogy katonai szempont-
bdl ilyen kategdria ugyan nincsen, de
az ,€16” torténelem mdr sokszor pro-
dukdlt ilyet, tehdt mégiscsak létezik.
A sortlizlényege, hogy szervezett fegy-
veresek dllnak szemben a fegyvertele-
nek tomegével, és 16nek rdjuk; vagyis
ahatalom dll szemben az dllampolgdr-
ral. Minden forradalom alapképlete
ez. Es abbol, hogyan viselkednek eb-
ben az éles és feszitd szitudcidban,
megmutatkozik valddi természetiik.
A hatalomé éppugy, mint a forradal-
masodott polgdroké. Hiszen ebben a
helyzetben vélik viligossa, mia céljaa
forradalommal a népnek, és mia célja
asortlizzel a hatalomnak...

Es persze roppant fontos maga a
Sforradalom mint torténeti képz6d-

mény is. Hiszen a forradalmak (és a
hdboruk) idején a kozosségi célok
nem egy intézményrendszer torzito,
de békitd csatorndin keresztiil jelen-
nek meg, hanem kendézetleniil. 1d6
¢s tér hidnydban nincs man&verezés,
nincs taktika, hanem célok vannak,
valamint azok teljesen egyértelmt és
viligos imperativusza. A forradalom
beszédmaddja nem a kijelentés, ha-
nem a kovetelés. Akards és nem szan-
dék. (A habortkra ugyanez igaz,
csakhogy nem egy tdrsadalmon be-
lil, hanem orszdgok kozotti viszo-
nyokban érvényesiilve.)

Az°56 koriili vitdk egyik lénye-
ges kérdése (amelynek szoros politi-
kai Osszefiiggései is vannak), hogy
milyen szerepet jatszott Nagy Imre
és kore a forradalom el6tt, alatt és
utdn. Tehdt hogy tulajdonképpen ez
a reformerek felkelése volt-e a sztdli-
nistak ellen, vagy a nép felkelése a I¢-
tez$ szocializmus ellen? Ebbdl a
szempontbol a kotet vélasza egyér-
telmd ¢és torténelmileg megalapo-
zott: nem a hatalmi pdrt bels6 konf-
liktusa ez, hanem egy magara taldlt
nemzet harca azért a jogért, hogy
6ndllo életét élhesse, sajit torvényei
szerint. Hiszen a szamvetésbdl egy-
értelmiien kideriil, hogy az egyik ol-
dalon igenis a megtorlé erGszakszerv
¢s csatolt részei allnak, mig a masi-
kon a nemzet, a nép vagy az dtlagem-
ber, nevezhetjiik, aminek akarjuk.

De az is kideriil a kotetbdl, hogy
az’56-os forradalom nem Budapest
forradalma volt, hanem az orszagé.
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Vildgossa valik néhdny olyan ese-
ménysorozat, amelyet még ma is
erds maszatolas vesz koriil. Hogyan
tortént Mosonmagyarévir, Tisza-
kécske vagy Monor ,,megrendszabad-
lyozisa™? Ki volt Gyurké Liszlo, és
milyen az a megtorlds, amelyet 6 tar-
tott volna idedlisnak? Attekintést ka-
punk arrdl is, miért éppen ott és ak-
kor dordiiltek el a sortiizek, ahol és
ahogyan megtortént.

A konyv rdadasul olyan nyelven
sz6l az olvaséhoz, amely egyszerre
szakszer( és kozérthetd, egyidejiileg
targyilagos és olvasmdnyos. (Ez
utébbi sajnos nem mindig van jelen
az elmult évek torténeti szakirodal-
madban.) A szerzépdros egyik kiilon-
legessége, hogy mer kérdezni és
nem helyezi magit a mindentudé
szemlél6 szerepébe. Csak azt dllitja,
amit bizonyitani tud, ahol pedig
kérdései maradtak, ott nem tedrid-
kat gydrt, hanem bevallja kételyeit;
tiszteli ennyire olvasoit és témadjdt.

O1vOs ISTVAN

(Kuirosz Kindd, Budapest, 2003, 260 oldal,
2600 Ft)

NYIKOLAJ BERGYAJEV:

A kommunizmus
igazsagai és hazugsaga

»Akommunizmusnak a keresztények
szamdra kiillonos jelentSsége van: le-

rdntja a leplet a keresztény blinokrol,
egyuttal figyelmeztet a nem teljesitett
keresztény feladatra és kotelességre.”
Lathato, a szerz6 nem éppen a legké-
nyelmesebb {télosz¢k elé idézi a hazug-
sdggal vadolt kommunizmust, az eg-
zisztencializmushoz kozel keriilt ke-
resztény gondolkodoként pedig a
Krisztus-hivé nvadja és a kozos tanul-
sdg hangsulyozdsa sem 4ll tavol tole.

Nyikolaj Bergyajev (1874-1948)
szerint a keresztények az iidvosség
kérdését biztonsigos tdvolba, a tdl-
vilag hatdskorébe utaltdk, a foldi
szenvedés azonban enyhitetlen ma-
radt tdrsadalmi méretekben. Marx
tanaiban viszont, a materialista ala-
pok ellenére, megjelent egy sajdtos,
Istent nélkiilozé idvtorténet, a tdr-
sadalmi boldogsdg, vagyis a raciona-
lisan m(ikod§ tdrsadalom (kollekti-
va) képében. E tirsadalom racionali-
tdsa nem jelent mdst, mint annak a
latszatvilignak a lebontdsdt, amely a
gazdasdgi valosdg és a kizsakmdnyo-
lds dltal meghatdrozott osztdlyhar-
cot eredményezte. Vagyis az osztaly-
cllentéteket meg kell sziintetnie egy
messidsi kiildetésti csoportnak: ez
lesz a felismerésben és {téletben té-
vedhetetlen proletaridtus. Bergyajev
szerint mindez er6ltetett és elhibi-
zott kisérlet, amely csak a metafizika
karakterjegyeit hordozo ateista val-
lasi eszme kudarcdt eredményezheti.
E kudarc att6l vélik igazdn veszélyes-
sé, hogy egybeforr az orosz valldsel-
lenes hagyomdnyok bolsevik kon-
tosbe oltoztetett valtozatdval.



