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mot hajtja a kdlesonos Gsszefogds és
megegyezés vizidjit. A stdtusztor-
vényrdl példaul tobb alkalommal is
ir, mégpedig mint Oridsi jelentOségii
eseményrdl, hangsulyozva annak
92%-o0s tobbséggel vald elfogada-
sdt, vagyis a széles kor(i konszenzust.
2001-es tanulmanyaban ez a mamo-
ros hangulat érthetnek tlinik, két-
séges viszont a 2003-ban ugyanerrdl
irt hasonlé gondolatainak racionali-
tdsa, hiszen kozismert, milyen mély
cllentétek keletkeztek a politikai ¢let-
ben, és ennek hatdsdra a tdrsadalom-
ban is. A szerz6 talan optimista vi-
lagldtdsdnak eredményeképpen iil-
dozi — a kil- és belpolitikiban
egyardnt — a kolesonos megbékélés
ldtomdsdt, amint Izajds jovendoli: ,,a
farkas a bdrdnnyal egytitt legel...”
Ezt a kozépre tartdst — vildgldtdsatol
fiiggben — mindenki mdsképpen ér-
tékelheti: lehet arany kozépként
vagy akdr kivetend$ langyosként
(ahogy Jdnos apostol mondand).

Hidegfej(i racionalitdssal kivin
értékelni mindent, még a habortkat
is — sokszor sikertelentil —, hiszen
példaul Koszové esetében, ahol hu-
manitarius, j6 hiborurdl beszél (ami
mdr 6nmagdban is oximoron),
mindezt érzelmektdl tilflitotten,
olykor mdr szofisztikdlt stilusban te-
szi. Ez az emdcié-rcié paradoxon
mindvégig  feloldatlan
A szerz$ az elején deklardlja, hogy
az eseményeket ,,maddrtivlatbol”

marad.

fogja dttekinteni, de mikbzben min-
dent a maga eufemisztikus stilusdval

ésrigid jézansdgdval kivan elemezni,
addig észre sem veszi, hogy a legje-
lent&sebb erkolesi értékek és f6ként
a demokratikus elvek tdrgyaldsdnal
tapasztalhaté euforikus hangvétele
madr-mdr dagdlyossa vélik, ami két-
ségbe vonhatja a kiils6, neutrdlis
megfigyel6i helyzet hitelességét.
Persze azt az egyet nem varhat-
juk el a konyvtdl, hogy teljes valaszt
kapjunk kérdésiinkre: tényleg, mi

torténik itt!?
IzMINDI RICHARD

(Maygyar Szemle Konyvek,
Budapest, 2003, 264 oldal, 2300 Ft)

SCHOPFLIN GYORGY:

A modern nemzet

Alig par napja, hogy egy londoni
forgatokonyvirét kalauzoltam Bu-
dapesten, ¢és megprébaltam felvil-
lantani a kozép-eurdpaisigot. Ami-
kor mdr nem jutott mds eszembe, el-
meséltem neki egy prdgai torténetet.
A szeptemberi New York-1i tragédiat
kovetden a Cseh Koztarsasag hadse-
regét felkérték, vezényeljen kiilon
hadosztilyt a NATO szé¢khdzanak
biztonsdgat megerdsitendd. Az or-
szag hdrom szegletébdl kellett a
harckocsikat a virosba csoportosita-
ni, hiszen a terrortdimadds minden-
kit varatlanul ért, kivaltképp a csehe-
ket. Az elhdritds lassan érkezett: két
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gépjarm{ 1s miszaki hiba miatt
akadt el az autopdlydn. Végiil estére
korbevették az épiiletet, reggelre pe-
dig a ,kozép-kelet-eurdpaiak™ szé-
gyenszemre kiszerelték az ¢beren vi-
gydzo katondk jarmiiveinek reflekto-
rait...

Schopflin Gyorgy a Londoni
Egyetem tandra. A fenti tOrténetet
azért tartom hozzd kothetOnek,
mert a kotetben a cseh szarmazdsa
Ernest Gellner személye kapcsdn 6
maga is elid6zik egy pillanatra anndl
a kérdésnél, mi torténik azzal az em-
berrel, aki természetadta kozép-eu-
répai lakhelyérdl Nagy-Britannidba,
a brit egyetemi ¢letbe csGppen.
Meglitdsa szerint az angolszdsz ész-
szerliség  Otvozddik ilyenkor —
Gellner esetében legaldbbis — a ko-
zép-eurdpai irénidval. E kijelentés-
bdl is kittinik, hogy az identitds kér-
dése a modern nemzetrél sz416 ta-
nulmanyokban megkeriilhetetlen
kulestogalom. Ugyanakkor képet al-
kothatunk Schopflin médszertani
megkozelitésérél: az & esetében
szintén megfigyelhets a racionalitds
irdnti elkotelezettség és a magyar
(,kozép-eurdpai”)  problémaldtds
kettSssége.

A nemzet meghatdrozdsa egy-
részt kozpolgdri, masrészt etnikai té-
nyezOkbdl fakad. A kozpolgari intéz-
ményrendszer kialakuldsa és hagyo-
madnya jeloli ki az dllampolgdrnak a
demokrdcidban elfoglalt szerepét.
Nagyon erés identitds ez, amely véle-
ményem szerint inkdbb tlinik egye-

temesnek, mint individudlisnak.
Ugyanakkor a modern nemzet mdsik
pillére az etnicitds mint a nemzeti 6n-
tudat alapja. Jol érzékelhetS, hogy a
szerz0 dltal vazolt mérleg két serpe-
ny6je koziil melyikbe kertil tobb vagy
kevesebb az egyes tényezOkbdl asze-
rint, hogy Eurdpa mely tdjan jarunk.

Schopflin a modern nemzet jel-
lemzésekor kitér arra, hogy a civil tdr-
sadalom, amelynek cselekvGje az al-
lampolgdr, valamint az etnicitas és az
dllam hdrmas kolcsonhatdsban 4l
egymdssal. Allampolgérség nélkil
ugyanis ,,a hatalom kiszdmithatatlan-
sdga miatt veszélybe kertil a kulturdlis
reprodukcid, az etnikai tudat jelenlé-
te nélkiil a politikai uralom ald tarto-
zds elismertetése okoz nehézséget, az
allam nélkiil pedig az dllampolgarsig
szerkezete valik mitkodésképtelenné”.
Fontos tovabbd azt is hangsulyozni,
hogy a szerzé szerint a raciondlis koz-
polgdri intézményrendszeren nyugvo
allam és a civil tarsadalom identitdsa
kiegésziil a jelképes szinten Iétezd
identitdssal, amely azonban, szemben
aliberdlis megkozelitéssel, nem bélye-
gezhet$ meg az irracionalitds cimké-
jével.

Az elemzés sordn atfogd képet
kapunk arrdl a szellemileg Sridsinak
tind kihivdsrél, amely a béviil§ Eu-
répa politikai gyakorlata el6tt all.
(Mddszeres racionalitdsinak ko-
szonhetSen a hazai politikatudo-
many mivel6i elé is titkrot dllit e
problémakozelités.) Eurdpa jovije
szempontjabol Schopflin szerint az
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a tét, hogy megvalosul-¢ egy szim-
bolikus értékii konszenzus, amely a
jelképes dimenzié elfogaddsat jelen-
tia tilnyomoan racionalista mellett.
A kiilonall6é tanulmdnyokat 6ssze-
kapcsolé  problematika latszolag
nem mutat tdl eurdpaisigdn, de a
bevandorlds vagy a multikultu-
ralizmus jelensége fel6l szemlélve
egyfajta kisugarzoé alternativa lehet.

ABRAHAM DANIEL

(Attrakror Kindd, Mariabesnyi-Godolld,
2003, 180 oldal, 1900 Ft)

BOGAR LASZLO:

Magyarorszag
és a globalizacio

Ugy tlinik, a 21. szdzad f6 kérdései a
globalizicié jelensége koriil sora-
koznak: mit jelent valdjdban a
globalizicio, hol helyezhetd el e fo-
galmon beliil a gazdasdg, a kultdra,
anemzet, a vallds, a szabadsdg jelen-
sége? Egy jelenség valdsagdra — iga-
zi lényegére — kérdezni filozofiai jel-
legti feladat. Bogdr Laszl6 nagy ivi
»esszéfiizérében” a globalizacio 1ét-
¢s torténetfilozofiai megértésére tesz
igen merész ¢és igen messze tekintd
kisérletet. Kiinduldsdnak alapszavai:
a lét, a Iét egyre mélyebb koreinek
feltorése, illetve a létharmonia. Ami-
kor a 1étr6l beszél, Heideggert idézi,
de tovabb is Iép e gondolkod6 meg-

kozelitésén: Bogdr Liszl6 elméleté-
ben a Iét egyértelmtien szakrlis fo-
galom. A Iét feltorése ebbol kovetke-
z8en rendre a legstlyosabb kisértés-
ként, mondhatni istenkisértésként
értelmezddik. A heideggeri étfele-
dés ebben az Gsszefiiggésben a 1éte-
26 szentségtdl vald megfosztdsit je-
lenti. A szentségtol megfosztott 1¢-
tezd —a természet, a lélek — mdr nem
csting Isten koldokzsinérjan, mdr
nincsen magasabb rend(i gazddja az
embernél. Amde az ember olyan te-
remtmény, amely képes a lét egyre
mélyebb koreinek értelmi és cselek-
v feltorésére, st ellendllhatatlanul
vagyik is erre, ebbdl kovetkezben dl-
landé kisértésben és dllando gond-
ban él. Az a gondja, hogy a feltort 1ét
megnyilt sebein keresztiil viligdba
drado er6kkel és lehetGségekkel ugy
kell bannia, hogy azok a megbolyga-
tott eredeti dllapotot olyan rendbe
szervezzék, amelyre Gjolag is a ,,lét-
harmonikussdg” lesz jellemzé.

A globalizdcié madra jol kiépiilt
totdlis rendszerként néz farkasszemet
a gondolkodé emberrel. ,,Bizonyita-
ni kivinom, hogy az egész vildgot
behalbzo transznaciondlis vallalatok,
az elektronikus uton mozgatott, glo-
balis vildgpénzt konstitudlé bank-
rendszer, a fegyelmez6 hatalomként
miikodo Vildgbank, Valutaalap és a
Vildgkereskedelmi Szervezet, [...]
valamint a globdlis értelmezé és te-
matizdcios hatalomként tizemelte-
tett viligmédia komplex egylittmii-
kodési rendszere adja azt a [...] ha-



