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SCHIFF ANDRAS:

A zenérél, zene-
szerzo6krol, 6nmagarol

Schiff Andras 6nvallomadssal és kom-
paktlemezzel 6tvozott esszégylijte-
ménye nemesen egyszert s egyuttal
igen igényes kiadvany. Szinkompozi-
ciojit, képanyagit és tipografidjdt
clegans eklektika jellemzi, hibrid
miifajabdl adéddan pedig ugyanez
mondhatd el tartalmi sszetételér6l
is. Am az weklektikus” jelzo ez eset-
ben nem negativ. Inkabb jelent valto-
zatossdgot, amelynek gazdag sokré-
tliségén mégis dtiit a stilaris és gon-
dolati egység — hala az ,,irnoknak”,
J. Gy6ri Liszlénak, valamint a sz6-
veget egybetésiil, s6t forditdként is
fontos szerepet villalé szerkeszt6-
nek, Hamburger Kldrdnak.

Schift kétetén végigvonul az
»igen, de...” hangulat. Minden olda-
la (tobbnyire épitd jellegti) vitdra ser-
kent, s amint értelmezni prébdljuk
egyik-mdasik megjegyzését, azonnal
tolrémlik a kijelentés ellenpdrja, anti-
tézise, melyet vagy sajdt maga emlit
meg, vagy indirekt médon sugall.
A szoveg felépitése sordn a szerz6
ugyszolvan kontrapunktikus bravi-
rok sokasdgit hajtja végre.

Elettitjanak szabadon értelmezett
Osszegzésében sem a szigordan vett
id6rendet tekinti vezérls elvnek, ha-

nem Iényeges pillanatok, tettek és sza-
vak felvillantdsval jellemzi példaké-
peit, allitja elénk tandrait és miivész-
tdrsait. [rdsaiban kevés a nyilt birdlat—
bdr amikor kritizal, akkor semmiféle
Lszent tehenet” nem kimél —; ellenér-
zéseir6] inkdbb hallgatisa, egyes kol-
légakat vagy szerzket 6vezS csondje
tanaskodik. Sjolis van ez igy, hiszen a
neves szerz6tdl az ember nem a min-
dennapos torzsalkoddsok folytatdsdt
vérja, hanem ugyanazt a pozitiv tize-
netet, amelyet maskor a zongora mel-
lett tilve kozvetit.

Ennek az tizenetnek azonban né-
melykor zavard felhangjai is vannak.
Ezek inkabb a kissé elhangolddott
zongordra emlékeztetnek, semmint
holmi melléutésekre. Elhissziik Schiff
Andrésnak, hogy a politika a Kdddr-
korban nem jétszott kiilonosebb sze-
repet csalddja életében? Természete-
sen igen — de akkor a Szabadsdgpart
kormdnyra kertilése utdn a vilaszto-
polgdrok alkotta osztrik kozonségtdl
miért kellett kollektive megtagadni
azt a zenét, amelyet amtigy nem lehet
sem dialektikusan, sem materialista
modon” jitszani?

Mindent egybevetve persze a til-
takozds e modja is érthetd, s ugye jo-
gos, hogy a hattér ismertetése sordn
a szerz6 jelentSs terjedelmet szentel
a Haider-jelenség lefrdsanak? Két-
ségkiviil — de vajon nem érdemelne
ugyanennyit, két oldalt annak meg-
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magyardzasa, hogy Liszt Ferenc mi-
ért hianyzik a miivész repertodrjarol?
E kérdés nem a kotekedd, hanem az
¢rdekl6dd rajongdé, aki nemesak ar-
ra kivancsi, hogy miért zsenidlis Bach
vagy Debussy, hanem arra is, hogy a
zongorista —az akadémiai istallohan-
gulaton kiviil — miért utasitja el a tel-
jes Liszt-oeuvre-t, amely azért nem
kizdrdlag tires ¢s 6ncélu bravirdara-
bokbdl 4ll.

Ezek az ellenvetések ne homa-
lyositsak el a konyv roppant érdeme-
it, hiszen ritkdn van alkalmunk bete-
kinteni egy-egy miivész m@helyébe,
és sziviinkbdl beszél az a mester, aki
nyomatékosan elitéli a méltatlan tet-
szésnyilvanitast — s ennek élén is az
,,Eljcn Sztdlin!”-reminiszcencianak
tekinthetd, iitemes vastapsot —; aki
hangsulyozza a technikds jaték és a
puszta mechanika kozti finom kii-
l6nbséget (s jatékiban maga is Gjra
meg Ujra tanyjelét adja: tudja, mit
beszél); s aki bepillantdst enged a
miivész fesztivalok iranti szerelmes-
gytloletes viszonydba. Schift emel-
lett érzékletesen kalauzol végig ben-
niinket Bach, Haydn, Mozart, Bar-
tok és még sok mds nagy zeneszerzd
miivein. Leirdsabol nemcsak a lai-
kus, de a kutatémunka és 6nfejlesz-
tés faradalmait magdra véllald el6-
adémiivész is sokat tanulhat. (S le-
het-¢ egy valamirevalé miivész nem
ilyen? — tehetnénk fel a kérdést Schiff
Andréssal.) No nem az utinzas, ha-
nem az ,igen, de...” gondolatsorok
alapos végigzongordzdsa révén.

Schiff szerint ,,az el6adé médium
a szerzd és a kozonség kozott”. Ki-
vanjuk, hogy legyen médium e kotet
is az el6ad6 és kozonsége — tigabb ér-
telemben pedig a zene és az értd,
mind kevésbé sznob hallgatosig —
kozott!
FEJERVARI BOLDIZSAR

(Vince Kindo, Budapest, 2003, 232 oldal
+ CD-melléklet, 4995 Ft)

Gyévuska

A Nemzeti Szinhdz Stadidjaban be-
mutatott eladds részben egyenes
folytatdsa a tdrsulat — a realista para-
digmatol eltérd alternativdt kutatd —
kisérleteinek, részben tobb 4j elem-
mel is él az egyiittes formanyelvéhez
képest. Az el6adds legfEbb sajatossd-
gai (részint a repertodr tobbi darab-
jatol valo elkiiloniilés okdn) a redu-
kilt szinvildg, a stilizdlt szinészi
mozgas, a minimalizalt diszlet és a
torténeti téma.

A montdzsszerien illeszkedd
parhuzamos képekben szerkesztett,
amdsodik vilighdbort idején jitszo-
dé cselekmény a honvédek hadba
vonuldsdt és harctéri viszontagsiga-
it, valamint hdtrahagyott szeretteik
sorsdt koveti nyomon (az életben
maradok esetében taldnyosan, a zdr-
lat érzete nélkiil ér véget az el6adds).
Pintér Bélitél megszokott médon



