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hiszik, ha szamitogépiik tud egyenes
jobb oldali margdét csindlni, akkor
6k mar konyvet tordelni is tudnak.
Egynémely vékonypénzii kiadok
kapva kapnak a »jé« Otleten, mellyel
megsporolhatjak a tordelSszerkesz-
t6t —s az eredmény nem is marad el,
hajmeresztGen tordelt kiadvanyok
formdtlan formdjaval.” Majd néhany
oldallal kés6bb ha nem is hibds, de
igen cstnya sorkifuttatast lithatunk
a pdratlan oldalakon; persze errare
humanum est.

Sét! A konyvben megiitott ba-
tor hang, a kemény fogalmazds még
akkor is sziikséges, ha a szerz6 és a
konyvkészit6 hibazik olykor, hiszen
napjainkban, amikor a vildg a kultu-
rdlis, majd két-hdrom évtized mulva
a kornyezeti és gazdasagi 0sszeom-
las 6rvényébe hullik, mint a fuldok-
16 utolsé kidltdsdt érdemes meghal-
lanunk a régi, humanista miveltség
¢rdekében eldiiborgott szavakat.

THIMAR ATTILA

(Hungarovox Kindo, Budapest, 2005,
95 oldal, 1000 Ft)

SzAvAl GEZA:

Torzmagyar

Szdvai Géza 1950-ben sziiletett
Székelytoldon. Kisebbségi magyar-
ként irodalmi munkdssigdnak és
erofeszitéseinek irdnyvonalat mind-

végig ez a két adat hatdrozta meg,
Nicolae Ceausescu rémuralma ide-
jén ugyanis az irodalom kiildetése
nem meriilhetett ki az erdélyi ma-
gyar kultdra védelmezésében, ha-
nem jelentds tdrsadalmi-politikai
szerepet kellett vallalnia. E korban a
t6 cél az volt, hogy az értelmiségiek
megmentsck az erészakos asszimi-
laciotdl a romadniai magyar kisebb-
séget. A kotetben olvashatunk az
1970-es években sziiletett cikkei-
bdl, esszéibdl, kritikdibdl, de taldl-
hatunk a ’90-es években, s6t 2004-
ben frott szOveget is.

A kotet essz¢i irodalmi alkotdsok
elemzésén keresztiil tarsadalmi, szo-
ciologiai problémakat targyalnak.
Avagy, Szivai kifejezésével élve,
Hhelyzetképet” nyujtanak. Ezt a
helyzetképet a hozzdjuk fliz6tt kom-
mentarok, magyarazatok élénkitik,
melyek az adott esszé keletkezési ko-
riilményeit, fogadtatdsdt, esetleg a
szerz$ id6vel megviltozott vélemé-
nyét térjdk fel az olvasé elétt. Ertel-
mezésiiket Szdvai tipografikus ki-
emelései —a jelentGs szavak és kifeje-
zések kurziv szedése — konnyitik.

Az esszék titkrot dllitanak a vildg
elé, amelybe pillantva ldthatjuk,
hogy multunk és torténelmiink
nemcsak a kisebbségi magyarsdgra
hatott torzitéan, hanem az egész
nemzetkozosségre is. Ezért fontos
rdkérdezni, hogy ,.kultdrdnknak mi-
lyen az 6ntudata, malt-, jelen- és jo-
vétudata? Tudatosan tudataban van-
e multbéli s a jelenen 4t a jovEbe ve-
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zet6 helyzeteinek; jol mikodik-e a
helyzettudata?”

Az esszékotetet egy gyongyfii-
zérhez tudnam hasonlitani, amely az
azonos szinli gyongyok egymads
mellé torténd felflizésének koszon-
hetGen —az egyes esszék is tartalmuk
szerint fejezetekbe csoportositva so-
rakoznak — szines, kerek egészet al-
kot. A Senkifoldje: proza és a Liva,
koznyely, tortenelem cimt fejezetekbe
valé besorolds kritériuma az adott
essz¢ targydt képezo irodalmi alko-
tas mliformdja, mineme.

Az egyik legérdeke-
sebb taldn a Kotablik és
kritikdk —cim@ fejezet,
melyben a huszonharom
éves Szavai és az elismert
erdélyi ird, Siité Andrds

holnapi zseni faklydja szdimdra tart-
jak ébren a tiizeket”.

Szdvai kiilon fejezetet szdnt a ro-
madniai magyar kisebbség két vildg-
hdboru kozti léthelyzete, illetve az
ezutdn kibontakozé politikai aktivi-
tds feltérképezésnek és elemzésének,
feltdrva a kiilonféle érdekesoporto-
kat, a kisebbségpolitika hibdit. Mind-
ckozben alaposan koriiljarja a tran-
szilvanizmus fogalmdt. Rovidebb
részek tdrgyaljdk a ,,Soros-segély”
felhaszndldsa tigyében tett javaslata-
it, valamint az anyaorszdg hatdrain

kiviil sziiletett gyermekek
esélyeit, lehetOségeit, hogy
amagyar kultirdhoz hoz-
zdjussanak.

Minden egyes esszé
magdban foglal egy tize-

kozti vitdnak lehetiink ta- [ 7%= netet, melyet nevezhet-
nui. A vitdit kommenta- nénk a kritikus ars poetica-
rokkal és egy levélvaltds- MIORZMAGYAR  jinakis: ,tudathasaddsos”

sal —amely Siit6 és A Hét

cim lap szerkeszt6je kozott folyt —
megttizdelve olvashatjuk. A beve-
zet6bdl fény deriil a vitde elindité
kritika keletkezési koriilményeire
is: a fiatal Szdvai a hathénapos ka-
tonaiskoldban a kézponti pértlap
mogé bujva rejtette el a tisztek elél
éppen késziil§ kritikdit, konyvre-
cenzidit. fgy késziilt Veress Daniel
torténelmi  drdmdinak (Bathory,
Wesselényi, Vérves farsanyg) kritikdja
is, melyben az esztétikumot és az
irodalmi igényességet koveteli, mig
SiitG heves vilasza a kovetkezét
hangsulyozza: ,,a mai kisebbek a

vildgunkban sziikséges a
tényfeltirds és a helyzetelemzés,
vagyis sziikség van kritikdra, ugyanis
onmagunkrol és torténelmiinkrol
valé tuddsunknak meg kell haladnia
ametafordk viligdt, amely az dgyne-
vezett ,,tétova identitdstudatot™ szii-
li. Ezt a nemes feladatot vdllalja Szd-
vai, id6t és energidt nem kimélve,
amit 1975-6s konok villalkozdsa is
bizonyit, melynek sordn célul tiizte
ki, hogy az abban az évben megjele-
né Osszes romdniai magyar kotetrdl
kritikdt {r.

Szavai a Torzmagyarban a minG-
séget és a jozansdgot képviseli. Elol-
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vasdsa sordn sok 4j ,gondolatldt-
vannyal” gazdagodhatunk.
FAZEKAS IBOLYA

(Pont Kindd, Budnpest, 2004,
384 oldal, 2740 Ft)

LASZLOFFY ALADAR:

Gyarlo és kalapacs

Egyszer azt hallottam valahol, hogy
a lelkiismeret létezése nem azzal bi-
zonyithato, hogy rogton belénk ha-
sit a keserti felismerés, ha valakivel
rosszat tesziink, s6t éppen ellenke-
z6leg mikodik az igazolds! Azért
olyan biztos a dolog, mert soha
nincs kétségiink afel6l, hogy éppen
megbdntottak-¢ minket. Vajon meg-
tiszteltetés-¢ ekkora fondksag birto-
kosanak lenniink? Erre a rébuszra a
vilaszt mindenkinek magdnak kell
felkutatnia, de az biztos, hogy
amennyiben a minket ért tamadadst
konnyedén felismerjiik, valami su-
maksagnak kell rejtéznie abban,
hogy konnyedén atlépiink igazsag-
¢rzetiink acélos, kiviilr6l mégis rozs-
daszinben jitszo6 korldtjan, amikor
mas személyes terébe hatolunk.
Ehhez hasonlé furcsasagokrél
szol Laszlofty Aladdr kilencven tarcd-
bol dllo, vaskosra sikertilt 4j konyve.
Konyv? Kiilsére inkabb valamilyen
hivatalos dokumentumhoz hasonlit
a 340 oldalra rugdé kotet, kbzépen a

cimmel: Gyarlo és kalapdcs. A Gy an-
nak rendje és médja szerint vorossel
szedve, ahogy az egy valamire valo
sarlohoz illik, de aki 6rommel figyel
tel a széjdtékra és a tipografiai tréfi-
ra, s mdr tenyerét kezdené dorzsolni,
hogy: ,,Na, most aztdn jél odamon-
dunk!”, bizony csalédottan fog fel-
dllni, mert ennél azért lényegesen
mélyebb dolgokrdl van sz6 a kiilon-
4ll6, egymistdl fiiggetlen, egy tekin-
tetben azonban mégis szorosan Osz-
szetartozo tércak esetében.

Mert nem konnyl embernek
lenni, hdt még emberiségnek. Igy
hdt fontos, hogy tigyeljiink iskold-
zott jomodorunkra, mikézben mo-
solyogva szemléljiik a vildg (micso-
da nagy sz6!) szocidlis, makro- vagy
mikrokozmikus szempontbdl ki-
sebb és még kisebb, litszolag tovdbb
madr nem oszthaté darabokra bom-
l4sdt, hulldsdt, rothaddsdt, hiszen so-
ha senki nem tehet semmirdl, vagy
ha valaki mégis, az biztosan nem én
vagyok, hanem...

Laszlofty Aladdr nem birdi szék-
be iilve mond itéletet, hanem gon-
dolkodik mindarrdél, amit az egyén
vagy a tarsadalom valamiért dlszent
tekintettel, de mindendron rosszul
csindl, akdr otthon, akdr a vilagtor-
ténelemben, még ha idénként mas
jelmezekbe, mads jelszavak mogé
bujva is, de folyton ugyanugy, s sze-
mérmetlen igyekezettel torekedve
arra, hogy mindenki elhiggye, hogy
ez most mds, ez nem is az, aminek
latszik.



