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gyar koltészeten nagyon is érthetd-
en, mégis valdszerfitleniil hossza
id6n dt uralkodé 6nsajndlat és vildg-
fijdalom, vagy az egyszerd, rezig-
ndlt, mindent elhumorizilé 6ncéli-
sdg csapddit. Végre gy tlinik, a
parddia lehet szelid is, a kritika intel-
ligens és humoros. S talin az sem
baj, ha a szenvedés, a tirsadalmi
nyomor ellen valaki sz6t (biztos kéz-
zel formalt verset) emel akkor is, ha
van még minek oriilni, van még mi-
re ricsoddlkozni az életben.

Képes Gibor megidézi a Mdrka
uditéitalok felbontasanak ldnykaca-
gasszeriiségét, a télifagyit, az 1980-
as évek — ami a *70-es évek végén
sziiletettek szdmdra cseppet sem
volt dtldtszo, cseppet sem tiint dtpo-
litizdltnak — dlomszerd valésigit,
vagy éppen a sanzonok életszeriitlen
életszerdiseyét. S miért ne tenné? Az
utcafront és az oregember szokatlan-
sdga nem tanuskodik identitdsza-
varrol. Szerzénk jél tudja, mit
csindl. Képes jitékos lirdjanak gor-
diilékenysége csak tovabb erdésiti fi-
nom ironizdldsdt, s ha itt-ott kissé
modorosnak tiinne is a textus, egy
pillanatig sem mertil fel, hogy ne ezt
kivinnd meg a teremtend§ atmosz-
féra. Emlékszik és mereng, mégis je-
lenvalé. Naprakész és idStlen versek
ezek. Hogy csak roppant jol felépi-
tett imdzs, vagy mindez tényleg
igaz, azt dontse el mindenki maga.
Egy azonban biztos: semmiképpen
nem veszit, aki kezébe veszi ezt a
kotetet, s taldn elkezd maga is djra

jatszani, csak ugy Oszintén, szerepek
nélkiil.

Végezetiil dlljon itt (ha mdr a
Dunakavics késik) izelitének a kotet
egyik verse: ,,0sszepakolok és elme-
gyek / dohos borondbe rakodom / a
parkdnyon taldlt doglott legyet / a
konyhdban b6gd rekedt tdskarddi-
ot / aszék aljdra ragasztott / rigogu-
mit és takonygolyot / Osszepakolok
és elmegyek // a kocsiban bologaté
plisskutyaként / a mogottem kullo-
gokat lesem / a héség korbefog / Ré-
kdt keresem / rdkként haladok / kék-
fustl Trabantok kozott / 1égszomjas
szerelem” (Ami megmarad és ami el-
vész). Kalandra fel!

CSEPREGI JANOS

(FISZ, Budapest, 2006,
54 oldal, 1400 Ft)

LAZAR BALAZS:

Nézd, Lear papa

A cim, a boritd, a tartalom — mind
azt sugallja, hogy egy szinész verses-
kotetét forgatjuk. Valéjiban persze
koltéét, aki torténetesen szinész is.
A két mesterség vagy kifejezési for-
ma kiegésziti, erGsiti egymdst, még-
sem nevezném Lazdr Baldzst szinész
koltének, mert a jelz6 mindig szi-
kit, a Nézd, Lear papa szerzbje vi-
szont éppen a teljességet igyekszik
megragadni. Mult, jelen és a szoron-
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gdst vagy bizalmat kelt, a kordbbi-
akbdl olykor megsejthet jové a ver-
sek tdrgya, a kis- és a nagyvildg,
gének és galaxisok eltérd elGjelt vég-
lete. Lidzarnal a csillagok ,,apro test-
¢ékszerek”, a tény ,,kozmikus emléke-
zet”, s ami mindezt személyessé
teszi, az a ,,belss térid6”, ahol mint-
ha ,,minden perc / egyszerre tortén-
ne” (Terasz).

A konyv boritdja fekete és fehér
mez6re kiiloniil; a fehéren koponya
ldthato tiresen feketélld szemgodor-
rel, melyre valaki a bohdc-
arc attribdrumait pingdl- |
ta. Mintha dlarcot cserélne
a holttd lett €16, vagy in- |
kabb csak folmutatddik a
koponya mint maszk, va-
laminek az int§ jele, s a
maszkra Gjabb maszk ve-
tl, mint mikor két 6ssze-
hajl6 titkorszdrny kozott
végtelenedik arcunk.

A kotet hdrom ciklusra tagolé-
dik; az elsé a Maszk. Ebben a rész-
ben a versek (elsésorban) nem a szi-
nész, hanem az ember dlarcait veszik
szdmba. A hétkoznapi torténéseket.
»Az dsitds letilepszik lassan a / szoba
domborzatin” (Jel). A tekintet ki-
pdsztdz az ablakon, mikozben a tévé
képerny6jén dt beomlik lakdsunkba
a vildg. Mdr nem eposzok, monddk
mesélik el istenek és emberek arche-
tipusait, alaphelyzeteit, hanem szdm-
talan televizidcsatorndn és a vilighd-
16n ztdul riank az a posztmodern
kavalkid, amely valahogy mégis

megteremti a maga hivatkozhat6
tudds- és élménypontjait, esendd is-
teneit, félisteneit, nyomorultjait.
»A tévében nehéz gyerekkorarol vall
a sztdr — / egy mdsik csatorndn azt
mondjdk Taszdr, / s hogy tjholdkor
kezd6dik a hdbort [ ...] Aztan hirte-
len szint vélt az ¢, / felforr a légifo-
lyosd, ahogy / 6rids vasmadarak re-
piilnek rajta 4t / s a varos felhorkan,
mint aki rosszat dlmodik”. Vala-
mennyiiink k6zos élménye ez, csak
itt nem hajok siklanak Trdja felé, ha-
nem, mint egy apokalipti-
kus ldtomdsban, repiilSk
szelik az égboltot Jugo-
szlavia vagy Irak folott.

A kéh to nelkiili Kek To
cimfi ciklusban a szerzd,
akar egy ,,emlékrestaura-
tor”, pdr éve az Egyesiilt
Allamokban tett tanul-
manyutja emléktoredékeit
alakitja versekké. Némelyikbe novel-
ldhoz elegendS epikus tartalmat
stirit, de a legtobb koltemény a tor-
téneteket, hangulatokat idéz6, az
élményt id6ben és térben tdvoli né-
z&pontbdl szemléls koltének ad le-
het8séget a (néhol ironikus és 6n-
ironikus) reflexiora (példdul amikor
az amerikai pénztdros vilaszt nem
varé rutinkérdésére, amely hogyléte
feldl érdeklédik, kozép-eurdpai ala-
possaggal felel). S amikor a kulturd-
lis panelek mdssdgabol is kovetkezo
idegenségérzetét feloldodni  véli,
amikor ,,mdr rendszeresen / angolul
dlmodtam / és otthonosabban mo-
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zogtam / a pldzdnak nevezett téren /
[...] nos igazan akkor fogtam fel /
intim viszonyom az anyanyelvvel”
(akkor Arcataban).

A harmadik, a kotetcimet is adé
ciklus a Bolond feljegyzéseit tartal-
mazza. A mindenkori csorgésipkd-
sét, aki persze nem bolond, hanem
éppenséggel bolcs, s eléggé bitor
titkrot tartani a kirdlynak, illetve
mindannyiénknak (,,bdr torz a tiik-
rom, / nélkiile mégsem ismernél ma-
gadra!”). A Nézd, Lear papa ugyan
Shakespeare-dramadt idéz, de a sz6-
vegek jelentésmezeje sokkal tdgabb,
dltaldnos emberi tartalmakat hor-
doz, s ebbdl kovetkez6en gyakran
dobbenetes erével rimel mai tdrsa-
dalmunk torténéseire. Hiiség, ki-
vancsisdg, jaték, félelem, indulat st-
rlisodik a bolond monolégjaiba,
amelynek cimzettje mindig Lear pa-
pa (,szenilis bardtom, édes egyko-
mam, / cimbordm, pajtikim, marha-
répapdm!”). De kicsoda Lear papa,
kihez szl a lirai én? Személyiségé-
nek egy mésik részéhez, hozzank, Is-
tenhez? Végiil is mindegy. Szdl vala-
kihez. Valakihez, akir6l — ahogy
Borges irja egyik versében —: ,azt
beszélik, hogy a tiikkdrben lakozik, és
hogy aki 6nmagat nézi, az Ot nézi”.

JENEI GYULA

(Orpheusz Kindo, Budapest, 2000,
100 oldal, 1500 Ft)

OTTLIK GEZA

Osszegytjtétt mivei
diszkiadasban

Buda, Hajonaplo, Proza,
Iskola a hataron, Hajnali
haztetok, Minden megvan

Furcsa tinnep ez a konyyv, de gyonyo-
rii tinnep. Végre keziinkben tartha-
tunk egy Ottlik-0sszkiaddst, s a kii-
16nb6z6 idépontokban megjelend,
szovegiikben folyton pontosodo,
viltozé kotetek utdn egy tulaj-
donképpen kanonizdlt szoveggel
taldlkozhatunk. Unnep, mert véle-
ményem szerint Ottlik Géza a legna-
gyobb magyar prézaird. Tehetségét
olyan mértékd szabadsiggal tudta
Otvozni frdsmiivészetében, amilyen-
re addig és azota sem volt példa iro-
dalmunkban. Ideje volt hdt, hogy az
életm a maga anyagi mivoltdban,
szovegként is méltd helyet kapjon
konyvespolcainkon.

Sajdtos persze ez a helyzet: 20.
szdzadi filolégidnk sajdtsdga, hogy
kiemelked$ prézairdink miveinek
még nem létezik tudomdnyosan
megalapozott kritikai kiadasa, s
ezért mind Kosztoldnyinak, mind
Kradynak, mind Ottliknak csak 6sz-
szegy(ijtott, de még nem kritikai igé-
nyd kiaddsit lapozgathatjuk. Hogy
miért lenne fontos ez a tudomdnyos
igény? Mert tovibb épitené bizton-
sdgérzetiinket, melyet e mostani so-
rozat mar megalapozott. Az Ossze-



