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bum lapjain, mint a sz{iken vett po-
litika. S ez igy is van j6l. Mennyivel
érdekesebb litvany, s mennyivel tob-
bet mond el az Gtvenes évekrdl
Mez6 Sandor fotdja, amelyiken a
Cukrdszati Gydr fagylaltiizemébdl a
bérkabdtos, svdjcisapkds futdrok
motoros szallitdkocsikkal indulnak
szerte minden irdnyba, mint a sokat
mutogatott, nemegyszer réhejes po-
litikai protokoll. Ugyanigy vall a
hatvanas évtizedrél Lajos Gyorgy
zsanere a budapesti 4-es villamos
egyenruhds kalauzdt mutatva. A het-
venes évek emblematikus képe taldn
P Balogh Ldszl6é lehetne, aki egy
csikdskalapos, viharkabdtos, kutyds
hortobdgyi juhdszt mutat, amint ép-

pen tiizet kap cigarettdjihoz az 1t
sz€1én 4116, DDR-es rendszdmu Tra-
bant letekert ablakdn dt.

A lelkes olvasé az elejétél a végé-
ig, aztdn visszafelé, s utdna Ossze-
vissza lapozgatva szornyiilkodik,
mosolyog, csoddlkozik ezen a bus-
viddm 4j magyar histdridn, s csak
hdldt adhat a fotdriportereknek,
hogy szorgalmasak, bdtrak és lelke-
sek voltak. Levették, amit kellett, és
azt is, amit nem, megorokitették a
kotelezot és a tilosat is. fgy aztdn a
hdlds utdkor csak néz és lapozgat.
Okul és szorakozik.

SZARKA KLARA

(Magyar Tavirati Iroda, 2006, 2835 Ft)

Mitvészet

Drozsnyik Istvan

Drozsnyik Istvan (1951) a kortdrs
magyar miivészet egyik legsokolda-
labb alakja: mindamellett, hogy fes-
t, grafikus, rajz- és installdcids mii-
vész, valamint performer, koltSként-

iréként is emberi-alkotoi habitusdt
erdsitd alkotdsokat tett le az asztalra.
Munkdssdgdt azonban nemcsak
nyelvi-miifaji polifénia jellemzi, ha-
nem nagyfoku termelékenység is jd-
rul hozzd. Eruptiv alkat, aki napja-
inkra felbecstilhetetlen szdmi mévet
hozott létre, ezért opusit dtfogni és
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értelmezni annak ellenére sem
egyszerd feladat, hogy poétikai és
ideoldgiai értelemben egységes,
egy tOrdl takado. Az 6sszkép meg-
teremtésére négy szakember tett ki-
sérletet: N. Mészdros Julia, Léska
Lajos ¢és Feledy Baldzs mlvészet-
torténész, illetve Szombathy Bdlint
képzOmiivész.

Drozsnyik pdlydja a hetvenes
évek mdsodik felének némileg nyi-
tottabb szellemi légkorében indult,
igy érthet, hogy tobbfeld] érték ter-
mékeny (nemzedéki) hatdsok. Szin-
te egyidejlileg fordult a hagyomd-
nyos leképzés keretein tdlmutato
kortdrs kifejez6formak, ugymint az
installdcio és az akciomiivészet, azon
beliil is a performansz felé. Nagyobb
szabadsdgot feltételezd koltészeti
alapdlldsa mintegy predesztindlta rd,
hogy gdtlisok nélkiil Iépjen a radikd-
lisabb, kevésbé kanonizdlt poétikai
megnyilatkozdsok tartomdnyaiba.
Igy az adott kulturdlis-miivészeti
koron beliil — gondolok itt Miskolc
regiondlis kozponti jellegére — szere-
pe tobb szempontbdl is uttérének
mondhatd.

A monogrifia  elészaviban
N. Mészdros Julia az értelmezés 4l-
taldnos keretei kozé helyezi Drozs-
nyik miivészetét, kiemelve, hogy t6
rendezGi elve az alkotoi szabadsdg,
ezért beszéde felflitottnek, egzaltilt-
nak, esetenként kuszdnak bizonyul.
Az apr6 részletek, az expressziv
idegrangdsok lithaté nyomai hatd-
rozzak meg ugy rajzainak, mint fest-

ményeinek és objektjeinek nyelvi
kotészovetét. Drozsnyik felbont,
darabokra ztiz, analizal, hogy a sajdt
keztileg gydrtott tormelékbdl hozza
létre az Gj formai-tartalmi min&sé-
get, a szubjektiv valésdgot, az em-
berléptékli kozmoszt. Az onmaga
altal teremtett viligban azonban
nem a racio kiterjedései mentén mo-
zog, hanem a spiritualizmus spon-
tdn energiatoltete viszi elGre a
transzcendencia fennkolt dllapotd-
ba, s6t azon tdlra is, az istenség
megtapasztaldsinak  élményébe.
Ezen a ponton szembesiilhetiink
Drozsnyik Istvin mivészetének
meghatdrozé motivumaval, tudniil-
lik a krisztusi kiildetéstudat inszce-
ndcios kivetitésének magasztos ki-
sérletével.

Ennek a kézponti témafelvetés-
nek az egyik determindld jelzése
1999-es Kifehéredett idd cim( versé-
ben olvashatd: |, Mért adtal krisztusi
szivet Uram? / Keresztembe mért
dcsoltad / a vildg Osszes bdnatdt?!”
Az idézett hdromsoros Drozsnyik
clhivatottsdgtudatdnak velejét képe-
zi; az alapmotivum végighizddik
valamennyi mfaji-medidlis meg-
nyilatkozdsdn, legéletszertibben pe-
dig természeti kornyezetben le-
bonyolitott fotéperformanszaiban
jelenik meg. Drozsnyik miivészeté-
ben a természet — a szantofoldek, a
rétek és az erd6k vildga — nem kulis-
szaként funkciondl, hanem a szdr-
mazds, az eredet helyét jeloli, utalva
egyben a szerz szocidlis indittatdsd-
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nak meghatdrozo voltdra, a csalddi
élet sorskérdéseket felfiizG élmény-
vildgdra. Ide tartozik tehdt, hogy kii-
16n6s szeretettel viszonyul a fahoz
mint anyaghoz, legyen az megmun-
kilt vagy természetes dllagu;
objekgjei és installdcioi rendre beldle
késziilnek, akdrcsak tdjmiivészeti ku-
lisszdi, a simdnkardk és a keresztek.
Drozsnyik Istvin ma is fiatalos
hévvel alkot vilasztott miifajaiban, s
nem kétséges, hogy opusa az évek
haladtdval még inkdbb terebélyesed-
ni fog. Munkdssdgdnak jelen dtte-
kintése megadja a f6 tdimpontokat,
melyeknek mentén majdan kikere-
ked§ teljesitményét értékelni lehet.
ART LOVER

(A Borsod-Abaij-Zemplen Megyei
Muizeumi Igazgatdsiy és az Eszak-
Maygyarorszaygi Miizeumbarati Kor
Alapitviny kinddsa, Miskolc, 2005,
216 oldal, drmegjeloles nélkiil)

JEAN RENOIR:
Eletem és filmjeim

Goethe mondta titkdrdnak, kedves
Eckermannjdnak egyik beszélgeté-
siik sordn, hogy tanulni csak attél
lehet, akit szeretiink. Mindez nem
véletleniil jutott eszembe a nagy
francia filmrendezd, Jean Renoir
memodrjit, leveleit és néhdny vele
késziilt interjut magdban foglalé ko-

tet kapesdn. Az tinnepelt impresszi-
onista fests filmrendez6vé lett fidtdl
sokat lehet tanulni, és nagyon meg is
lehet 6t szeretni.

Akit egy kicsit is érdekel a film-
torténet, annak persze kotelezd ol-
vasmdny a konyv (ahogy a Zaldn
Vince szerkesztette sorozat szinte
minden darabja), de kordntsem csak
a mozgoképrdl olvashatni benne
fontos és eredeti gondolatokat. Jean
Renoir sokoldalu tehetség volt, élve-
zetesen irt, s nemcsak iroként, ren-
dez6ként és producerként, hanem
szinészként is megillta a helyét, ha
kellett. Lefegyverzé Oszinteséggel,
minden poz és kevélység nélkiil, ve-
le sziiletett humorérzékkel veszi sor-
ba azokat a hol neves, hol a nagyko-
z6nség el6tt tokéletesen ismeretlen
embereket, akik hatottak rd, akiknek
— ahogy dllitja — szinte mindent ko-
szonhetett. Azt hiszem, Renoir mé-
lyen meg volt gy&z6dve arrdl, hogy
Marcus Aureliustol kell szerénységet
tanulnia, bdr nem emliti a sztoikus
csdszdrt és filozofust, akinek legfGbb
vigya volt, hogy 6nhittségében ,.el
ne csdszarosod;jék”.

Vagyis legelébb taldn azt lehet
megtanulni a francia filmrendez6-
t6l, hogy valaki akkor is békében és
elégedettségben lehet 6nmagdval,
ha tisztdba jon azzal, milyen kevés
benne a csak 6nmagdnak tulajdonit-
haté érték. Ha pontosan ldtja, sze-
mélyisége kialakuldsiban még anndl
is nagyobb a kornyezete érdeme,
mint amennyit gondolni szokott ré-



