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nyugodt hangulata uralkodik, amin
dt-dtsugdrzik a kiilvilig nyomasztd
valésdga. Nagyon sok az 6néletrajzi
ihletésti irds, az {r6 gyerekkordbdl
(Az eziist vitézségi), kamaszkorabol
(Mezeiillat), gyermekeirél. De még-
sem onéletrajzi irasok ezek, fikcié
mindez, szépirodalom — Tabdk csu-
pan felhaszndlja, novelldi érdekeinek
megfelelGen alakitja sajdt életének
clemeit, méghozzd sikerrel. Iréi
modszere hasonlit a ,,mdgikus realiz-
mus” kovetSiéhez, noha 6 maga
semmi esetre sem tartozik kozéjiik.
A hasonl6sdg abban dll, hogy novel-
1di éppen csak annyira a valdsagtol
clemeltek, hogy érezhessiik: parabo-
lisztikusak.

Elbeszélései nemcsak idében,
hanem stilusukat tekintve is elkiilo-
niilé egységekbe rendezédnek. Az
eziist vitézsei cimi fejezet cimado
irasaban példdul a Horthy-korszak
végét ¢és a vildghdboru kozeledtét
kisgyerekként meg¢l6 iré szemszo-
g¢ébdl ldthatjuk a dolgokat. Borzasz-
t6 tragédidkat lehet igy elmesélni,
fdjdalmasan, Gszinte — gyermeki —
megdobbenéssel, dm a felesleges pd-
tosztol ¢és konnyes hoborgéstdl
mentesen. A kisfia érzi, hogy a me-
se: mese, pedig szeretné elhinni,
hogy apja azért megy a Bor nevti fa-
luba katondskodni (puska nélkiil),
mert 6 a bort szereti legjobban, hi-
szen mehetett volna Sorbe vagy Pd-
linkaba is (Box Sow; Palinka). Az ab-
szurd {rasokat tartalmazo rész (Sze-
reti on  Fuchsot?) természetesen

teljesen mds, személytelen hangon
frodott. A tanmesék (Bernardo és
Marcello) vagy a realista életképek
(Az utolso ¢jszakn) megint mas elbe-
sz¢161 eszkozoket haszndlnak.
Erdemes akdr szemelgetni is a
konyvbdl, de mégis csak az a leg-
jobb, ha az 6sszes, nagyon is kiilon-
b6z6 stilust novelldt kihagyds nél-
kiil, sorjiban olvassuk. fgy kapha-
tunk igazi képet Tabdk Andras iréi
vilagarol — meg a torténelem min-
dennapjairdl.
CSALA BERTALAN

(Szerzdi kindds, Budapest, 2005,

408 oldal, 2000 Fz)
MIZSER ATTILA:
Szoktetés

egy zstfolt teriiletre

Mizser Attila — a Kalligramtdl meg-
szokott igényességgel kidllitott — ko-
tetét kézbe véve és feliitve rogton
szemben taldljuk magunkat a mifaj
kérdésével. A szerzé megjelolése sze-
rint ,,részregény”, vagy — ahogy az
Alljunk itt cimii darabban megfogal-
mazza — készletek egy résziilS re-
gényhez”. Nos, tdl azon, hogy ilyen
mtifaj nincs (legalibbis eleddig nem
volt), maga a szerzG sincs feltétlentil
tisztdban a mibenlétével. Annyi bi-
zonyos: valamiféle fragmentumok-
kal van dolgunk, amelyek valaho-

gyan Osszefliggnek egymdssal, és ta-
ldn valamilyen ivet rajzolnak ki a
konyv mintegy szazharminc oldaldn.

A cselekmény (bdr ilyenrdl tulaj-
donképpen nem beszélhetiink) tobb
szdlon ejti zavarba az olvasét. A ko-
tet nyitédarabjaként elhelyezett to-
tdlis félrevezetés, az Ucsdsztok bandn
egy kisvdrosi és kisstili rablobanda
krimindlis tevékenységét kezdi is-
mertetni veliink, azzal kecsegtetve,
hogy egy jo kis blintigyi sztori olva-
sdsaba fogtunk az imént. Erre a téves
eléfeltevésiinkre rogton a mdsodik
darab rdcifol, csakigy, mint
az ezutdn kovetkezok, s jol-

lehet az Ucsdsztok-odiissze-
1a rendre visszatiiremkedik
a szoveg szalai kozé, meg-
probdlva Ggy tenni, mintha
még mindig lenne esély egy

o il

nete, tépelédései, kinlédasai, mikoz-
ben a masik két szdl kimunkdldsdn
faradozik. Mizser komoly energid-
kat fektet abba, hogy olvaséit telje-
sen elidegenitse szerepl6itdl, és el-
tantoritsa ket azon szdndékuktdl,
hogy a Szoktetéstdl a hagyomdnyos
¢értelemben vett irodalmi élményt
varjanak. Ennek megfelel6en Iépten-
nyomon kiszdl a szovegbdl, olyany-
nyira, hogy lassan mar nem is tekint-
hetjiik 6ket kiszdldsoknak, hanem a
(rész)regény egyetlen valodi témajé-
nak. A kotet elején még csak arrdl
van sz6, hogy beavatja az
olvasét az {rdsba mint fo-
lyamatba (Egy, Koriilmé-
nyek, Pagony, Eveddk, Evzél
a kezelésre), oly Gszintén,
hogy valoban ugy érezhet-

) TE] jiik, a szemiink ldttdra tlinik

jo kis izguldsra, Mizser is EGY ZSUFOLT el8 a fehér papirbol a

egyre kevésbé hiszi el magd-
nak, hogy meg akar gy6zni
minket err6l. Lehet, hogy eleve nem
is szdndékozott, és az Ucsasztok-
sztori csak lirtigy arra, hogy bevonja
az olvasét az irds folyamatdba. De
err6l majd kés6bb.

A masik szalat Sz6cs (afféle £6-
hés) és Zsofi torténetei adjdk, me-
lyek ldtszolag (vagy eleinte) kiilon
életet élnek, és csak a konyv kozepe
tajdn (Busz oda, Zsofi és Szics, Szocs és
Zsifi) kezdenek szépen (ahogy ma-
guk a szerepl6k is) egymdsba fondd-
ni. Es van egy harmadik szal is,
amely torténetinek mdr aligha ne-
vezhetS: Mizser Attila, az iré torté-

T[R[IL[[HE nyomdafesték. Ezzel Mi-

zser valamelyest improvi-
zativ jelleggel ruhdzza fel a textust,
azt az érzést keltve, hogy a konyv
egyfajta kinlédé rogtonzés, iroda-
lomma stilizalt Szabad itletek jegyzé-
ke, amit néha meg-megszakitanak
az olyan kereknek és valéban préza-
szer(inek mutatkozé darabok, mint
amilyen a Zsdfi vagy az Ucsdsztok-
szdl egyik-mdsik darabja. A kotet
mdsodik felében azonban mar szin-
te kizdrélagossd valik az az asszocia-
tiv monolég, mondhatni poétikus
onreflexid, amely kivéltja belSlink a
tiirelmetlenséget. Mizser folyamato-
san azon ragddik/panaszkodik,
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hogy milyen nehéz irni ezt regényt,
ahelyett, hogy irnd. Nyilvin nem
szandékolatlan ez a hozzadllds, és va-
lamiképp a regény kulcsdt is ebben
kell keresniink. Ugyanaz a ,,cs6bor-
b&l vodorbe™-érzés kerit ugyanis
hatalmdba benntinket, amely a ko-
tet szerepldit is jellemzi. Taldn a cim
is erre utal: Szoktetés egy zsuifolt tevii-
letre.

A konyv kétségtelen eréssége a
humor jdl adagolt alkalmazdsa és a
nyelv korldtlan dt-, illetve Gjraformd-
ldsa a tétova, kiuttalan, parttalan lét-
helyzeteken valé  feliilkerekedés
érdekében. A nyelvezet — amely a
popkultira szertelen és csapongé
»izsdzdsdra”, olykor a rapszovegek
szintjéig szlengesitett és ritmizalt
gordiilésére jatszik rd — mdr ismer&s
Mizser kordbbi munkdibdl. S nohaa
Szoktetés. .. teladja a leckét és alapve-
téen zavarba hoz, mindenképpen
eredeti és friss fejleménye a ha-
szas—harmincas éveit taposé korosz-
taly prézairds-mivészetének.

FALVAI MATYAS

(Kalligram Kiadd, Pozsony, 2005,
132 oldal, 1700 Ft)

LAZAR ZSOFIA:
A pillang®6 lelke

Ldzar Zsofia 4j szin a kortdrs irodal-
mi palettdn. Bdr nevével mdr taldl-

kozhattunk egy zenei meséskonyv-
ben (A vardzsfuvola Wolfang Ama-
deus Mozart zenéje és Emanuel
Schikaneder szovegkinyve alapjin, Pa-
pirusz Duola, Budapest, 2004), va-
lamint életmodd-konyvek forditdja-
ként, a szépirodalom teriiletén e no-
velldskotetét tekinthetjitk az els6
igazi szarnyprobdldsnak.

Manapsdg szinte a tdrsadalom
ellen valo vétek (f6ként értelmiségi
pdlydkkal kapcsolatban) olyasmit
mondani, hogy felismerhet6 a kii-
16nbség ndk és férfiak kozott, én
mégis megkockdztatom, hogy valé-
di n6i alkotéval van dolgunk. Finom
kézzel, arnyalt jelzésekkel, szocidlis
érzékenységgel dbrdzolja a lelkeket
és életfoszldnyokat — novelldinak té-
madit. Mindekozben kell§ cinizmus-
sal, gunnyal mutatja be a neki nem
tetsz$ szereploket, és kajdn rosszin-
dulattal 16vi ki egy dgyubdl X kisasz-
szonyt, a felszines ¢s iires eladondt a
semmibe, vagy fejezi ki kivansdgat,
hogy a rideg igazgaté kiessen egy
ablakon.

A torténetek nem fliggnek Gssze
egymassal, egyfajta hangulatisdg az
Osszetartd eré. A szépen megmii-
velt darabok, a részletek irdnti figye-
lem, az egész miivet belengd keseré-
des érzelmek, a gyorsan felfejthetd
utaldsok és megérthet6 élethelyze-
tek kellemes kikapcsoldddst biztosi-
tanak az olvasénak. (,,Minden mon-
datnak veretes kis remekmiinek kell
lennie” — fogalmazza meg Valdsdy
cimi novelldja f6h6ésének, a fiatal



