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AZ ERNYO ES A KAS

avayyy tudomanykommunikdcio konzervativ forradalnag'

Igazan nem panaszkodhat arra a magyar tudomadnyos vilag, hogy ne
bovelkedne sz6 szerint latvanyos sikerekben: a Mindentudds Egyete-
me sokmillié néz6je, a World Science Forum Budapest nemzetkozi
konferencia kétszeri megrendezése vagy éppen a Magyar Tudomany
Unnepe évenkénti programsorozata j6 és nagy hirét keltette a magyar
tudésoknak, a magyar tudomdnynak, a Magyar Tudomanyos Akadé-
midnak.

Akkor mindez csupan ldtvanyossag? Fenn az erny6, nincsen kas?
Nem véletleniil fogalmazoédik meg idénként ez az aggodalom vagy
kritika. Hiszen a hazai tudomany alulfinanszirozottsaga, a legtobb
méroszam alapjan egyre novekvo lemaradasa a nemzetkozi 6sszeha-
sonlitasokban vagy éppen a tudomanypolitika, a politikai-gazdasdgi
dontéshozok szdvirigok mogotti kozombossége ¢les kontrasztot
mutat a sikeres onbemutatassal. S6t ebbdl a perspektivabol nézvést
nem csupdn felesleges tetszelgés, hanem egyenesen kdros szemfény-
vesztés egy-egy médiasiker, mert elfedi a bajokat, hamis illuziokat kelt
kiviil-beliil.

Kétségtelen, nagy baj volna, ha a tudomadny reprezentdcidja az ér-
demi kutatémunka, tudomdnymenedzsment ¢és tudomdnypolitika
hidnydra pétszerként szolgdlna. Tobb is, mint baj — egyenesen meg-
kérd6jelezné a tudomanykommunikacio értelmét és értékét egyardnt!

1 Osszedllitis a Mindentudds Egyeteme szakmai feldolgozasai és a Tiudds és tarsada-
lom ke ikdcigjn — a tudomdmnyos kutatds és technoldgini fejlesztés tarsadalmi je-
lenléte kutatdsi program anyagai alapjn.
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A 2006 janudrjiban indult Tidds és tavsadalom kommunikiciojn —
a tudomanyos kutatds és technologini fejlesztés tarsadnlmi jelenléte prog-
ram ezt az értelmet és értcket igyekszik szisztematikusan feltdrni: az
elméleti megkozelitések ismertetése mellett éppen arra mutat be
konkrét példdkat és a gyakorlatban is haszndlhaté megoldasokat,
hogy a tudomany kommunikdciéja nem a tudomdnymtivelés valami-
téle kiilsédleges luxusa vagy kritikdtlan alkalmazkodds a kommunika-
ci6s kor divatjdhoz. Sziandékunk szerint ez igazolja majd a magyar tu-
domdnyos kozosség ¢s dontéshozok szamdra: érdemes megismerni a
kutatds-fejlesztés legtijabb kommunikacios fejleményeit.

Mindez egy furcsa ellentmondas miatt is sziikségesnek ldtszik.
Koztudott ugyanis, hogy nemzeti identitasunk meghatdrozo eleme a
magyar tudomdnyos teljesitmény biiszke szamontartdsa: a hazai koz-
telfogds a magyar ,sziirkeallomdnyt” viligviszonylatban, torténetileg
¢s jelenleg is egyardnt kiemelkedének tekinti. Ehhez képest meglepd,
hogy o meaypyar tudomdnyos életet szinte évintetleniil hagyta az a tudo-
madny és tarsadalom kapesolatit szisztematikusan feldolyozo kutatdsi hul-
ldm, élénk szakmai dishurzus és (tudomdmny)politikas kezdemenyezéssoro-
zat, amely oz elmiilt harom évtizedben n feglett vildg tudomdanyos életet
Jellemezte.

A tudomanyszocioldgiai, -torténeti, -filozoéfiai szakmai hattér te-
kintetében szerencsére jobban all az MTA Filozéfiai Kutatdintézet-
ének (Nyiri Kristof, Laki Janos, Pallé Gdbor), a BME Filozofiai Tan-
sz€kének mihelyei (Fehér Marta, Hronszky Imre, Margittay Tiha-
mér) illetve az MTA Kutatasszervezési Intézetének (Mosoniné Fried
Judit, Tolnai Marton) elemzései révén. Ezeknek az elméleti vizsgdlo-
dasoknak az eredményeit hasznéltuk kiindulépontként ahhoz az em-
pirikus kutatdshoz, amely a tudomanyos tuddsrél és intézményrend-
szerrol kialakult felfogdst és a tudomdnyos tematikdji médiahaszna-
latot tdrta fel a magyar felnott lakossag korében.” Komoly bazison
nyugvo felmérésként vehetjiik figyelembe Tamds Pdl 6sszegzését,
melyet A tudomdny s a technologin tavsadalmi képe o 90-es évek Ma-
gyarorszagan cimmel publikdlt 2000-ben.

2 A kutatds eredményeinek altalinos ismertetését lisd FABRI Gyorgy, Tudomadny,
kozvélemény, média, Magyar Tudomany 2004/11.
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1. A tudomadmny és tavsadalmi pevcepcidjn

Tudomdny ¢és a tarsadalom viszonya tobbtényez6s folyamat révén
vélt vizsgdlando és megoldandé problémava az elméleti vizsgalatok
és a gyakorlati tudoménypolitika, kutatdsmenedzsment szémdra. At-
tekintve a kérdés mostandra konyvtdrnyira szaporodott szakirodal-
maban® kérvonalazodo legfontosabb kikristalyosodasi pontokat, fel-
ttind, hogy elemzésiikkor a hirom nagy megkozelitési irany egymas-
ra vonatkoztatdsa sikertilt mindmdig a legkevésbé. Abban azonban a
szerzOk egyetértenek, hogy a metatudomanyi elméleti fejlemények,
tarsadalmi-kulturdlis hatdsok és a kutatds-finanszirozas igényeinek at-
strukturaloddsa egyiitt kezdik ki tobb ponton is azt a hagyomanyos
tarsadalmi poziciot, melyet a modernkori tudomany betoltott.

Témank, a tudomdny és kozonsége viszonyanak magyarorszagi ala-
kuldsa szempontjibol 6sszerendezve ezeket a tényezoket, mindenekel6tt
annak a legatimadcids igenynek az erGteljes hatdsat kell emlitenem, amely a
Bug Sciences tinanszirozisa megkivanta raforditdsi mértékének a nagy-
sagrendi novekedésével jart egyiitt. Ellentmonddsos tarsadalmi érziile-
tek kozepette kényszeriilt rd a tudomany erre az 6nigazoldsra: minden-
hatésagdnak, univerzilis megolddsi képességének az elvdrasa mellett
egyre erteljesebben megfogalmazddé antitechnicizmus terjedt el a hat-
vanas évektol kezd6ddden, egyfeldl a Frankenstein-szindroma, mastelol
akornyezeti hatdsokkal szembeni aggodalom motivumaival. Mindetté]
nem fliggetleniil, de hangsulyosabban Osszekapcsolodva kulturdlis
dramlatokkal, a nyugati racionalitasban val6 hitet az ezotéria és szkepti-
cizmus bizonytalanitotta el, valamint a nyolcvanas évekre (nem kis mér-
tékben a baloldali ideoldgiai 6sszeomlds kovetkezményeként) radikali-
zalédott az elméletellenesség az értelmiségi korokben. *

Mindezzel pirhuzamosan (kell6képpen még nem elemzett 6ssze-
kapcsolodasokkal) a tudomanyon beliilrdl is a legitimaciot megren-
dit6 folyamatok bontakoztak ki.® Azt, hogy a klasszikus szcientista-

3 Hasznos dttekintést ad minderrél: Terrence William BURNS — Daryl John
O’CONNOR — Susan M. STOCKLMAYER, Science Communication. A Contem-
porary Definition Public, Understanding of Science 2003/12., 183-202.

4 Az dralakulé tudomdnyképhez ldsd Ulrich BECK, Risk Society. Towards a new
Modernity, ford. Mark RITTER, Sage, London, 1992.

5 A tudomdnyszocioldgiai és tudomdnyfilozofiai folyamatokhoz lisd FEHER
Mdrta, A poszt-akadémikus tudomdanyiy és tovabb, Magyar Tuadomdny 1997/7.
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pozitivista tudomdnykép tarthatatlan, mdr a hiszas évek popperi kri-
tikdja jelezte. Azonban a Kuhn dltal sikerre vitt tudomanyfilozéfiai
dramlat mdr utat nyitott a szociolégiai tudomanyos érvényesség-ma-
gyardzatok ¢s a tudomanyrelativizmus radikalisabb formdi szdmara,
ami a tudomany tarsadalmi szerepének igazoltsdgdra folyamatosan
rakérdezo pozicidba szoritotta magdt a kutatdsszervezetet is. Mind-
ezzel egylitt jart a tudomdnyos realizmus (egyszertien fogalmazva: az
a meggy6z6dés, hogy a tudomdny a valé viligrol mond érvényes és
adekvat igazsagokat) 6nmarcangold visszahtizédasa.

A tudomdnymtivelés magyardzatkényszerét ennél kevésbé tdma-
dobb jellegti fejlemények is fokoztak. A hetvenes évektdl felerésodott
interdiszciplindris torekvéseknek ohatatlan kovetkezménye volt,
hogy a kézenfekvGen adott és torténetileg szegmentalédott tudoma-
nyos professziok helyére 1ép6, komplexebb megkozelitések indoklast
tettek sziikségessé, hiszen fellazitottik a tudomanyos kutatas szerve-
zeti standarjait. A készségcentrikus pedagdgiai torekvések térnyerése
pedig a hagyomdnyos tudomdnyos diszciplindkhoz igazodé kézokta-
tasi szemlélet permanens reformjdval ugyancsak elbizonytalanitotta
a kordbban igazodasi pontot jelent6 tudomanyképet.®

A minderre valaszul megfogalmaz6dé, Public Understanting of
Science (PUS) megjelolés alatt 6sszefoglalt kezdeményezések ha-
tasara’ elindult kutatdsoknak és a gyakorlati, kommunikacids progra-
moknak koszonhetGen igen béséges szakmai anyag dll rendelkezésre
arrél, miként is tekint a nyugati vilig kozvéleménye a tudomdnyra.
Szamos példat, modellt taldlhatunk arra is, hogy milyen megoldasok-
kal lehet hatékonyabb a tudomany kommunikacidja a laikusokkal.
(Ugyanakkor meg kell jegyezni hogy mikozben ezen programokba
bekapcsolodnak a kutatok is, mindeddig nem sikeriilt megnyugtato
¢s konszenzusos kozos platformot kialakitani a konkrét természet- és
miiszaki tudomdnyos kutatasi tevékenység és annak szemléleti alap-
jait megkérd&jelezd, de legalibbis atértelmezését szorgalmazo tudo-

6 Ehhez érdekes kiegészitést kindl Jonathan OSBORNE — Sue COLLINS, Pupils’ and
Pavents’ Views of the School Science Curriculum. A study funded by the Wellcome
Trust King’s College London January 2000, School Science Rewiev 82 (2000),
23-31; Robin MILLAR, Towards a science curviculum for public understanding,
School Science Review 77 (1996), 7-18.

7 Alapos dttekintése: MOSONINE FRIED Judit, A felvildgositdstdl a vészletekiy: elme-
let és gyakorlat, kézirat, 2005 (megjelenés alatt).
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manyszocioldgiai interpretaciok kozott.) Rendezvénysorozatok, f6-
rumok, népszer( és kozértheté tudomanyos tajékoztatisok, média-
szereplések, vitdk és ,tudomdnyos tizemldtogatisok™ legkiilonfélébb
formadiban valésul meg mindez. A folyamat el6rehaladtat jelzi, hogy
aterminus technicus is valtozik: a PUS helyett egyre inkdbb PEST-r6l,
azaz Public Engayrement of Science and Technologie-rol esik sz6.*

E sziikségképpen elnagyolt korkép felvazoldsdt azért tartottam
fontosnak, mert ezzel a Mindentudds Egyetemének mint tudomany-
kommunikdciés programnak a bemutatashoz sziikséges hivatkozasi
pontokat is felidézhettem. Ugyanis a Mindentudds Egyeteme nem mis,
mint o Magyar Tudomdanyos Akadémin tuddskozvetitd szevepvallaldsa,
amely ey tudomdanyfilozofins kezdeményezéssel (ami az infokommu-
nikdcids eszkozhasznalat tudomdnyszervezodési hatdsait és a tudo-
manyrendszer dtalakuldsnak kovetkezményeit feldolgozé elméleti va-
laszkisérlet) reagalt arra (a tudasipar meghatdrozé szerepldje, a
Magyar Telekom részérdl érkezett) a nagyvallalati finanszivozdsi kész-
ségre, amely a nemzetkozi tudomanynépszeriisitd peldak (jelen esetben az
angol Royal Society ¢s a francia L’Université de tous les savoir) zyo-
midn sziiletett a tudomany-brandhez kapcesolodds évdekében.”

2. Mindentudds Egyeteme — a szdamok tiikrében

A Mindentudds Egyeteme sorozat 2006. dprilis 10-éna 135. el6ada-
sdt mutatta be az érdekl6dGknek (koztiik két hatdrontdli el6addst
rendezett). 2002. szeptember 22. és 2005. augusztus 6. kozott 645
televizios el6adds népszertisitette a ,,szemindriumokat”. A 15 évnél
idGsebb korosztdlyba sorolhatd, magyar televiziot nézok szama
8141 436 16, ebb&l 2005. augusztus 6-ig 6 740 826-an lattdk a Min-
dentudds Egyeteme valamely el6addsat. Egy televiziét néz6 ebben a
korosztilyban dtlagosan 11,7 kozvetitésen keresztiil ismerkedett az
el6addsokkal.

8 A viltozdst 6sszefoglalja Nico PITRELLL, The Crisis of the ,, Public Understanting
of Science” in Great Brittain, Journal of Science Communication March 2003
(http://jcom.sissa.it/archive/02/01/F020101-en/F020101-en.pdf).

9 A Mindentudds Egyetemének genezisérdl részletesen lisd FABRI Gyorgy, Min-
dentudds Egyeteme — a mithely = Mindentudds Egyeteme, 1., Kossuth, Budapest,
2003; és UO., A kommunikdcidfilozdfia gyakoriata, Viligossig 2004/7.
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Az érdekl6dést megalapozta a magyar kozonség dltaldnos viszo-
nya a kiilonb6z6 informacids teriiletek irdnt.

Erdeklidési teviiletek, informdltsiy Magyarvorszagon és az EU-ban
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A sok lehetséges felosztds koziil mi hat tudomadnyteriilet szerint cso-
portositottuk a rendezvényeket: bolcsészettudomanyok, miiszaki tu-
domadnyok, miivészetek, orvosi tudomanyok, tirsadalomtudoma-
nyok, természettudomdnyok.

A 2006 dprilis 10-ig megtartott 135 el6adas kozel 41%-a a ter-
mészettudomanyok korébdl meritett (55 el6adas), a masodik leg-
tobb elbadds a bolcsészettudomanyrdl szolt (33 el6adds). Legkisebb
ardnyban a m{ivészeti témak jelentek meg:

1. dbra — A Mindentudds Egyeteme eloaddsok megoszldsa
tudomdnyteriiletenként (%)

24.4%

40,7% . Bolesészettudomdny

. Miiszaki tudomdnyok

D Miivészetek

Orvostudomany

7 4% ]

. Tidrsadalomtudomanyok
2.2%

Természettudomdny

11,9% 13,3%

Vizsgdlt id6szak: 2002. 09. 22. —2006. 04. 10.
Forras: Mindentudds Egyeteme Koézhasznt Tdrsasag
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A Mindentudds Egyeteme sorozatban 2002. szeptember 22. és a
2006. aprilis 10. kozott az mtvl misordn 151 addst lithatott a ko-
z0nség. Ezen a csatorndn a tizenot éven feliili korosztalyban a legna-
gyobb kozonségardnyt az orvostudomdnyok korében sziiletett el6-
adasok érték el, atlagosan 7,8%-kal. Hasonlé mértékben vonzottik a
kozonséget a miiszaki témdja el6addsok (dtlagosan 7,62%) és a ter-
mészettudomanyos témakortek (atlagosan 7,38%). A tirsadalom-
tudomdnyok kevesebb érdekl6dére tarthattak szamot (atlagosan
6,58%), a legkevésbé pedig a bolcsészettudomanyok és a miivésze-
tek bizonyultak vonzénak.

Statisztikai szempontbdl elmondhatd, hogy a redltudomanyok
0Osszességében nagyobb érdekl6dést valtottak ki, mint a humdn téma-
korok. E két dtfogd téman beliil azonban az egyes tudomanydgak ko-
zott nem volt mérhetd szignifikdns kiilonbség a 15 éven feliili lakos-
sdgra vetitett kozonségardnyt tekintve.

2. dbra — A Mindentudds Egyeteme kozonségaranydanak (shave 15+)
megoszldsa tudomanyteriiletenkent (%) az mtv-n
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Vizsgdlt idészak: 2002. 09. 22-2006. 04. 10.
Forrds: Mindentudds Egyeteme Kozhasznu tarsasig — AGB

Mindez visszaigazolja annak az dltalanos tdrsadalmi képnek az ér-
vényességét, amit egy kozelmultbéli felmérésiink mutat:

Mely tudomadmnyok irant évdellodik elsdsorban?

100%
57,1%
27,6%
) Tcgnészct- c/és 19,4%
miiszaki tudomanyok T Aot Egyik sem
0 tudomdnyok

Forras: a Tuddstarsadalom Alapitvany felmérése orszagos reprezentativ mintan, 2004. dprilis

Az el6addsokat illusztracidkkal tették szinesebbé az el6adok. Az il-
lusztraciok mennyisége és jellege szoros korreldcioban dllt az el6adott
tudomanyaggal.

1. tablazat — A Mindentudds Egyeteme eloaddsok illusztriltsagn
tudomanyteriiletenként

Tudomanydg Eléaddsok | Fénykép | Kép | Rajz | Animdcié | Film | Hang | Osszesen
szdma [db] [db] | [db] [db] [db] | [db]
Bolesészettudomany 33 507 10 | 131 104 81 10 843
Miiszaki tudomdnyok 10 68 25 | 173 76 29 1 372
Miivészetek 3 121 0 1 1 20 20 163
Orvosi tudomdnyok 18 163 48 | 269 88 28 0 596
Térsadalomtudomanyok 16 110 4 234 16 19 6 389
Természettudomdny 55 557 106 | 862 309 117 0 1951
Osszesen 135 1526 193 | 1670 594 294 | 37 4314

Vizsgdlt idészak: 2002. 09. 22. - 2006. 04. 10.
Forrds: Tuddstdrsadalom Alapitviny

Az egyes tudomanyteriileteken az el6addsok szamat figyelembe véve
(lasd az 1. abrdt) dtlagosan a miivészetekrdl szol6 eléaddsok voltak a
legillusztraltabbak, mig a legkevesebb illusztraciot a tarsadalomtudo-
manyok korében eléaddk alkalmaztik. Osszességében a legtobb il-
lusztraciot a természettudomdnyok témakorben tartott el¢addsok
haszndltik fel, ardnyaiban mégis a miivészetek és a miiszaki tudoma-
nyok utan kovetkezik ez a tudomdnyteriilet, s kevéssel maradnak el
mogotte az orvostudomdny korébe tartozé eléaddsok.

3. dbra — A Mindentudds Egyeteme elonddsok illusztriltsagn
tudomanyteriiletenként, szazalékosan (%)

|
H Miivészetek ‘ 54,3
Miiszaki tudomédnyok 372

Természettudomdny 315

Bolcesészettudomdny 234

Térsadalomtudomanyok 229

\ \ \ \ \ \
10 20 30 40 50 60

Vizsgdlt id6szak: 2002. 09. 22. —2006. 04. 10.
Forras: Tuddstarsadalom Alapitvany
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Az mtv 1 televizids el6addsok 15 évnél id6sebb korosztalydra vetitett
kozonségardnya havonként nagy véltozasokat mutatott.

1. diaggram — A Mindentudds Egyeteme kozonségaranyinak (shave 15+)
véltozdsas havi bontdsban az mtv-n
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Vizsgdlt idGszak: 2002. 09. 22. - 2006. 04. 10.
Forrds: Mindentudds Egyeteme Kozhasznd Tdrsasig - AGB
(A televizids addsok a nydri honapokban, valamint 2004 és 2006 janudrjdban sziineteltek)

A legkevesebb nézot 2004 decemberében vonzotta az mtv-n a
Mindentudas Egyeteme, amikor a 15 év feletti lakossdgbdl az adas
idején éppen tévét néz6k mindossze 3,8%-a nézte a miisort, mig a
legmagasabb kozonségaranyt 2006 marciusdban érte el 13,3%-kal.

Avizsgalt id6szakban az aktudlisan tévét néz6 15 év folotti lakos-
sagnak dtlagosan 6,85% nézte az mtv-n a Mindentudds Egyetemét.

Ha szemeszterenként vizsgaljuk a sorozat népszer(iségét, arra a
megallapitasra jutunk, hogy az els6 és az utolsé félév a kozonség-
ardnyt tekintve keretbe foglalja a sorozatot, mivel ezek a félévek von-
zottik az éppen televiziét nézoket a legnagyobb aranyban.

2. tablazat — A Mindentudds Egyeteme kozonségaranya
szemeszterenként (dtly)

Szemeszter L 1I. 1I1. V. V. VI. | VII | VIIL.

A tévénéz6 15 év
felettick hany szdzaléka
nézte az mtv 1-en 8,25 | 749 | 7,66 | 4,83 | 4,89 | 5,60 | 7,42 |11,13
sugdrzott elGadast

(atlag)
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A misor nézettsége a negyedik szemeszterre érte el a mélypontjdt,
azutdn sikeriilt megujulnia és Gjra magasabb nézészamot vonzania.
A jelenlegi VIII. szemeszter a sorozat torténetének rekordnézettsé-
gét érte el.

2. diagrram — A Mindentudds Egyeteme nézettsége
a 15 év feletti lakossdy kovében szemeszterenként (dtlay)

1,85 1,94

1,20 — 1,27 1,29

I II. 1. IV. V. VI VIL VIII. szemeszter

A legnézettebb miisorok vizsgdlata alitamasztja az eddigi ered-
ményeket, miszerint a 2006-0s els6 félév volt eddig a legsikeresebb.

3. A médinképes tudomdny

A Mindentudds Egyetemét elemz6 tobb felmérésiink és az azt kiséré
tokuszcsoportos beszélgetések, valamint a médiaszakemberek vissza-
jelzései is két tényezbre vezetik vissza a fenti adatokkal leirt sikert.
Egyrészt a teljeskori médiajelenlét és az ehhez csatlakozé professzi-
ondlis marketing alkalmazasa, ami a tudomdnyos produktumot mint
médiaterméket teszi hozzaférhetévé, mi tobb, adja el. Mdsrészt az
el6addsok megvaldsitdsa is tallép a hagyomanyos tudomanyos isme-
retterjesztésen: itt is egyértelmtien médiatermék jon létre, kovetkeze-
tesen érvényesitve az ezzel jaré kovetelményeket a formai egységes-
ségtol a mind mozgalmasabb ¢s vizudlisabb illusztraltsigon valamint
a felkésziilés soran alkalmazott tizemszer(i gydrtdsi renden 4t a
medidlis eszkozok (televizids felvétel, diszlet, viligitas stb.) studio-
mindséget kozelit6 alkalmazdsdig. Mindez azt jelenti, hogy a tudo-
many kanomizalt, ha gy tetszik, konzervativ veprezenticioja — az aka-
démia dontési kompetencidja az el6adok kivalasztisa — tartalmi komp-
romisszumok nélkiil vilik a médiakor befogadok igényei szamira
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hasznialbatd termekke, infotainmentté o Mindentudds Egyetemén. Ez te-
szi lehet6vé, hogy a hagyomdnyos és hagyomdnyosan sziik tudoma-
nyos ismeretterjesztésre fogékony kozonség hatarait sikeriilt radika-
lisan kitdgitani.

Az Osszefiiggések mélyebb elemzése azonban tovabbi, legalabb
ilyen fontos tényezokre is ravilagit. Azt mdr jeleztem, hogy a mai ma-
gyar médiakinalatbdl feltételezhetonél Iényegesen nagyobb az igény
a tdrsadalomban a tudomanyos informdcidkra. A tudomanyossignak
mint olyannak a mivolta is legalabb ilyen meghatdrozé: a hitelesitett,
tekintéllyel rendelkez6 tudomdnyos aktorok jelentSsége felértékel6-
dott az dltaldnos tarsadalmi elbizonytalanodis, az autoritasok szét-
esésének id6szakdban. Mindemellett nehezebben kvantifikdlhaté, dm
anndl szemléletesebb a Mindentudds Egyeteme 6t szemesztere alatt
szerepelt kozel szdz el6ado jelentSs részének kitling és teljességgel
médiaképes személyes teljesitménye, alkalmassaga, karizmatikussa-
ga, az altaluk elmondottak érdekessége, fontossiga. Vagyis: a
medializalt informdcids kbzegben olyan ,,alapanyaggal” lehetett dol-
gozni, amely 6nmagdban is megragadd, hatdsos felmutatasa a tudo-
manynak. Ennyiben ez a fajta mediatermek-gydrtds lényegileg tér el a
Jelenkor dltalanos medinmithidésétol, wyyanis az elondok és mondanddik
onértékkel, mégpediy faysiilyos és széles korben hato évtekkel bivnak, tehdt
letvelevancidjukat nem az divességet és banalitdst felpumpdilo médineszhi-
zoknek koszonhetik. Mivel pedig a programban elfogadjuk a médinesz-
kozok alkalmazdsinak sziikségességet — és a tuddskozvetités céljainak
megfelel értékességiiket, érvényességiiket —, lehetové vilt a ,,szinvo-
naltalan sajto — médiakeptelen tuddsértel” vossz dilemmdjanak felolddsn.
Mindehhez alapot biztosit egy innovativ tudomdnypolitika, amely ta-
ldlkozott a tudomdnyra hajlé befogadoi kozeggel — igy egyiitt ez a
Mindentudds Egyeteme sikerének kulcsa.

Dont6 jelentéségli tjdonsdg a kordbbi PUS- és PEST-kisér-
letekkel szemben a tudomdny és kizinsége kapesolataban az internet mé-
dinmanak elterjedettsége.'’ E kozegben valodi interaktivitassal valdsul-
hat meg a PEST-alapelv: a tobbszintii informdcios szintet egyszerre
kezelni képes linkelések, szovegrétegek, demonstracios formdk révén

10 Az infokommunikdciés technolégiak hatdsardl a tuddsra ldsd Nyir1 Kristof,
Hildzat és tuddsegész = A szazad szellemi kovképe, Jelenkor, Pées, 1995; UO.,
Nyitott tudomdny — nyitott oktatds. Internet és intevdiszciplinaritds, el6adds-kéz-
irat, 2000.
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sokkal nyitottabb4 vilik a tudomany, igy immadr nem egyszertien a
kutatdsok megismertetése torténhet, hanem a laikusok bevondsa a tu-
domidnyos kérdések el6készitési szakaszdban is a kutatds folyamata-
ba, az arrdl val6 konzulticiokba. Tudomdnyszociologiai nyelven szol-
va, Iényegében a peer review demokratizaldsa valik lehetségessé anél-
kiil, hogy ez a tudomdnyos értékrendszer ¢és alkotdsi folyamat
szamara kezelhetetlen beavatkozdsokat kovetelne meg.

A tudomadnyos kérdések halézatos formaban torténd kozvetitése
¢s konzulticidja soran ugyanakkor egyfajta értékkozosség is artikula-
l6dik, ami a tomegmédia dltal formdlt fogyasztoi vildggal szemben
képes szervezédni, kommunikdcis létet biztositani tagjainak. Es ez
madr dltalanosabb kérdéseket vet fel, mint példdul a tomegmédia-va-
l6sdg kizdrdlagos realitdsanak problémdjat. A liberdlis-demokrata dl-
laspont szerint a szabad média viliganak dinamikdja, a piaci logika dl-
tal alakulé kommunikdcids tér a valésag, a realitds, ezzel szemben leg-
feljebb etatista, izlésdiktattrdt, sajtészabadsdgot és piacot korlatozd
atavizmusok érvelhetnek.

Azonban éppen a tudomdny kommunikdcidjanak tapasztalata
mutatja, hogy letezik mds alternativa. A digitalis médium lehet6ové te-
szi, hogy médiaképesen megjelenjenck a kereskedelmi média rank
kényszeritette dimenzidin kiviili tartalmak, értékkel és létrelevancia-
val biré valésdgok, amelyekbe szamosan, immar kbzonségként is sza-
mottevéen sokan kapcsolédnak be. Mindez demonstralja, hogy van
kiilonbség médiafogyasztok és tarsadalom, (kereskedelmi) médiafo-
gyasztok és kozonség kozott. A tudomanyos tematika olyan széles
kort hatdsa, mint a Mindentudas Egyeteme esetében tapasztaljuk,
kozonséget és kozosséget alakitott.

4. Tudomdnykép és tudomanyos kommunikdcio

Egy tudomanykommunikdciés program ilyenténképpent interpreta-
cidja természetesen egyfajta felfogast tilkroz tudomdny és kozonség
viszonyardl, a kutatasszervezet miikodésérol, a tudomany tarsadalmi
statuszarol és médiabeli lehet&ségeirdl, illetve arrdl a tudomdnypoli-
tikai és tdrsadalmi programrdl, amely mindebbd&l korvonalazhato.
Elég csak arra utalnom, hogy a laikus kozvélemény informaldsdnak,
meggy&zésének és bevondsanak igenlése ebben a modellben egytitt
jar a tudomdnyrealizmus alapértékeinek elfogaddsdn dt megszfirt tu-
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domidnyszocioldgiai belatdsok érvényesitésével." Azaz a tudomdanyos
tudds posztmodern draminatokkal szembeni vehabilitdcidian alapul o tu-
domdny kommunikdciojanak intenziy megvaldsitisa.

A ,rehabiliticié” nyilvanvaléan nem jelenti azt, mintha a tudo-
manyszociologia és -filozofia évtizedes vitdit zardjelbe lehetne tenni
egy kommunikdcids program eredményeképpen. Azonban a kiilsé
kommunikdacids tapasztalatoknak a hil6zatos tudomdnyszervezet
belsé kommunikdacids fejleményeire valé vonatkoztatdsa abban a te-
kintetben hozhat 1ij megfontolasokat, hogy a tudomanyos tevékeny-
ség immanens sajatossdgainak vizsgdlatinak szocioldgiai megkozeli-
téseihez kindl szempontokat. A tudomdnyos miihelyek egymashoz
valé viszonya, a publikdcids standardok hatdsa, a tudésok informdlt-
sdga, a rendkiviili mértékben forrasérzékeny kutatdsok autonémiale-
het6ségei valamint a tudésok tdrsadalmi-gazdasdgi poziciondltsiga
egyszerre a tudomdnyos életen beliili és a tarsadalommal valé kapcso-
latban (dt)értelmezendd viszonyrendszer."” Az infokommunikdcids
technolégidk haszndlata a tudomanyos hdlézatokon beliil és az egész
rendszer medializdltsaga a kiilvildg fel¢ ellenorizhet&vé teszi a tudos,
tudomanyos kutaté pozicidjdt, teret nyit a kritikdnak és mérlegelés-
nek — ugyanakkor a laikusokkal torténd taldlkozas a jozan beldtds
alapjan is igényli a szerepek vilagos definidlasat.

Ebben a kulcsfogalom a tekintély, az autoritas' lehet. Az bizo-
nyos, hogy a Mindentudds Egyeteme kreditabilitdsa meghatdrozo
szerepet jatszik a tudomdny koriili értékk6zosség Iétrejottében és az
érdekl6dés fennmaraddsdban. Ez nézetem szerint dltalinosabban is
igaz: a laikusok bevondsa a tudomanyos kutatas interpreticios és pro-

11 Ennek perspektivdir6l: MOSONINE FRIED Judit — ORISEK Andrea — TOLNAI
Marton, Titdomdny és tarsadalom: konstruktiv parbeszéd, Viligossig 2003/9.,
9-22.

12 A tudomdnyos kutatds hdlézatosoddsdnak és medializaltsdgdnak tapasztalatai
alapjan a tudomdnyszociolégiai iskoldk koziil valészintileg az erds program (vo.
Barry BARNES — David BLOOR — John HENRY, A tudomdnyos tudds szocioldyi-
i elemzése, Osiris, Budapest, 2002) irdnyaban célszer(i tjra felvenni a bevett
nézet fundamentalizmusdnak megrendiilése utin elakadt gondolkodadst a tu-
domdnyos racionalitds hiveinek. (Lisd még ehhez FEHER, A poszt-akadémilus
tudomdnyig és tovibb.)

13 Err6l részletesebben lisd FABRI Gyorgy, Szabadsdy és tekintély a tartalomszol-
gdltatdsban = Konvergencidn innen és til. Digitalis jovikepek, szerk. CSERMELY
Akos, Média Hungdria, Budapest, 2004, 47-55.
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jektum-folyamataiba akkor nem lehetetleniti el magat a tudomanyos
produktum Iétrehozasdt, ha érvényesiil a kolesonos tisztelet és kom-
petencidk finom hdlézata.

Igy értelmezhets a tudomany kommunikdciojanak konzervativ for-
radalmaként a Mindentudds Egyeteme tapasztalatai alapjan korvo-
nalazédé modell, hiszen a hagyomdnyos tudomanyos racionalitds és
intézményrendszer értéket, elvei miikddnek, ugyanakkor a laikusok-
kal valé viszony megviltozasa miatt vadonattj kommunikdcids térbe
helyez6dik mindez, a kommunikdcids és médiatechnolégia kovetke-
zetes alkalmazdsan megméretodve.

Ez egyébként hangsulyosan nem etatista megkozelités. A tudoma-
nyos eredmények megitélésében felméréseink alapjan igen jellemz6 kii-
lonbséget taldlunk a Mindentudds Egyeteme kozonsége és a progra-
mot nem ismerdk kozott. Utdbbiak inkabb dllami szervekre bizndk a
dontést tudomanyos kérdésekben, mig a Mindentudds Egyeteme nézoi
eqyértelmiien nz akadémini illetve tudomdnyos szervezetekben biznak.

Vagyis, Feyerabend gyakran szélsGségesen interpretalt anything
goesanak kevésbé erds értelmezésében a tudomanyos tudds megitélé-
sének tobbkozpontusiga (az an arkché értelmében)™ az dllami cent-
ralizaltsagt tudomdnyos dontési folyamattal szembeni lehetséges al-
ternativaként, a verseng6 kutatasi projektek terepeként mertil fel. Ez
konzervativ abban a tekintetben, hogy a kommunikdciéban megko-
veteli az autoritds elfogadasat, ugyanakkor az autoritdst magat dllan-
déan produkcids kényszerbe hozza, nem csupan a tudomany ered-
ményessége tekintetében, hanem magdnak a tudomanyos kutatdsnak
az igazoltsagdt is kommunikdcios feladattd téve.

5. Egy tudomdanykommunikdcids projelkt

A Mindentudas Egyeteme offenziv stratégiajanak megfelelGen ezek
az elméleti beldtisok konkrét gyakorlati kezdeményezésekhez is ve-
zettek: konkrét kutatdsi és megvaldsitdsi projektet inditottunk a Min-
dentudds Egyeteme, a World Science Forum valamint az MTA Kom-
munikdciés Titkdrsdga munkdjahoz kapcsolédé szakmai csoportok

14 Ezt az értelmezési lehetSséget kiilonosen a Lakatossal folytatott vitdja mutat-
ja, ldsd For and Against Method — Imve Lakatos and Paul Feyerabend, szerk.
Matteo MOTTERLINI, University of Chicago Press, Chicago-London, 1999.
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integraldsdval. Ennek célja, hogy megerdsitse a kutatas-fejlesztés tar-
sadalmi pozicidjit, alternativat kindljon a kutatdsszervezetek és a tu-
daskozpontok tudatos nyilvdnossagstratégidja szamdra. A munka
négy tematikus blokkban folyik, ezek a kovetkezok: Tidomany a me-
didban; Tidds és tarsadalom: feleldsség, etikn, befektetes a jovobe (WSF
Budapest 2005-2007); Public Engayement of Science and ‘lechnologie;
Tidomdnykommunikdcids készségfejlesztés.

Mindehhez a Nemzeti Kutatdsi és Technolégiai Hivatal Jedlik
Anyos-programja biztosit timogatést. Egyiittm{ikddd partneriink az
MTA Kommunikdciés Titkdrsiga, a Mindentudds Egyeteme Kht.,
valamint az MTA Filozéfiai Kutatéintézetének Kommunikdciofilo-
zofiai és Halézatkutatdsi Kutatocsoportja.

Tudomany a médiaban

Laikusok percepeidja és tuddsok attitiidje

a Mindentudds Egyeteme-elonddsok pelddjin

A kutatdsi program els6 Iépésként a Mindentudas Egyeteme el6ada-
sainak elemzésén keresztiil a kutatas-fejlesztés eredményeinek tdrsa-
dalmi kornyezetét tarja fel. Rekonstrudlja a médidban kozvetitett tu-
das jellegzetességeit a tudds médiapozicidinak erdsitése érdekében.
Ekozben kiemelten vizsgdlja

—amédia dltal kozvetitett tudds naprakészségét, prezentacios jel-

legét, haszndlhatdsagit, elméleti mélységét,

—a dilemmadk megjelenitésének maédjat,

—az egyes tudomanyteriiletek statikussdgat,

—az interdiszciplinaritds érvényesiilését,

—a megjelenitett tudomdnykép jellegzetességeit.

Osszevetjiik a legfrissebb nemzetkozi tudomanyszoc1olog1a1 ¢s
technologlapohtlkal szakanyagokat a Tudomany és kozvélemeny empl-
rikus kutatds és a Mindentudds Egyeteme-el6addsok kvantitativ és
kvalitativ elemzéseivel, valamint a program médiaanalizisével. A mé-
diaelemzés soran felmérések késziilnek tobbek kozott az egyes tudo-
manyteriiletek népszertiségérol, a népszertiség és a tudomanyteriilet
médiaban valé megjelenitésének 6sszefliggéseirdl, figyelembe véve a
nemzetkozi tapasztalatokat.

Az elemzések a magyarorszagi tudds-brand er6sodését célozzik.
Ennek sordn szandékaink szerint

—javul a tdrsadalom innovdcids érzékenysége,

— novekszik a tuddson alapulé gazdasagi tevékenység tekintélye,
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— a technoldgiai fejlesztésekrdl zajlo tudoés—laikus parbeszéd kezel-
het6bbé teszi a kozvélemény antitechnicista aggdlyait,

—a természettudomanyos és miiszaki tudas kulturdlis jelenségként
torténd népszertsitése felkelti a tovabbtanuldsi érdeklédést ezen
teriiletek irdnt.

A munka részeként a projekt alapkutatasi jellegli tudomanyszo-
cioldgiai, tirsadalomkutatdsi és kommunikaciofilozofiai eredményei
alapjan a kozeljovében kommunikdcids szolgdltatasok valésulnak
meg a magyarorszigi tuddskozpontok szdmara.

A Mindentudds Egyeteme-el6addsok elemzéseivel hozza kiva-
nunk jarulni a ,,tudomdny és tirsadalom” tematika érvényesités¢hez
a magyarorszagi tudomanyos életben, ami dltal lehet6vé vilik

—a Mindentudds Egyeteme keretében a tudomany ¢s laikusok
parbeszédére alkalmas keretek miikodtetése,

—az innovdcié best practice-ineck bemutatasara alkalmas, média-
kepcs kezdeményezések inditdsa,

—ascience infotaintment termékek kifejlesztése a hazai és nemzet-
kozi média szimdra (DVD, tévé, multimédias fejlesztések).

Tudas és tarsadalom: felelGsség, etika, befektetés a jovobe

A WSF Budapest témakoveinck nemzetkozi szakivodalmi hittere
2006-ban a kutatasok szisztematikus kiterjesztése révén megkezdjiik
a kutatds-fejlesztés tarsadalmi és etikai kovetkezményeirdl, szem-
pontjairdl sz6lé nemzetkozi diskurzus szisztematikus feltarasdt a
WSEF Budapest gondolatkorében.

A projekt szakmai el6zménye, a megkezdett kutatasi és kommu-
nikdciés programok Osszegzése és elméleti feldolgozasa képezte a
WSF Budapest — Tudds, etika és feleldsséy kutatdsi program elémunka-
latait.

A program tartalmazta

— a kutatdi megkozelités — politikusi megkozelités,

—a részvételre képzés (Capacity building) és megvaldsitas,

—az lizleti vildg fel6li megkozelités,

—a kornyezet jovije,

—ajOvO generdcioi oktatdsa

vizsgalatdt és megvitatdsat.

Ennek eredményeképpen szakmai tanulmanyok késziilnek az
alabbi témakorokben:
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—Mibdl dll a kutaté felelGsségvallaldsa a sajdt kutatdsi eredményei
kapcsdn? Milyen mértéki legyen a verseny a kutatoi szférdban,
milyen fokig legyen minden kutatdsi eredmény nyilvanos? A don-
téshozdkkal szemben egyenrangui vagy aldrendelt a kutaté? Mi-
lyen médon iranyithatja vagy befolydsolhatja az ipar a kutatdst?

- Kinek a felelGssége a részvételre képzés? Kik profitalnak bel6le?
,»Adj nekik halat, vagy tanitsd meg 6ket haldszni?”

— Az ipari kutatds vdlik a 21. szdzad kutatdsanak motorjava?
Hossza- ¢és rovidtava haszon és megtériilés a profitorientalt/al-
kalmazott/ipari kutatas ¢és az alapkutatds esetében.

— Milyen szerep jut a médidnak a tudds hozziférhet6 tételében és
annak alkalmazdsaban?

— A tuddsszakadék csokkentése szegény és gazdag kozott?

— Agyelszivis: a tuddstermel6k mobilitdsa és annak kovetkezmé-
nyei a 21. szizadban. Milyen médon profitalhat a fejlédo vildg
a21. szdzad globilis tuddsdbol?

— Dilemma vagy kotelesség: a kornyezetért véllalt felel6sség ho-
gyan oszlik meg kutaték, politikusok és az ipar kozott? A kuta-
tasi modellek meg tudjak-e josolni a természetes és tarsadalmi
kornyezetet, és ha igen, mit kezdjiink az el6rejelzésekkel?

— A mostani kutatok felelGssége a jovo kutaté generacidival szem-
ben. Etikai maxima vagy tdjdalmas luxus a tudds megosztdsa? N6k
helyzete a tuddstarsadalomban: 6rokzold vagy 1j dimenzidk?

— A modern medicina tudomanyos ¢s a klinikkumban alkalmazott
eredményeti, a biotechnoldgianak a gyégydszatban megvalosi-
tott vivmdnyai hogyan befolydsoljik az emberrél kialakitott ké-
pet? Hogyan médosul az egészség-betegség modell? S megfor-
ditva: hogyan befolydsoljdk a tarsadalmi folyamatok az orvos-
tudomadnyi kutatdst, a biotechnolégiai fejlesztéseket?

— Egy-egy mintaértéklinek tekinthet6 teriileten (asszisztdlt repro-
dukcids technikdk, szervtranszplanticié, genomika) a tudo-
many ¢és a tarsadalom kolesonhatdsai. A gazdasagi érdekek mi-
lyen médon hatnak a tudomdnyos ismeretszerzés, a biotechno-
légiai fejlesztés folyamataira?

A 2007-ben megrendezend6 WSF Budapest — Befektetés a tuddsba,
befektetés a jovobe cimii konferencia kapesan el6készité tanulmanyok
késziilnek a

— gazdasig- ¢és tudomanyfinanszirozds kapcsolatdnak elméleti és
etikai kérdései,
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—a tudomanyelméleti reflexiok és a tudomanypolitikai dontésho-
zatal, az ismeretatadds mint kulturalis és gazdasagi tényez6
témakorokben.
A tanulmanyok tartalmazzak a nemzetkozi elméleti szakirodalom
teldolgozisit.

Public Engagement of Science and Technologie

Laikusok és tudomany: nemzetkozi tapasztalatok, tudomdnyelméleti

és -szocioldgini feldolgozdsok

A ,tudomany ¢és tarsadalom” tematika magyarorszagi tudomanyos
¢letben torténo érvényesitése céljabol a Public Engagement of Science
and Technologie nemzetkozi fejleményeinek feldolgozasaval hasonlé
jellegli magyarorszdgi programokat inditunk. Ezek a programok
szervesen kapcsolddnak a tudomdnykommunikdcié nemzetkozi
trendjeihez. Céljuk

—a technoldgiai és alapkutatdsi tevékenységek tdarsadalmi kom-

munikdcidjat erbsit6 szolgaltatdsok kifejlesztése,

—a laikusok bevondsa a tudomdnyos élet kozvetlen tdrsadalmi

megvitatasaba.

A célzott, egy-egy konkrét témakort menedzsel6 projektek kere-
tében

— térumokat szerveziink kiilonféle témakorokben (humdngeneti-

ka, energiagazdilkodds, vallds és tudomany kapcsolata stb.)
szakemberek és laikusok kozos részvételével,

— megjelenitjiik az egyes gazdasdgi csoportoknak a tudomanyos

¢lettel kapcsolatos dlldsfoglaldsait,

— bevonjuk a diskurzusba az ezeket kiegészit6 politikai alldsfogla-

lasok képviseldit,

—a tudomdnypolitikai stratégiadkhoz kommunikdcios és tarsadal-

mi kapcsolatokra vonatkozoé koncepcidkat alakitunk ki.

Az 6sztonzott tarsadalmi diskurzusnak széles kort publicitast biz-
tositunk, minden egyes témahoz kiilon-kiilon is internetes forumot
kapcsolva. A beszélgetések tapasztalatait a sajtoban ¢és kotetekben
egyarant folyamatosan publikaljuk. A PEST-projekteket televizids
mifisorokon keresztiil mutatjuk be.
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Tudomanykommunikicios készségfejlesztés
Tirdomdnykommunikdcio o tudomany oktatdsiban:

modszertani és szervezeti elotanulmanyok

A Tudds és tarsadalom kommunikdcioja program Gjdonsdgértékét a
kommunikdciés és medidlis szempontok alkalmazasa és reflektdldsa
adja a hagyomanyos tudomanyszocioldgiai és tudomanyfilozofiai,
valamint kutatasszervezeti vizsgalatokra.

A kutatdsok eredményeit ezért felhasznaljuk

—a magyar kutatds-fejlesztési szféra tarsadalmi érzékenységének

¢s kapcsolatainak erésités¢hez,

—atudomany oktatasaban a tudomdnykommunikdcié szerepének

noveléschez.

Ennek kapcsan 4j képzési programokat timogaté oktatdsi segéd-
anyagokat és tudomanykommunikdcids interaktiv szolgaltatasokat fej-
lesztiink ki. Médszertani el6tanulmanyok késziilnek a tudomanykom-
munikdciot is integral6 oktatas kialakitdsdra vonatkozdan. Ezeket a
szervezeti adottsagokat feltird szociolbgiai kutatdsok egészitik ki.

ATudastarsadalom Alapitvany oktatdsi segédanyagok osszedllitd-
sdt kezdeményezi a posztgradudlis és gradualis tudomanykommuni-
kacios képzés szamdra.

A program ezen keresztiil hozzajarul

— a kutatasi és technoldgiafejlesztési kozosségi raforditasok tarsa-

dalmi tdimogatottsdgdnak javitdsihoz,

— a fiatal kutatok alkalmazdsaval a témakor tudomanyos mihely¢-

nek megszildrditasahoz,

—a témakor oktatdsba valé beemelésével a magyar tudomadny tar-

sadalmi presztizsének hosszu tavi névekedéséhez,

—a magyar tudomany Ossztarsadalmi professzionalis megyvitatd-

sanak kialakitasihoz.

A Tirdds ¢s tarsadalom kommunikdcioja program ezaltal a dontési
mechanizmusokba beépiilve a magyar tudomdny pozicidjinak meg-
er6sodést eredményezi.

Ugyancsak a tudomanykommunikdacié gyakorlatat teljesiti ki a
program honlapja (www.tudastars.hu), ahol folyamatosan frissiilé
hirszolgalat, 6sszefoglalok, elemzések dllnak az érdekl6d6k rendelke-
zésére. Szakértdink kozremiikodnek olyan televizids programok
megvalositdsaban is, amelyek a magyar tudomdny eredményeit inte-
raktiv, vitdkat is véllalé formdkban szembesitik a kozonség vélemé-
nyével, kérdéseivel. A Vildgossag idei lapszdmaiban megjelentetjiik a

tudomany/tarsadalom kérdéskor legfrissebb nemzetkozi szakirodal-
mat. Nyilvanos rendezvénysorozatot inditottunk a tudomany tdrsa-
dalmi hatdsait elemz6 vezeté magyar tuddsok részvételével.

Kommunikalunk tehdt magunk is, a tudomannyal, a tudoma-
nyért.

Amint a fentebb ismertetett elméleti kutatdsok és gyakorlati kezdemé-
nyezések is mutatjak, a Mindentudds Egyeteméhez kapcsolodé tudo-
manykommunikdciés miihely elkotelezett a tudomdnyszkeptikus f6-
drammal szemben, érkezzen az akar a rovidtava (rovidlatd) technok-
rata haszonelviiség, akar a nyugati kultira racionalitds-elvének
megkérddjelezése iranydbol. Mindezért szakmai és tudomanypolitikai
meggy6z6désiink, hogy a tudomanyos racionalitds (i modelljében az
igazsagérvényre igényt tarté tudomanyossdg esélyét a hdlézatos tudo-
manyszervezet ¢s a kommunikdcioképes kutatds erSsitheti meg.
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