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erételjes személyisége nélkil ma a
kontinens nem lenne olyan, ami-
lyen. Fontos tehit, hogy megdriz-
ziik az emlékezetben — a tudomi-
nyosban is —, madskiilonben nem
lesz tobb, mint ifjisigi regények és
semmitmondé emlékiinnepek f6-
szerepldje.

Zrinyi Péterrel, a Habsburgok
irdnt szinte mindvégig lojilis, de
sokfelé tdjékozddo féarral a magyar
koztudat rendkiviil csinyédn bént el,
hiszen 6t sokdig — sokszor bizonyos
korokben még ma is — tiindoklg
batyja mellett bumfordi Epiméthe-
usznak éllitottdk, éllidk be, mig
Horvitorszigban a nemzet mértir-
javd emelkedett. Zrinka Blazevic és
Suzana Coha tanulminya azt bizo-
nyitja, hogy ez a mértirsdg viszony-
lag 4j keletdi ideolégiai konstruk-
cié, amely a 19. szdzadban alakult
ki. A kortdrs horvit irodalomban
azonban feltinik néhdny realistabb
dbrizolds is, amely kozelebb viszi
az olvasékat az igazsighoz. A mir-
tiromsagot jelentds részben drnyal-
jak a kivégzés el6tt felterjesztett ke-
gyelmi kérvények, ahogyan arrdl
t6bb korabeli propagandakiadviny
is beszdmolt. Megjegyzendd egyéb-
ként, hogy Magyarorszigon a hibds
célkitiizést, sikertelen 6sszeeskiivés
a Wesselényi-osszeeskiivés nevet
viseli, kihagyva ebbdl a horvit sze-
repldket.

Bir a fiiggelékben kapott he-
lyet, valéjiban a konyv egyik éke az
1660-as években Zrinyi Miklés

megbizdsibél Marcuss Forstall 4l-
tal irt csalddtorténet, amelynek —
bir tobb tudomédnyos munkiban
szerepelt kivonatolva — teljes fordi-
tisa eddig nem jelent meg nyomta-
tisban. A Stemmatographia utin
még két révidebb Zrinyi-geneald-
gia forditdsa olvashatd.

A rendkiviil igényes kidllitdsa
konyv illusztriciéi kiilon dicséretet
érdemelnek, hiszen ilyen alaposan
Osszeszedett, szinvonalas képanyag
ritkdn taldlhaté tudoményos kote-
tekben. S a konklizié: a tényekkel
szembe kell nézni, még akkor is, ha
a szembenézés tabuk leddlésével
jar. De sziikséges, mert a konstruk-
tiv vita az, ami eléreviheti a torté-
nettudomdnyt. Ez a kényv szembe-
néz a tényekkel. A tobbi a torténé-
szeken mulik.

TULOK PETER

(Szerkesztette Bene Sandor és Hausner
Gubor, Zrinyi Kiado, Budapest, 2007,
392 oldal, 4990 Ft)

Merre tovabb,
Magyarorszag?

A nyolc szerzg villalkozdsa napja-
inkban igen merésznek tiinik. A cim-
ben megfogalmazott kérdésre igye-
keznek vilaszt keresni — vagy taldn
mégsem? A diagnézis lényegének
inkdbb az egyhelyben topogis td-
nik, és nem a ,merre?”, hanem a
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yvan-e tovibb?” a val6s kérdés.
A kiilonféle irinyokba tdjékoz6do
szerzGk mindegyikének bemutatd-
sdra nincs lehetéség, ezért itt izeli-
t6ként csak néhdnyuk arra érdeme-
sebb gondolatait emelném ki.

A konyv szerkezetét tekintve
Schlett Istvin és Romsics Ignic
irdsa foglalja keretbe a tobbi tanul-
ményt, hiszen ez a két irds direkt
médon nem értekezik a jelen Ma-
gyarorsziginak  problémadir6l.
Schlett ,természetesen” a

A kotet utolsé tanulminya
Romsics Ignicé, amely elsdsorban
nem hazinkkal, hanem Finnor-
sziggal foglalkozik. A finn torté-
nelmet és bimulatra mélt6 fejlédé-
siiket, innovativ tirsadalmukat festi
le az utébbi két évszizad fényében.
A két orszdg ,honnan indultunk” és
yhova jutottunk” komparativ érté-
kelése szdmunkra ijeszt§ ered-
ménnyel jir, de elgondolkodtatd,
vajon hitelesen Ossze lehet-e egy-
missal vetni a két merd-

dualizmus kori Magyar- [ fO\’ébb, ben mis kultirdjd, tirsa-
Magyarorszdg?

orszaggal, pontosabban
az 1873-as els6 komoly
gazdasdgi vildgvilsiggal
foglalkozik, annak hazank |
belpolitikdjira gyakorolt
hatdsait gondolja Tjra
anélkiil, hogy bédrmilyen
szindékos athalldst is fel-
fedezhetnénk napjaink hasonléan
vilsigos idészakdval. Az akkor ép-
pen felépilében 1évé j régime-
nek, a dualizmusnak az alapeleme-
it is mdr-mdr megingatta a teljes
gazdasdgi katasztréfa egyre novek-
v6, fenyegetd rémalakja. Akkor
ugy tlint, két megoldis létezik:
vagy a partstruktdra rendezédik dt,
vagy az egész alkotmédnyos beren-
dezkedés, azaz a folyamatok elke-
riilhetetleniil rendszervéltisba tor-
kollnak. A konzervativ erdk az
ut6bbit szerették volna, de — mint
koztudott — végiil a kordbbi pért-
rendszer omlott Gssze és egy 4j
kormanypirt sziiletett.

dalma és eltérd kiilpolid-
™ Lkai vizsonyrendszereket
4§ megélt orszdgot. Riadi-
« sul mindebbdl burkoltan
arra kovetkeztetni, hogy a
finnek sikere és egydlta-
ldn a tdlélésiik lojalitdsuk-
nak és alkalmazkoddsuk-
nak készonhetd, talan tdl idealiszti-
kusnak tlinhet.

A koztes irdsok viszont mdir
sokkal dtpolitizdltabbak. Gombdir
Csaba tanulmédnya most is a kiilon-
b6z8 vélemények mezsgyéjén ba-
lansziroz. Irdsiban pirhuzamosan
egy sajitos ,onvallomds” is fut, mi-
kozben reformértelmezését a hazai
sikrdl globdlis perspektiviba csdsz-
tatja 4t; a felviligosodds sziilte
egyetemes értékek 1étén mereng, a
posztmodern idSk haladdshitének
hitelességén topreng. Lengyel
Lészl6 tobb ponton is vitiba szill
Gombirral, aminek gytimélcseként
a tolldbdl szdrmazé — trténelmi
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fikci6n alapul6 — levél szintén érde-
kes adalékként, egy tovibbi ,juta-
lomirisként” szolgil. Amigy Len-
gyel Magyar mds-vilig cimi mun-
kéjaban elsésorban nivelllni igyek-
szik a két oldalt, tibort, annak un.
vezéreit és minden baj forrdsaként
szolgilé politikdjukat. Az elsé két
kormény id@szakira mint letfint
aranykorra tekint vissza (az id§
mindent megszépit!), mikozben tiz
esztenddvel ezelGttre helyezi azt az
éles ceztirit, amely utin bekdszon-
tott a magyar kali juga.

Hankiss Elemér is hasonléan
vélekedik a bizonyitviny kiosztdsa-
kor. A negativ tendencidk nila ha
nem is tiz, de legalabb hét éve kez-
dédeek el. A két tibor vezetGjét
nem vezérekként definidlja, hanem
inkdbb sdmanokként, profétik-
ként, vagy csak azok inasaihoz ha-
sonlitja Sket. Sajnos igazi, teremtd
jovékép az & irdsibol sem tdrul
elénk. Depresszid, panik, paranoia,
értelmi vaksdg, regresszid, zsorto-
16dés, hedonizmus, agresszid, ci-
nizmus és 6nbénitis; ezekkel a jel-
lemzdkkel ragadja meg a mai Ma-
gyarorszagot.

Egyet azért igérhetek: hidba
raktak le az asztalra kozel félezer
oldalt hazdnkrél korunk Magyar-
orsziginak vezetdi értelmiségei,
nem tehetjiik le hidnyérzet nélkiil
a konyvet. A kidbrindultsig ugyan-
is kevés, a ,merre tovibb?”-ra nem
kaptunk, talin nem is kaphattunk
vélaszt. Jovékép nincs, és lehet,

hogy mdr az fristudék is tehetetle-
nek?!
IzMINDI RICHARD

(Schlett Istvdan, Hankiss Elemér, Gombdr
Csaba, Lengyel Liszlo, Szildgyi A,kox,
Bozoki Andrds, Visdrbelyi Mdria,
Romsics Igndc irdsai, Palatinus Kiado,
Budapest, 2008, 476 oldal, 2500 Ft)

HERMAN VUIJSJE:

Korrekt Hollandia

yHollandia egészen a kozelmultig
hires volt arrdl, hogy a tirsadalmi
kisérletek kiilonleges laboratériu-
ma” — dllitja konyvének magyar ki-
adasihoz frott eldszaviban a nem-
zetkozileg is ismert holland szocio-
l6gus, Herman Vuijsje. Ebben a
ylaboratériumban” keriilt tesztelés-
re a hatvanas évek misodik felétdl,
miként is mikodik a gyakorlatban
egy szinte a végsSkig individualizile
tarsadalom. Hollandia ekkortdjt
igen éles szellemi-kozéleti fordula-
tot hajtott végre: szigoru kilvinista
orszdgh6l Eurdpa legszekularizal-
tabb orszdga lett, s az dllam szabi-
lyoz6 szerepének radikilis hittérbe
szoritdsa az egyéni szabadsigjogok
kordbban sohasem ldtott kiteljese-
dését vonta maga utin. Az eredeti-
leg 1997-ben megjelent munka
azonban arrdl tudésit, hogy a kisér-
let mégsem konyvelhetd el egyér-
telmd sikerként: az 4j, szabadelvi



