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Velkey Gyorgy
FOLYTONOSSAG ES VALTOZAS

A Kortdirs folyoirat a szerkesztoséguvailtds tiikrében

Mostani ,,bejardsunk” sordn egy papiralapt, févarosi és tobb mint
fél évszazados irodalmi aktorral, a Kortirs cimd folydirattal foglal-
kozunk. Igyeksziink tartani magunkat rovatunk szempontrendsze-
réhez, és olyan elemzést adni, amely elsGsorban a szinkrénidra kon-
centril. Ebben a torténelmi pillanatban kiilonosen sokat igérd egy
efféle megkozelités, hiszen idén tavasszal (részben) Gj szerkeszt8ség
vette 4t a lapot, amely véltozds — ahogy maguk a szerkeszt6k is hang-
sulyoztdk — egyiitt jarhat a folyéirat irodalomszociol6giai helyzeté-
nek kisebb-nagyobb médosuldsival is. Koézvetleniil azt megel6zden,
hogy megszodlaltattuk a szerkesztGket, mar kérdéseink 6sszeallitdsa-
nak (6n)reflexiv aktusiban szembesiiltiink a lap elmuilt 6tven évének
6lomslyaval. Es nem kizarélag a ,hogyan vilaszolhat wjra és tjra a
jelenkor megvaltozott igényeire egy ilyen nagy hagyomdannyal biré
lap?” kérdésének banilis (és kissé zsurnalisztikus) értelmében, amely
pusztin az id6beliség személyes (vagy egy intézmény esetében a sze-
mélyesség mintdjara mikods) szempontjival szamol, hanem elsGsor-
ban annak okdn, hogy a Kortars az [részévetség lapjaként a lehet6
legszorosabban Gsszekapcsoldott a 20. szizad masodik felének ma-
gyar irodalom- és politikatorténetével. Megkeriilhetetlen tehat, hogy
vizsgiloédasunkba torténeti elemeket is vegyitsiink, kiilonos tekintet-
tel néhdny hangstlyos torténelmi pillanathoz kapcsolédéan sziile-
tett szovegszerd reflexiora, mivel ezek a kozismert allisfoglaldsok
nagyban kijelolik a folydirat helyét és e hely médosithatésiaganak kor-
latait a folytonossiag és valtozas dialektikdjaban. E kényszerd, dm sziik-
ségszerd kitér$ utdn szélaltatjuk meg az Gj szerkesztség tagjait,
illetve dttekintiink néhiny nemrégiben megjelent folyéiratszamort,
kiilonos figyelmet szentelve annak, hogy kitapinthaté-e valamilyen
médon az ismertetett koncepciévaltds.
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JVallalbaté malt..”

Amikor Ambus Lajosnak, a folydirat Gj fGszerkesztGjének feltettitk
a Kortdrs miltjira, kiilonosen az indulds kényes pillanataira vonat-
koz6 kérdést, e sommads dlldsfoglalist a kovetkezdvel toldotta meg:
wleszdamitva nébdiny belytilldsra buzdité politikai nyilatkozatot”. S hogy
mindjirt illusztriljuk is, hogy miért e szikités, kovetkezzenek itt
az els6 Kortars-mondatok, még 1957-bdl, Darvas Jézsef, az elsé {6-
szerkesztd tollabol. ,Iréink egy részét komoly felelGsség terheli —
s felelsségiiknek tudatdban is vannak — az oktéberi eseményekkel
kapcsolatban. De sokan nem is sejtették, nem kivintik — jéllehet
szandékuk ellenére elGsegitették — azt, ami az elmilt esztend§ f3j-
dalmas és tragikus eseményeiben rednk koszontott. A soronkovet-
kezg irdsok mindennél szebben vallanak majd arrdl, hogy iréink éle-
tének dontd tanulsiga volt mindaz, amin keresztiillmentek, s amiken
keresztiilment a magyar nép. Hatdrozottan éallithatjuk, hogy szocia-
lista ir6ink gondolkozdsa az elmilt események hatdsa alatt elmélyiil-
tebbé vilt, s azoknak az iréknak egy jelent8s része, akik nem voltak
szocialistik, kozelebb keriiltek a szocializmushoz.”! Lithaté tehit,
hogy torténetileg milyen szorosan kapcsolédik egymashoz politika
és irodalom: az ’56-o0s forradalom vérbe fojtdsa és az 1j folyéirat el-
induldsa. Természetesen a folydirat hivatalos programja is a kadari po-
litika jegyében fogalmazdédott meg: ,,A sziikkebld irodalompolitika
helyébe a szocializmus nagy tdvlataiban gondolkoz6 irodalompoli-
tika lépett. [...] Azok a hatalmas konfliktusok, amelyeken minden
alkot6 ember, iré, mivész, de minden egyszerd ember is keresztiil-
ment az ellenforradalom elétti esztend6kben, az okt6beri események
alatt és utdna, forrdsa, tdplilja és formaldja irodalmunk fejlédésének
is. A multban iréink egy része sematikusan litta az embert. Most a
konfliktusok nyomdn kibontakoztak elStte a szocializmus épitésé-
nek val4di problémai”.

Megkeriilhetetlen ez az 6rokség, s ha mar idéztiik Ambrus Lajos
visszatekint§ szavait, akkor emlitsiik meg az onreflexivitdsnak egy
miasik, pdratlanul tiszta pillanatat 1997-bél, a Kortdrs negyvenéves
jubileumi rendezvényérdl, amikor Kis Pintér Imre, a folyéirat akkori
tészerkesztdje ekképp fordult a Pet6fi Irodalmi Mizeumban Gssze-
gyult innepl6khoz: ,,A muiltat be kell vallani, és ez itt és most is furcsa,

1 Kortirs 1957/1, 1-2.
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ambivalens érzésekkel jir. Egy negyvenéves folydirat jubileumdt
innepeljik [...], mégis olyan lapét, amelynek multjival csak részben
azonosulunk. Nem {inneprontés ez, hanem magyar torténelem. Bar
én a diszkontinuitds elvét képviselem, van azért folyamatossig is, és
van okunk az tinneplésre. Az 1957 szeptemberében meginditott Kor-
tars az MSZMP értelmiségi- és kultipolitikdjanak az eszkoze: fel-
adata, hogy meggy&zz6n az 56-os forradalom vérbe fojtdsdnak sziik-
ségességérdl, és feladata, hogy minél tobb és minél tehetségesebb irét
kozolve: legitimdlja a Kddar Jinosék szocializmusit. Egyetlen orsza-
gos irodalmi folyéiratként kezdettdl példatlanul nagy hatalma van,
ez akkor is megmarad, amikor a konszolidicié jegyében 1961-t8l mel-
lette az Uj Irdst is megjelentetik. Monopdliumhelyzete ténylegesen
csak a vidéki folyéiratok orszigos figyelembe keriilésével csokken,
de tekintélyét, a példinyszamabdl is kovetkez§ legszélesebb publici-
tésit 1988-ig semmi sem veszélyezteti. Am ezt a harminc-egynéhany
évet mdr sohasem lehet kit6rolni a térténelembgl.”

Szerencsére a rendszerviltdsig hitralévé harminckét évben a
»helytdllasra buzdit6” elsé sorok ellenére nem az ,elmélyiilt szo-
cialista gondolkodds” szinvonaltalan megnyilvinuldsai, hanem olyan
nagy formatumi alkoték hatiroztik meg a Kortdrs arcultit, mint
Mészoly Miklos, Németh Liaszl6, Ottlik Géza, Vas Istvin vagy Weores
Sindor. Vagyis kozponti akaratbdl és timogatdssal ugyan, de olyan
irodalmi tényezGvé vilt a folyéirat, amely a kdnon legfontosabb alko-
t6it foglalkoztatta, és mai mércével mérve is magas esztétikai nivét
tudott biztositani. Rdaddsul ez a centrilis és a hivatalos timogatist
élvezd pozici6 szerencsésen Osszekapcesolodott a friss irodalmi ten-
dencidkra val6 nyitottsdggal, ami példdul a nyolcvanas évek préza-
fordulatdnak egyik legfontosabb megjelenési feliiletévé tette a lapot.
E folyamat metonimikus horderejd megnyilvinuldsa egy széveg-
hely az 1988-as 11. szém kritikai rovatab6l: ,Az Irészévetség Kritikai
Szakosztilyanak vezet&sége ugy taldlja, hogy az Emlékiratok kony-
vének visszhangja nem felel meg a md jelent&ségének. Arra gondolt
tehdt, hogy akkor jir el helyesen, ha Nadas Péter munkdjarol nyilva-
nos eszmecserét szervez. A Kortars szerkesztGsége — osztva a kritikai
szakosztily vezetGségének véleményét — a méjus 30-4n tobb mint sziz
érdeklsds elbtt lezajlott vita anyagdnak kozlése mellett dontoce. Kis
Pintér Imre bevezetGje utdn akkor Balassa Péter értelmezte Nadas

2 Kis PiNTER Imre, A negyvenéves Kortdrs, Kortars 1997/1, 1.
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Péter regényét, majd Radnéti Sindor, Szegedy-Maszik Mihily és
Vikir Gyorgy beszélt. Reméljiik, hogy 6sszedllitdsunk nemcsak Na-
das Péter »démonikus mtivének«, de mindannak mélyebb megértését
is szolgilja, szolgilhatja, amit Gjabb irodalmunk felmutat.” E monda-
tok jelent&sége kettds. Egyrészt ravildgitanak arra a tényre, milyen
fontos szerepet toltott be a nyolcvanas évek végén a Kortdrs a ma ér-
vényes kdnon, avagy — az alidbbiakat megel6legezendd — bizonyos ma
érvényes kanonok kozéppontjiban 4ll6 mivek értelmezésében, mds-
részt tanulsdgosak annak tiikrében is, hogy az értelmezésre kindlt
regény irdja, valamint idézett értelmezdi a rendszerviltist kovetGen
t6bbé nem szerepeltek a folyéirat szerzéi kozott, sét bizonyos tdvol-
sdgra keriiltek a Kortarstdl, holott mindnyéjan az irodalmi élet meg-
hatdrozdi lettek, maradtak a rendszervaltds utani években. A kovetke-
z6kben ezen Gsszetett véltozast tekintjiik dt részletesebben, mégpedig
a folyo6irat munkatdrsainak ide vonatkozé értelmezései alapjan.

ol-..J] @ torténet nem teljesen szdandékunk szerint alakult”

A rendszerviéltdst kovetSen, ahogy arra Kis Pintér idézett felszola-
ldsa is utal, a folyéirat elveszitette kordbbi centrilis helyzetét. S bar
a kozelmult torténéseivel kapcesolatban kii-
lonféle értelmezéseket adnak a folydirat
munkatarsai, a vilaszok modalitdsibol 6sz-
szességében a Kortérs pozicidvesztésénél
Osszetettebb, a magyarorszigi irodalom
egészére vonatkoz6, dltalinos érvényd ha-
nyatldstorténet korvonalai sejlenek fel.
Mindennek természetesen megvan az anya-
gi dimenzidja is, hiszen gyokeresen meg-
viltozott a finanszirozds, igy a gazdasigi
liberalizéciot kovetd, a jelenig terjeds id6-
szak, a mostani fGszerkeszt6, Ambrus Lajos Ambrus Lajos
bonmot-jit idézve, lényegében ,,z megmara-

dis érdekében folytatott dllandi barc; kordbban volt pénz, de nem volt
szabadsdg, ma van szabadsig, de nincs pénz”. Raaddsul a tévirosi lapok
kiilonosen nehéz helyzetbe kertiltek, hiszen a vidéki folyéiratokkal
ellentétben nem szdmithatnak (ahogy Ambrus derdlitéan fogalmaz:
»eddig nem szdmithattak”) 6nkormdnyzati forrdsokra, igy teljes
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mértékben a Nemzeti Kulturélis Alap tdimogatisira vannak utalva.
Igaz, a Kortédrs 2009 végén megkapta az NKA hidrom évre sz616 ti-
mogatasit, azaz évi tizenkét és fél milli6 forintot, de a szerkesztGk
szerint ez az 6sszeg csak a folydirat fenntartdsihoz sziikséges pénz
egyharmada, ezért mind a szerkeszt8k, mind a lapban publikil6 szer-
26k rendkiviil szerény Gsszegekért dolgoznak.

Misrészrdl a finanszirozas mértéke mellett a rendszervaltast ko-
vetSen az irodalmi élet mélyszerkezete is dtalakult, amely folyamat
gyokeresen megviltoztatta a Kortdrs helyzetét is. Az pedig mar
csak értelmezés kérdése, hogy e viltozast a kozpontositott kdnont
felvalt6 sokszinlség szerencsés megvaldsuldsaként irjuk le, amely-
ben a Kortérs az egyik kdnont képviseli a kettG-hidrom avagy sok
egyenrangunak vélt kinon kozott, vagy a dekanonizaci6 kategéria-
javal operdlunk, amely értelmezés tovibbra is feltételez egy ardnylag
kortilhatdrolhat6 és egységes fGkanont, és a Kortirst e f6kdnonbdl
kiszorult, vagy oda soha nem tartozé szerz@ket el6térbe helyezd,
alternativ férumnak tekinti.

Kis Pintér mar emlitett felsz6laldsa inkabb a masodik értelmezés-
hez 4ll kozel, jellemzGen hanyatlistorténetként elbeszélve a rendszer-
valtast kovetd éveket: ,, Aztan bekovetkezett az elképzelhetetlen val-
tozds, és 1990-91-t4l ez a szerkeszt8ség, én magam is ezt a szélesen
értett értékelvi hagyoményt igyekeztiink folytatni sok més ellené-
ben. Nem rajtunk mult, ha a torténet nem teljesen szindékunk sze-
rint alakult. [..] A romeltakaritds, helyzetfelmérés k6z6s munkdja
helyett hirtelen érthetetlentiil és értelmetlenil kialakule kulcurilis
allapot egyre inkabb a »szellemi Bejrit« jovéképét sugallta. [...] Nem
az a baj, hogy végiil is azok az irdnyzatok valtak uralkod6va, amelyek
latvanyosan szakitottak a k6zosségféltd hagyomannyal. A szellemi
életben szinte minden irdnyzat jogosult. Az igazin nagy baj abban rej-
lik, hogy az egyébként persze egymdssal is zsortol6dé vezérek, a mérv-
és mértékado torvényértelmezsk olyan sziiken definidltdk az értékes
irodalom lehetéséges kompetencidjit, hogy abbdl a magyar irék jé
haromnegyede kimaradt. A Kortars kezdettSl békiteni igyekezett,
kihatralni ebbdl a nem inyére valé kultarharcbdl, de ezt az 6ncson-
kitast egy percre sem fogadta el — meg is biintették érte: bojkottal,
sziirkeség-vaddal, pénzmegtagaddssal, elhallgatdssal.” Kis Pintér iin-
nepi beszédének e székimondé és boruilité kijelentéseit pozitiv végss
mérleg koveti: ,,noha a folydirat Gjabb teljesitményét mingsiteni nem
tudom, nem is tisztem, annyit mégis bizvist mondhatok, hogy e szél-
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malomharccal a Kortérs nem jirt rosszul. Oszténosen rétalilt egy,
a tilleked6k éltal gazddtlanul hagyott kincses tertiletre.”

Természetes, hogy az 4j szerkesztGség tagjaival val6 beszélgeté-
sek mindegyike érintette a Kortirs kozelebbi miltjanak e jelentds
kérdéseit, a kialakult viszonyok értelmezése viszont nem bizonyult
egyhangtnak. Ambrus Lajos szintén a hanyatldstorténet-narricié-
hoz kapcsolédik, amikor kérdéstinkre vélaszolva ,,a nemzeti konzer-
vativizmusba val6 beleszorulds” kifejezést haszndlja az elmalt hasz
évvel kapcsolatban, de figyelemremélt6, hogy értelmezése annyiban
mégis eltér a Kis Pintér-féle koncepciétdl, amennyiben Ambrus sze-
rint a marginalizdl6dés elsGsorban nem bojkott és tudatos elhallga-
tds eredménye, amelyet a folydirat értékvilasztdsai vontak maguk
utdn, hanem egy olyan Gsszetett folyamat (,,beleszorulds”), amelyért
nem érdemes kizarolag bizonyos ellenséges erGket hibiztatni.

A fiatalabb szerkeszt8k, Thimdr Attila és Vincze Ferenc szintén
regisztriljak a magyar irodalmi élet megosztottsigit, de a kiilonb6z6
kanonok kozott 6k nem fedeznek fel olyan hierarchikus viszonyokat,
amilyenek Kis Pintér vagy Ambrus idézett szavaiban benne foglaltat-
tak, hanem egymds mellett 1étezd, egyenrangt kdnonokrdl beszél-
nek, amelyek 1étrehozédsiban a Kortirs is komoly szerepet véllalt az
Irészévetség lapjaként: a 2004-es témeges kilépési hullimot kévetSen
elsGsorban a hagyomanyé&rzés jegyében.

Thimdir Attila a kovetkez&képpen fo-
galmaz a kozelmuilt szépirdi magatartis-
formadival kapcsolatban: ,.én nagyjibil két
iranyt latok napjaink iréinak mikodésében.
Az elsi irany szdamdra a kizosség igényére valo
reagilds mellett fontosak a marketingszem-
pontok is, mig a misodik énmagat a kultira
alapuvetd részének tekintve keveset ad ezekre,
és azt varja, hogy a kizdsség ismerje fel az &
milvészi, esztétikai értékeit. Ebbol a konzerva-
tivabb alapillisbol egy ontudatos bezdrkozds
kovetkezik: én olyan dolgokat csindlok, amelyek
fontosabbak a nemzet, a tirsadalom szdmdi- Thimar Attila
ra.” S azt a tényt, hogy az utébbi években a
kritika jelentds része inkdbb az e torésvonal masik oldalin taldlhat6
alkotok kanonizaldsat segitette el§, Thimdr szintén a marketing ka-
tegéridjaval magyarazza: ,az egyik csoportnak az irodalom eladbatisiga
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is fontos szempont, ezért joval nagyobb hangsilyt belyez arva, bogy meg-
feleld mennyiségidi kritika is sziilessen a mitveirdl, biszen az irodalom-
70l alkotott elképzelésének ez fontos része; a mdsik oldal alkotija, aki
szerint miive onmagaban bordozza az értékeit, amelyek miatt e kozonség
szeretni fog ja, nem fog ezért lépéseket tenni.”

Vincze Ferenc a torésvonalat illetGen hasonléképpen vélekedik,
rdaddsul 6 a kritikdval kapcsolatban sem gondolja helytallonak az
egyes szam haszndlatét: ,azt azért nem leber
mondani, bogy egyfajta kritika létezne; gy
gondolom, hogy tobb kinon létezik egymuis
mellett, és tobbfajta kritika. A kanonizdicios
folyamatok egymids mellett, pirbuzamosan
baladnak, valojaban nem ersebb egyik a md-
stkndl”. E kettGs kanonnak a népi-urbanus
fogalomparra épitd leirdsit ugyanakkor vég-
érvényesen idejétmulenak tartja. Kis Pintér-
hez hasonléan & is a tirsadalmi felel&sség-
villalds mértékér latja dontének az irodalmi
életen beliili torésvonalak megillapitdsakor,
de rogton hozzateszi, hogy mintha az utébbi
id6ben mindkét oldal szdmara egyre fontosabba vilna ez a szempont,
s ekként e kiilonbségek, vagy legaldbbis a szembendllds mértéke is
csokkenne. Thimdr Attila is azon a véleményen van, hogy ,,ma mdir
nem a mdsikkal valo szembendllis az onmeghatdrozds leg fontosabb ele-
me, banem az, bogy én mit tudok letenni a magyar irodalom asztalira,
mivel az utobbi idoben mindkét csopotosulis kezdi beldtni, hogy az iroda-
lommnak ez a megosztottsiga komoly presztizsveszteséget okozott maginak
a szépirodalomnak, amely a battérbe szorult mas kulturdlis szereplokboz
képest” Lathat6 tehat, hogy az ifja szerkesztSgarda elbeszélésében mar
nem a dekanonizicié, hanem a polarizicié vilik kulcsfogalomma,
sGt végiil a megosztottsig hatilyvesztése is elképzelhetévé vilik.

Vincze Ferenc

wAmig lesz papivalapi folyoirat Magyarorszdgon,
addig lesz Kortdrs is”

Ezen a ponton érkeziink el a jelenbe, a szerkesztGségviltas pillanata-
hoz. A mostani pillanat a stlyos mult és a végtelen jov6 kozotti szinte
testetlen jelen: mind6ssze négy szam latott napvildgot az 4j szerkesz-
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t3ség vezetésével, raaddsul — mint megtudtuk — a megjelent szovegek
j6 része még orokolt irds, csak egy-egy alkalommal mutathatta meg
az 0j vezetés a sajdt vilasztisait. Vagyis inkdbb a milthoz val6 viszony-
rél és a jovére vonatkozé tervekrdl beszélhetiink, mint egy mar ele-
mezhet§ szovegtestrdl és karakteres j arculatrél. Annyi azonban
bizonyosnak latszik, hogy az 4j és fiatal csapat nagy lendiilettel vigott
bele a munkéba.

Ejtsiink néhiny sz6t magardl a valtozasrol! A {6szerkeszti mun-
kit Ambrus Lajos vette dt, aki 1994 6ta a folyéirat prézaszerkesztdje-
ként dolgozott, 1983-t6l pedig a szombathelyi Eletiink szerkesztdje
volt. A folytonossdgot képviseli Sturm Laszl6, a kritikarovat szer-
kesztGje is, és az, hogy a régi szerkesztGségbdl harman is fémunkatars-
ként a lapnl maradtak: Kis Pintér Imre, Acs Margit és L. Simon
Liaszl6. Az j felallis szerint a versrovatot Pécsi Gyorgyi, az Uj Konyv-
piac fGszerkesztGje, a prézarovatot pedig a mar idézett Vincze Ferenc
vezeti, aki kordbban az ELTE Osszehasonlité Irodalomtudoményi
Tanszékének tudominyos segédmunkatirsa, illetve a Napitt szer-
kesztGje volt, és 6 maga is rendszeresen publikal prézat és tanulmanyo-
kat. A tanulményrovatot Thimar Attila, a PAzmany Péter Katolikus
Egyetem bolesészkardnak egyetemi docense kapta meg, aki Ambrus
Lajos jellemzése szerint afféle ,,tudds tandr, aki a szakember meg fontolt
elegancidjit képuiseli majd a lapnal”. A minden szamban helyet kap6
képzémiivészeti tanulmdinyért és az ehhez kapcsol6do képszerkesz-
tésért, valamint a kiils6 megjelenésért Novotny Tihamér felel. Ezen
megfontolt és a folytonossigot is fenntartd, ugyanakkor mégiscsak
mélyrehaté személyi viltozdsok hitterében — ahogy Thimar kifejti —
wnem egy okos felsobb akarat dllt, amely gy litta jonak, bogy most, ami-
kor az irodalmi életen beliili csatdrozdsok aldbbbagytak, ideje viltani,
banem az élet bozta digy, hogy a kordbbi szerkesztok elfdradtak, és rela-
tive fiatalabbak vették it az irdanyitdst, akik természetesen viltozdsokat
is hozhatnak a folydiratndl”. Az mindenesetre bizonyos, hogy egy, a
korabbinil fiatalabb szerkeszt8i garda allt 6ssze, amely, ha esztétikai
krédoik sarokpontjai meg is egyeznek, egy sokszind és mar bizonyi-
tott tarsasag.

Ami a terveket illeti, Thimdr és Vincze a hagyomanyok 6rzését,
a mar meglévd szerzégirda kibévitését a fiatalitds jegyében, vala-
mint a nyitottsigot és a minSséget emlitik az 4j szerkesztGségi munka
legfontosabb szempontjaiként. A Kortéars Kiad6val valé szoros kap-
csolat folytin olyan eszk6zok is vannak a szerkesztGség kezében, ame-
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lyek akédr nagy jelentGségi életmivek viligra segitését is lehetévé
tehetik a jovében (igaz, az akadozé kozponti tdimogatiasok és — hivja
fel kiilon a figyelmet Ambrus Lajos — a magdnmecenatira gyakor-
latilag teljes hazai hidnya komoly gondot jelenthetnek e teriileten).
Adottak tehét a fiatalitds feltételei, s a prézaszerkeszt§ Vincze mind-
jart sorolja is az 4j genericié meghatarozé képviseldit: Potoczky Liszl6,
Falvai Mityiés, Csender Levente. Valoban: ha keziinkbe vessziik az el-
mult négy szdmot, szinte minden rovatban taldlunk 4j neveket. A mir
beérkezett, szinte klasszikus koltk mellett (Kaldsz Marton, Vasadi
Péter) olyan fiatal alkotdk versei szerepelnek, mint Lanczkor Gébor,
Bilint Tamds vagy Kele Fodor Akos. A tanulményirék kéziil tobb
szerz6 a PPKE bolesészkardhoz kétédik: Gbel Agoston még az egye-
tem hallgatéja, Urbdn Péter néhdny éve végzett, Horvith Kornélia
pedig sikeres és széles korben elismert oktatd, aki szamos alapvetd
publikiciéval rendelkezik az irodalomelmélet és a (poszt)modern ma-
gyar irodalom kérében. A kritikarovat is egyardnt hozza példiul Al-
foldy Jend és Rénay Liaszlo, valamint Halmai Tamds és Dobdas Kata
irdsait. A hatdron tali magyarsig hagyomanyosan hangsilyos jelen-
léte megmaradt, s6t kiegésziilt néhdny fiatal alkotéval (Potoczky
Liszl6, Iancu Laura). Ami az integrativ poziciot illeti: valéban tala-
lunk olyan szerzGket, akik hagyomanyosan mdashovi sorolt foly6-
iratokban is rendszeresen publikédlnak, illetve széles korben elismert és
értelmezett alkoték (t6bbek kozott Szabd T. Anna, Szélinger Balazs
vagy Lanczkor Gébor). S ha igaz, hogy a leendd budapesti vezetés
tdmogatni fogja a fGvirosi lapokat, akkor e szerzGk csoportja tovabbi
tagokkal béviilhet.

Fentebb mar utaltunk arra, hogy a kilencvenes évekt6l beall6 ,,szel-
lemi Bejrut” dllapota és az annak kapcsan kifejtett (6n)reflexié milyen
mélyen meghatdrozta a Kortdrs arculatit. Arra is kitértiink, hogy az
4j szerkeszt8ség tagjai kevésbé konfliktusos alapéllisbdl kezdik meg
a munkdt, s6t néhanyan egyenesen anakronisztikusnak tartjik az iro-
dalmi tér kétosztatasigit, és békésen egymas mellett €16 kdnonokrdl,
valamint er§s6dé kozos hagyomanyroél beszélnek. Véleményiink sze-
rint ezek a magasztos szerkesztGségi tervek csak akkor valésulhatnak
meg maradéktalanul, ha a folyéirat és az Irészévetség kapesolata is
gjraértelmezésre keriil. A lap bels§ oldaldn ugyanis tovibbra is az 4ll,
hogy ,A Magyar Irészévetség irodalmi és kritikai folyoirata”, mar-
pedig e szervezet, ahogy Ambrus Lajos is leszégezi, az utébbi idében
ytilpolitizdlodott és problematikussd vilt”. Természetesen a hagyoma-



BEJARO 37

nyos feladatok, az érdekvédelem, a szociilis ellatds és az utaztatés fi-
nanszirozisihoz sziikség van ir6szervezetekre. Egyre vagy kettdre:
mindegy. De tény: a 2004-es politikai és ideoldgiai indittatdst sza-
kadds utdn az integrativ szerep betoltését megnehezitheti, ha egy
orginum ilyen erdsen elkotelezett egyik vagy masik oldal felé. Még
akkor is, ha a foly6irat mikodése valéjaban tokéletesen fiiggetlen a
szervezett(l; az 4j fGszerkeszté megfogalmazdsiban ,a Kortirsnak
nem kell biven kivetnie az Iriszivetség éppen aktudlis irinyvonalit, a
lapnak dvakodnia kell a politikai konfesszioktol és a szerkesztéspolitikai
zdrtsdgtol”.

Igaz, a Bajza utcai irészovetségi székhdz kivilé rendezvényhely-
szin: felolvaséestek, beszélgetések, sét akir kamaratirlatok befo-
gaddsdra is alkalmas. S ez utébbival el is érkeztiink a folyéirat leg-
latvanyosabb djitdsdhoz: a képzémivészetek erds és koncepcionilis
jelenlétéhez, Novotny Tihamér munkaji-
hoz. Novotny, bar térténelem-népmtvelés
szakon végzett, egyetemista kora 6ta fog-
lalkozik képzémiivészettel. Kordbban Szent-
endrén dolgozott a Ferenczy Muzeumban,
illetve bekapcsolédott a Vajda Lajos Studié
és a Marosvisarhelyi Mthely munkéjiba,
1997-ben pedig a Magyar Televiziéhoz, ko-
zelebbrél a Vizuilis Mivészetek Szerkesz-
tGségéhez kertilt Szemadim Gyorgy jévol-
tabdl. E tapasztalatok révén megismerte a
teljes hazai képzémivészeti életet, amely —
mint mondja — ,nagyon szines, nagyon sok-
réti, és rengeteg olyan értéke van, amirol nem vesziink tudomadst és amit
nem tudunk elbelyezni”. A kovetkezs évfolyamokban ezt a sokrétd-
séget szeretné bemutatni elsGsorban elfeledett vagy elhanyagolt kép-
zémivészeti értékeink felkaroldsival, személyeken és csoportokon
keresztiil. A kozeljovében Novotny inkabb a festészet, a szobriszat
és a grafika korébgl merit, de néhdny éven beliil akar a fotogrifia, a
performer vagy az installiciés mivészet is szerepelhet a rovatban.
Ami az eddigi szamokat illeti, a sort marciusban Kelle Antal képei és
Novotny réla sz616 tanulmanya nyitotta, mig az dprilisi szam Duddor
Istvanrdl szolt, tanulmany helyett visszaemlékezéssel a pozsonyi Lacza
Eva dokumentumregényébdl kézolt részlet formajaban. A majusi szam
Kéri Mihily, a janiusi pedig E6ry Emil alkotdsait mutatta be. Bar a

Novotny Tihamér
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foly6irat kiilsé megujulis el6tt 4ll, ami nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy
az alkotdsok val6ban értékelhetd formaban keriiljenek az olvasé elé,
a cimlap és a hétlap jelenleg is mélt6 feliiletet jelent a mtivek szdmara.
Novotny erre is kitér: ,,a boritd, amely elol-hatul szines, igy viselkedik,
mintha egy jelet tartandnk az emberek elé, ami ohatatlanul maga utin
von bizonyos képzettarsitisokat. S fiiggetlendil attol, hogy minden mii-
vész onérték, a valasztasokkal bizonyos értelmezéseket is adbatunk.”

A Kortirs 6nértelmezésének mindig is fontos eleme volt a poli-
tikdval valé kapcsolat. Lattuk az indulds pillanatait, kitértiink a ki-
lencvenes évektdl kezd8ds, politikailag determindlt polarizalédési
folyamatra, amely 2004-es irészovetségi szakadasban csicsosodott
ki, és a folydirat konzervativ, értékmentd orientaci6jirdl is szét ej-
tettlink. Idén djabbat fordult a torténelem, s a lap feltehetSleg ismét
maga mogott érezheti a kordbban nem latott legitimitdssal felruhi-
zott és ezuttal demokratikus hatalom timogatasit. A politikaval val6
viszony 6nmagiban nem korrumpdl: nem is 1étezhetne ma orszigos
jelent&ségt folydirat dllami vagy 6énkorményzati timogatds nélkil.
Am ahhoz, hogy a Kortirs ismét a magyar irodalmi élet legmeghata-
roz6bb férumai kozé keriiljon, emellett tisztes tavolsdgra és folyama-
tos onreflexiéra van sziikség. S6t ennél is tobbrél van sz6: vélhetSen
a Kortérs lesz azon intézmények egyike a j6v6ben, amely kialakit-
hatja a hatalom és human értelmiség kapcsolatdnak 4j mintazatit, ez
pedig a politikai megujulds lehetGségfeltételeinek megteremtSdése
utdn a szellemi megjulis lehetGségét is magaban hordozza. S mivel
nem lehet mindent térvényekkel szabdlyozni, mindez dont&en jo6-
akarat, erkoles és folyamatos 6nmérséklet kérdése. Ebben rejlik az
4j szerkeszt8ség igazi kihivisa.
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