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j6 értelemben professzionilis al-
kotasként. Igy pedig feltétleniil ér-
demes.

PAray GYORGY

(Forditotta M. Nagy Miklos,
Ulpius-hiz Kiado, Budapest, 2010,
598 oldal, 3999 Ft)

BrET EAsTON ELLIS:
Kiralyi baloszobak

Azok szdmdra, akik kedvelik Ellis
prozajat, vitathatatlanul a 2010-es
év konyves eseménye volt a Kirdilyi
biloszobik megjelenése. A Nulli-
nl is kevesebb folytata-
saként beharangozott
regény val6jiban nem
is folytatds, hanem to-
vibbirdsa a bombaként
robbant debiital6 ko-
tetnek, amire Ellis is
utal a szoveg végére
biggyesztett datdlds-
sal: 1985-2010. A f6-
szerepld Clay huszon-
6t évvel késGbb vissza-
tér L.A.-be, és bar ,fél belekeve-
redni a Los Angeles-i aut6palyik
forgalmaba”, most sem tssza meg
a szembesiilést multjival, hajdani le-
gendis (?) tarsasigdval, legmélyebb
félelmeivel és 6nnon tirességével.
Az ember azt virta volna Ellis-
t6l, hogy a kamaszkort éppen el-
hagyd, spleenes fiatalokbdl mara
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olyan romlott és oromtelen, egy-
mist és gyermekeiket 6cska jtsz-
maikkal gyotrd, szeretetlen és sze-
retni képtelen kézépkoruiak lettek,
amilyenekkel példaul az Informi-
torokban talilkoztunk (sét szinte
boritékoltuk volna, hogy Julian
tényleg nem €l mdr, és nem csak a
Nullindil is kevesebb filmadapta-
ci6jaban 6lték meg). Ehelyett azt
kell litnunk, hogy Blair, Julian, Rip
és maga Clay is ugyanaz maradt,
ami volt: beteljesitetlen igéret, meg-
vilaszolatlan kérdés, oreg, 6nzd,
labilis tinédzser. Ahogy az Ellis-so-
rozat 4j boritétervei is jol érzékel-
tetik, minden viltozatlan maradt,
csak a Wayfarer-napszemiiveg he-
lyett most az iPhone a
mend.

Ellis — tdlzds nélkiil
— korszakalkot6 hang-
ja mdr nem tt akkorit,
mint az elsé kétet meg-
jelenésekor, mégsem
csindlja (utdna) senki
jobban ezt a rezignil,
deprimilt, folyton ref-
lekt4l6, soha nem itél-
kezd, mégis nyugtala-
nit6, lecsupaszitott prozit. A Kirdilyi
baloszobdk talin eddigi legrealisz-
tikusabb konyve; az iré stildris
autenticizmusdt, megbonthatatlan
lényegét mindig érintetlentil ha-
gy6 kiilonb6z6 megszélalismoédok
utdn most visszatér a gyokerekhez,
és holmi lélegzetelallité bravirok
helyett egyszerden csak ir, azzal
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a kozvetlenséggel és kézenfekvi-
séggel, amellyel annak idején levet-
te a ldbardl a fél viligot. A Kirdilyi
baliszobdk talan egyetlen emlitésre
mélt6 hidnyossidga éppen az, hogy
csak a Nullindl is kevesebb vonatko-
zasiban olvashat6. A legbolcseb-
ben akkor jirunk el — ezzel persze
komoly szivességet téve Ellisnek —,
ha egy konyvként olvassuk a két
kotetet, és nem tekintjiik kiilon-
4ll6 miinek az \j darabot.

A szerz8 egy koribbi regénye,
a Holdpark tobbszor is esziinkbe
juthat: egyfeldl az dlland6an kisér-
t6 paranoia k6szon vissza, masfeldl
az a rafindltsdg, ahogy 6nmagit
mint szerzGt és mint biogréfiai sze-
mélyt agy irja bele regényébe, hogy
egyszersmind ki is vonja magit
beléle. Aziltal tivolodik el Clay
karakterétsl (akinek megformai-
ldsakor egyértelmd onéletrajzi ele-
meket haszndl), hogy a regény sz6-
vegterébe torténd személyes belé-
pésévela Clayjel valé azonositdsnak
elejét veszi, ugyanakkor ez a belé-
pés onironikus és elbizonytalanito:
eszerint dokumentarista miként
olvasand6 a Nullinil is kevesebb?
Ugyanaz beszél most is, mint ab-
ban a konyvben, vagy a Kirilyi
hdldszobik a valédi Clay hangjin
sz0l, a Nulldndl is kevesebb pedig a
szerz$ imperszonacidja? Egész pon-
tosan a konyv nyitdnyara gondolok,
amikor Clay arrél panaszkodik,
hogy egy iré, aki baritjuk volt haj-
dandn, ellopta a torténeteiket, és

pofitlanul, valtoztatds nélkil irta
meg mindazt, ami veliik megesett,
majd azon bosszankodik, hogy mi-
lyen hamis médon dolgoztik fel az
életiiket — azt a bizonyos regényt
— egy filmben. (Kultgyanis kez-
démondat: ,,Készitettek rélunk egy
filmet.”) Ez az eszmefuttatds a re-
gény elején lehetett volna rendkiviil
kinos és kozhelyes is, am Ellisnek
valahogy sikeriilt dthidalnia vele-
sziiletett coolsigdval.

Némi elmozdulist jelent az
el6zménykotethez képest, hogy itt
litszolag van torténet, raaddsul va-
lamiféle pszeudo-krimiként mid-
kodik, de valéjdban ez is csak jaték,
ugyanigy nem torténik semmi, és
ugyanigy nincs semminek valédi
tétje, mint negyedszazaddal ezelStt.
Hogy is torténhetne bdrmi ilyen
makacs érzelmi elszigetel6dés mel-
lett, aminek Clay végre valahara ki-
mondja a valédi okdt is: ,,soha nem
szerettem senkit, és félek az embe-
rektd]”.

FaLvar MATYAS

(Forditotta M. Nagy Miklos,
Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 2010,
224 oldal, 2700 Ft)

SEaMUS HEANEY:
Hiilt bely

2010-ben Seamus Heaney két tj
kényvének megjelenése folott or-





