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de ezek mélységiiket tekintve nem
tdrnak fel Gjabb, az eddig ismert-
nél szornytibb valésdgot. A fiatal
programozo szerzd leleplezési ki-
sérlete ebben az esetben nem azt
jelenti, hogy elsé kézbsl (Dom-
scheit-Berg volt a szervezetben az
alapité jobbkeze) szerzett infor-
mdcidkhoz juthatunk arrél, hogy
Julian Assange valéban az anti-
krisztus, ahogy azt
sokan sejtették, ra-
addsul még arrdl sem
olvashatunk a sorok
kozott, hogy a sza-
badsdgharcos valame-
lyik viliguralomra to-
ré dllam tigynoke. Ez
a kotet az emberek
informéciés szabadsa-

gdért harcolni akard

amiben hétkoznapi emberekként
éltiik kellemesen vagy kellemetle-
niil sziirke mindennapjainkat. Az-
tdn a James Bondok, az igazsigért
a Mitrix ellen is fegyvert ragadé
Neok, a hittérben drménykodo £6-
ellenségek lassan mind-mind ki-
léptek a regények és a torrentolda-
lak univerzumdibdl. Konturjaikat
azok az allitasok (és persze gyak-
ran egyidejileg az el-
lenkezgjiik is) rajzol-
jak ki, illetve rajzoljdk
djra, amelyek meg-
bizhatésiga a titkok
természetébdl faka-
déan mindig kérdéses
marad. Eziltal telje-
sen bizonytalannd va-
lik, hogy mi igaz és
mi nem, ha egyiltalin

két barat kapcsolata-
nak viltozdsairdl, az emberi jellem
formdlédasarél/torzuldsirdl  szol;
arrél, miként viltozhat meg minden
a hirtelen kapott vildigméretd nyil-
vanossdg és az ezzel jar6 vélt vagy
valés hatalom hatasdra. Es elsésor-
ban természetesen arrdl, hogy mi
a transzparencia, mit6l j6 vagy
rossz, mennyire kiilonb6z6 médo-
kon lehet értelmezni azt.

Néha az az érzésem, hogy las-
san és észrevétleniil mindannyian
azoknak a tévé- és mozifilmeknek
valtunk a szereplGivé, amelyek ko-
rabban éppen attdl voltak érdeke-
sek és csabitéak, hogy viliguk
olyannyira tavol esett a miénkt6l,

értelmezhet6ek még
ezek a fogalmak. Az utébbi néhiny
évben nem mult el dgy hét, hogy
ne lepleztek volna le valamilyen
rettenetes osszeeskiivést, hogy ne
deriiltek volna ki olyan adatok, in-
formdcidk, amelyek alapjaiban
kérdgjelezték meg mindazt, amit
addig gondolt az ember. De val6-
ban lehetséges, hogy valaki egy-
szerre legyen gonosz titkostigynok
és drtatlan, a politikai hisdarilé
dltal feldolgozott dldozat? A hoz-
zank eljuté informdcié6 mennyi-
ségének drasztikus novekedése,
a mindenféle szlrd nélkiil rink zd-
dul6, egymdsnak ellentmondé hi-
rek dradata alapjaiban viltoztatta
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meg a vildgot, amiben éliink, és eb-
ben az \j vildgban szinte lehetetlen
a tdjékoz6dds. De mégis mi a jobb:
ha mindent tudunk, vagy ha sajit
érdekiinkben eltitkolnak elSliink
dolgokat? De ki, mit és miért? Ki-
t6l kap erre felhatalmazdsat? Val6-
ban az én érdekemben cselekszik?
Es ha informicichoz jutok, azt ho-
gyan szirom? Hogyan tovibbi-
tom? Esetleg kinek az érdekében
vagy ki ellen hasznilom fel? Mek-
kora hatalmat jelent az informdcié
birtokldsa?

Ezt a kotetet elsGdlegesen azért
érdemes elolvasni, mert olyan kér-
désekre irdnyitja rd a figyelmiin-
ket, amelyek valéban figyelmet ér-
demelnek, és amelyek vizsgilata
nélkiil nehezebb megérteniink azt
az 4 vildgot, amiben ma élink.
Még akkor is igy van ez, ha ezekre
a kérdésekre nyilvinvaléan nincse-
nek egzakt vilaszok. Ez a konyv az
informdciérél és annak teremtd
vagy pusztité erejérdl szol; arrdl,
hogy mivé formdlhat benniinket
vagy mivé formdlhatjuk dltala a va-
l6sagot.

Természetesen jogosan meriil
fel a kérdés: osszességében mitdl
is tobb ez a kényv barmelyik ,,6sz-
szevesztem a haverommal, aki
cseppet sem olyan j6fej, mint ami-
lyennek a villdban mutatta magat”
tipusd remekmdnél? A vilasz egy-
szerd: ebben az esetben az ember
valamiért konnyen elhiszi, hogy ne-
kik és nekiink ugyanaz a vélt vagy

valos titkoktdl zsufolt képregény-
valésdg az otthonunk.
CSEPREGI JANOS

(Forditotta Malydita Eszter,
Nyitott Konyvmiibely, Budapest,
2011, 324 oldal, 2980 Fr)

DyLAN JONES:

Cameron Cameronrol
Kotetlen beszélgetések a brit
miniszterelnokkel

David Cameron miniszterelnokké
vilasztdsdig a brit Konzervativ
Pért tizenhdrom évet toltott ellen-
zékben. Ez nem szokatlan a brit
politikdban, hiszen Tony Blair
1997-es vilasztési gyGzelmét meg-
el6zden, a Thatcher—Major-kor-
szakban a baloldali Munkdspdrt-
nak tizennyolc sztik esztendét kel-
lett kibjtolnie. Cameron azonban
egy, a hosszi kormdnyzati peri6-
dusba belefiradt, tdrsadalmi be-
dgyazottsigit és vildgos irdnyvo-
naldt vesztett, meglehetGsen nép-
szeritlen politikai erd vezetését
vette 4t 2005-ben. Hasonl6 feladat
vart r4, mint koridbban Blairre: a
gyokeresen megviltozott tarsadal-
mi-politikai koriilményekhez alkal-
mazkodva jra kellett poziciondl-
nia pértjit, hogy visszaadja annak
gy6zelmi esélyeit.

T6bbek kozott ez utébbi folya-
matot koveti nyomon Dylan Jones
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interjikotete, amely a némileg fél-
revezetd magyar alcim ellenére
még a 2010-es vélasztds elStt ké-
sziilt. A kotet maga is ennek fé-
nyében értelmezendd: az (itlag)-
olvasé kivincsisdgdnak kielégité-
se mellett elsGdleges célja, hogy
minél kedvezGbb szinben tiintesse
fel a miniszterelnok-aspirans 4j
partelnokot. Ez pedig alapvetGen
meghatdrozza mind Jones szub-
jektiv, idénként terjengds beveze-
téinek, mind az egymist kovetd
interjuknak a hangvételét, melyek
egy éven keresztiil
késziiltek, 4dltaldban
egy-egy  fontosabb
politikai esemény al-
kalmébél.

Az egyiltalin nem

meglepd, hogy egy

mindennapjairél  értestilhetiink,
hanem példdul arrdl is, hogy mi
a partelnok kedvenc sitcom-soro-
zata, hogy az AC/DC-t vagy a
Led Zeppelint kedveli-e jobban
(,— AC/DC. - Rossz vilasz”) és
hogy milyen a személyes benyo-
mdsa Madonnarol.

Mindez azonban nem kell
hogy eltdntoritsa a brit politika,
s6t altaldban a politika irdnt ér-
dekléddket. A kotet kivalé lenyo-
mata annak, miként kell egyen-
sulyoznia egy kvalitdsos politikus-

nak (még egy tdrél-
metszett torynak is
— bér tébben vitatjik,
hogy Cameron valé-
ban az volna) nap-
jaink erételjesen me-
diatizalt kozéletében.

Dylan Jnes

vérbeli politikus min- : 2l Ha még nem gy6-
dig politikusként nyi- c A M E RU N zGdtiink volna meg

latkozik meg, de jelen
esetben a kérdezg sem
torekszik a kiegyen-
sulyozottsig akdr leg-
csekélyebb litszatdra. Jones rend-
szeresen ,aldkérdez” interjaala-
nydnak, és sajit véleményét sem
rejti véka ald, kiilonosen ami az
éppen regndlé miniszterelnokot,
Gordon Brownt illeti. A gyakran
személyeskedd kritika (Cameron
ennél visszafogottabb) a politikai
bulvar vilagat idézi, ahogy a beszél-
getések szdmos egyéb momentuma
is. A kozéleti vonatkozdst témdk
mellett nemesak a Cameron csalad

" CAMERONROL

réla, Gjabb bizonyité-
kit nyerhetjik an-
nak, hogy a politika
egyre kevésbé az esz-
mék és egyre inkdbb a személyi-
ségek csatdja. Az 6n-poziciondlds
mellett persze egyiltalin nem
mellékes a kozvetitett politikai
izenet sem. Kiilonosen tanul-
sdgos, miként fogalmazza meg
Cameron piértja éllispontjit, s
féként hogy milyen ,engedmé-
nyeket” kell tennie konzervativ
elédeihez képest, hogyan kell
idomulnia a kézgondolkoddshoz
(kozismert ginynevének megfe-
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lel6en mdar-méar , David Came-
leonként”) a multikulturilis és
politikailag korrekt Nagy-Bri-
tannia nyilvdnos terében. Ebben
a tekintetben az interjikotet tob-
bet drul el a demokratikus poli-
tika természetérdl, mint megany-
nyi vegytiszta politikai filozéfiai
értekezés.

Tanulsigként pedig azt is le-
sztrhetjiik, hogy a politika vilto-
zékony vildgiban semmit sem le-
het elére kiszamitani. Az interjd-
készité minden hurrdoptimizmusa
dacdra (mely a kotet végéhez, vagy-
is idében a parlamenti valasztd-
sokhoz kozeledve egyre fokozo-
dik) a 2010-es megmérettetés ko-
riantsem bizonyult sétagaloppnak.
A konzervativoknak végiil nem si-
keriilt abszolit tobbséget szerez-
nitik, ezért a brit politikai életben
szokatlan médon koaliciokotésre
kényszeriiltek a liberdlis demokra-
takkal, s ennek kovetkeztében az
4j miniszterelnoknek a remélenél
joval sztikebb mozgastérrel kellett
munkdhoz litnia egy, a szigetor-
szdgban is vélsigos id@szakban.
Azt tehat, hogy valéban eredmé-
nyes volt-e Cameron stratégidja, s
hogy gy6zelme nem bizonyul-e
pirruszinak, csak az id§ fogja majd
eldonteni.

PApay GYORGY

(Forditotta Takdcs Zoltin,
HVG Konyvek, Budapest,
2011, 360 oldal, 4900 Ft)

Nemzeti latoszogek a 19.
szdzadi Magyarorszdgon

Szinte médr megszokhattuk, hogy
az Atelier Magyar—Francia T4drsa-
dalomtudominyi Koézpont gon-
dozdsdban a 2000-es évek elejétdl
Atelier Fiizetek, késGbb pedig Ate-
lier Konyvtir elnevezéssel megje-
lend sorozatban rendre izgalmas, a
hazai tdrsadalomtudomdnyi gon-
dolkodést — potenciilis hatdsukat
tekintve legaldbbis — a progressziv
nyugati irdnyzatokhoz kozelitd
munkdk jelennek meg. A sorozat
kétségtelen sokszindsége mellett
is jol kitapinthaténak tdnik egy
kovetkezetesnek mondhaté kiadéi
szandék, amely egyrészt arra ira-
nyul, hogy e kotetek a hazai olva-
s6kozonség, illetve a szakma sza-
mdra betekintést nydjtsanak azon
kérdések, problémakorok és tren-
dek vildgiba, melyek a kortars nyu-
gat-eurdpai (féként francia) tdrsa-
dalomtudoményokat és torténet-
irdst meghatdrozzdk, mdsrészt
pedig — aktualitdsuktdl fliggetle-
niil, de az elébbiektdl elvdlasztha-
tatlanul — hidnyp6tlé munkdk meg-
jelentetését célozza meg. Kiemelt
teriiletnek tdnik a modern nemzet
problematikdja, amit az is jelez,
hogy a sorozatban eddig két, a na-
cionalizmuselméletek diskurzusa-
ban megkeriilhetetlennek szimit6
szerzG, Benedict Anderson és Ro-
gers Brubaker egy-egy miive is meg-
jelent mdr.






