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Zalan Tibor
AZ OSVENY VEGE

Es kodbe 1ép az ember a lét nehéz
a fold lehdz s a lepke emel tovibb
mi fent volt fordul lentre s ott tdl
lebben a szdrnya a csontmadarnak

A t3j még ismerGs de a korvonal
mir elveszett bel6le — a végtelen
6lmos sziirkével dtsatiroz

volt ami lesz s ami lesz mar rég nincs

Ki vir az 6svény vége ha feltiinik
ki 4ll kezében tartva a mérleget
ha csuklén mar a vér lecsordult
mit kovetel meg a létkonnylség

Egy fiirdskad lesz majd az a vesztShely
hol itél8 s vadlott szine egyre valt

akdr ha felhék jatszandk el

most a halal buta kis botranyit

Eletiink, 2022/1.

Zalan Tibor 1954-ben sziiletett Abonyban. Verset, prézit és drimdt egyarént ir.
Jozsef Attila- és Babérkoszoru-dijas.
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Nagy Attila
IZLAND

1.

Tobb nydjnyi felhd
Legel a £61d felett
Alattuk kis orszig
Szemerkél szemelget

Nyugodt tiszta arcok
Vérnak ha féldet érsz
Leszdrmazott skét meg
Ir és viking-félsz

Lelked rakni kezdi
Tebenned a fészket
Letisztdzva minden
Kontinensnyi vétket

2.

Hol kevés az ember
De rengeteg a tdj
Ott kellene élned

Hogy semmit ne utdlj

Hol a ritmust ne a
Mefiszté-i béj
Diktilja — de szived
Zsongja — kalapalj:

Vizimalom-lapit
Fékezze az esést!
Mormolj messzi Sagit,
Csodalatost — mesést!
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I1zland

3. (Bdlnales, écedn)

Finom sz6vést selymén
Hangos sirdlyok ringnak
Az alkonyi bélnales

Dus pardja leng

Ambris cet dobja fol
Testét hogy kiftdjja
Mélysotét viliga
Stritett oszlopit

Rivalgis fotézds

A szines kis hajén
Lesdels 6romunk
Ussza most kériil

Csapatnyi cet — majd
Ald a mélybe...
Alom és 6roklét
Hull a szemfenékre

4.

Izlandi hémezdsk
Felett ha szall a gép
Csillagok 8s kel6k

Szikrizzik szerteszét

A végtelen teret

S a lenyugvé napot
Mi minden elveszett
Ki minden elhagyott

Izlandi hémezdsk

Felett ha szall a lélek
Nem sejtett 8serék
Tartanak még hogy éljek
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Leszallni s djra £ol
A fénye tundokol
Sugirzé éserSknek
Izlandi hémez8knek

2021. jalius 21., Reykjavik

Szekelyfsld, 2022/2.

Nagy Attila 1954-ben sziiletett Nagyenyeden. Verset ir.
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Villanyi Laszlé

SZIGETEK

A baritjaval Szerb Antal menekitését megkisérld Gorgey Guidé
Staten Island-i hdzdbdl indultam, egykor fejbél tudta a talpartrdl
érkezd Scednjirék menetrendjét, esténként a teraszrol tekintetével
kisérte vonuldsukat, gyomromban az dltala készitett szalonnds
rantottdval iiltem hajéra, a Szabadsdg-szobor elétt elhaladva,
Manhattan csicsdn, feltlintek az ikertornyok, elgyalogoltam

a kozponti pédlyaudvarig, a New York-i metré maga a pokol,
izgulhattam, Long Island sok-sok dllomdsa koziil idejében
észreveszem-e, hol kell leszallnom, masnap reggel mar iskoldba
kisértem Mirkot, délutin, miel&tt bicikliztiink volna a mocsdron it,
egy jarékeld megillitotta az apjit, kérddére vonta, miért nincs sisak

a gyerek fején, a vilig leghosszabb parkoléjinak nevezett szigeten,

a nék az 4116, meg-megindulé autékban készitették ki arcukat,
elzarandokoltunk Montauk vilagitétornyahoz, a hullimok kozott
egy szikldra dlltam, igy volt legk6zelebb Eurépa, Mark majd
meglovagolja a hullimokat, dbrandozott édesanyja Fire Islandon,
nézve, a tobb szdz mérfoldre tombolé hurrikdn miként formiz

ott is hegyeket és volgyeket, Huntingtonban felnétt fidt lathatta,
ahogy szalaggal keziikben addig-addig tincoltak a lanyok,

mig korbefontik a kozépen 4ll6 férfit, bennem meg jarni kezdett

a szabadkai villamos, vitte haza az 6cednbdl kiemelt kavicsot,

szilei vdldsa utin Mark odahagyta Amerikit, elveszetten ¢lt Pesten,
nem taldlta a helyét, sem a megfelels szavakat, a jardaszigetrél,

egy tulsigosan hosszura nyult sérézés utdn, az éjszakai jarat ald zuhant.

Kalligram, 2022/1.

Villanyi Laszl6 1953-ban sziiletett Gydrben. Verset ir. Jozsef Attila-dijas.
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Kontra Ferenc

GYERTYAONTO

Ultiink a padon a ravatalozé elstt. A két egyenruhds gyiszhuszar szor-
goskodott elSttiink, nagysdg szerint helyezték a virdgokat szallit6 kocsi
fogantyuira a koszorukat. Az dllvinyzatnak az egyik oldala szinte telje-
sen megtelt. Viritottak a voros gerberak. Katonds hitraarccal az ajté felé
indultak, és innepélyes karnyujtassal kitartak a két szdrnyat. Kisebb cso-
port varakozott kint, 6k libasorban indultak befelé. Mi még virtunk,
a nagyanydm sosem kapkodta el a bevonulist, § a tdmeget szerette.
A temetésre litogatokra ugy tekintett, mint a temetés kozonségére.
Kicsit tiirelmetlenné vilt, folyton az érédjira tekintett. Szerinte késnek.
A gyulekezést lasstinak talalta. Kintrdl is kovetni tudtuk, hogyan kez-
dédik a szertartds. Egy szirke 6ltonyos férfi 1épett elére. Kinyitott egy
konyvet, és fennhangon olvasott beldle. A nagyanyiam csoddlkozva je-
gyezte meg, hogy vajon miért a Leviatinbdl olvasott fel, nem pedig
a Bibliabél. Mindig kivdrta a megfelels pillanatot, amikor mindenki a
ravatalra figyelt. Ahogy haladtunk a visszhangos teremben, hallottuk
a sajat lépteinket. Halk szipogdsok neszeztek, érthetetlen motyogisok,
részvétnyilvanitdsok befejezetlen mondatai, illedelmes koszonések.
A halk zsongés kérusibdl csak a nagyanydm hangja szokkent a magas-
ba, amikor a ravatalhoz értiink, és alaposan szemiigyre vette a tetemet.
Uristen, hogyan halt meg, kérdezte hangosan, felakasztotta magat. De
senki nem felelt, a hozzdtartozék sorfala csendesen zokogott. Néhany
téavolabbi ismerds pedig rosszallé pillantdsokat vetett rank. Ilyesmit nem
kérdeziink a koporsé mellsl! Nem utasitisként hangzott, csak ennyi
volt a véleménye valakinek a tdmegbdl. A nagyanyim visszakozott,
zavart mozdulatokat tett. Gyere, menjiink innen, rettenetes, és mar hu-
zott is kifelé a ravatalozébdl, pedig nem is akadt semmi siirgSs dolgunk
aznapra. Olyan dlszentek az emberek, séhajtotta, amikor kiértiink.
Misnap a rétre vitt. Hajolgatott a fasor szélén. Szalmakalapja hol
felemelkedett a fib6l, hol lehuppant djra, és vartam, hogy tjra felbuk-
kanjon valahol tivolabb. Azt mondta, hogy mamlasz vagyok, sose no-
vok fel. Még a sdrga virdgot sem tudom megkilénboztetni a kéktdl,
pedig ilyenkor nincs nagy védlaszték, csak kék és sarga virdgok nyilnak,
de éppen ez a j6, mert ez a két szin nagyon jol mutat egymds mellett.
Illik minden alkalomra, sziiletésnapra és lakodalomba is. Ezen a tava-
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szon egyre tobbet értettem abbdl, hogy mit csindlunk valéjiban, egy-
szeriben értelmet nyert, hogy mi miért keriil a cipésdobozba. Hogy b6
helytik legyen a virdgoknak, vékony, buja szdruk, leveliik, szirmuk ne
sériiljon, amikor begydjtjik Sket, ezekbdl késziil a dekoricié, egészi-
tette ki a tudnivalékat a nagyanydm.

Otthon szdlanként rakta ki a névényeket a bidogasztalra. Régi 4j-
sagok kozé tessziik, lazdn, hogy ne nyomédjanak 6ssze. Engem tanit-
gatott, mintha valaha is a nyomdaba 1épnék, mintha valami szakmdt
tanitana; minden mozdulatit megindokolta, mint amikor a mester
magyardz az inasinak. Csak sokkal késSbb értettem meg, hogy nem is
dolgoztatni akart, a segitséggel sem sokra ment, amit nydjtani tudtam.
Csak a figyelmemet akarta lek6tni, hogy ne unatkozzam mellette, ne
kelljen velem jdtszania, mert rihellte a gyerekes dolgokat. Még egy
tarsasjatékot sem tartott a hazban. Inkabb vitt magaval mindenhova.
A mozgiskényszer hajtotta, még ezt is meg tudta indokolni: elitélem
a lustasdgot, és tobbet is beszélek, hogy legaldbb valami haszna legyen,
hogy itt vagy mellettem. Igyekezett megfelelni a sajit szerepének, jé
nagymama akart lenni, aki csokoladét vesz az unokdjanak. A ruhdji-
nak is mindig rendben kellett lennie, az emberek miatt, akikkel taldl-
koztunk, akiket ismert. Akik szimomra idegenek voltak.

Anyidm minden reggel letett a hdza elétt, és elhajtott, folyton késés-
ben volt. Ezt mindig szévi is tették a munkahelyén, amitdl egész nap
frusztréiltan viselkedett. Délutdn, amikor értem jott, mar mindig faradt-
nak tlint. De azért megkérdezte, hogyan telt a nap. Valamit mondtam
a gyertyakrol, de sosem nézett rdm. A forgalmat figyelte, és kozben
egészen masfelé jartak a gondolatai. Ezt littam az arcdn, mert én hozza
beszéltem, és ennck semmi nyomdit nem ldttam rajta. A rezdulések,
a rdncokat vet§ homloka egy masik torténetrdl drulkodtak, amit nem
akart megosztani velem. Szerinte ugysem értettem volna meg. Otthon
mintha szdndékosan beszéltek volna apdval sok idegen sz6t haszndlva,
olyan szereplSkrdl, akiket nem ismertem, mintha egy masik életiik len-
ne, amibe szindékosan nem akarnak beavatni. Nem is sejtették, hogy
mir sokkal tobb dolgot tudok és értek, mint amennyit megosztanak
velem. Nem avattak bele elére abba sem, hogy mit csindlunk holnap.
Kész tények elé éllitottak. Ma munkaszineti nap van. Az ilyen bejelen-
téseknek oOriiltem legjobban, mert nem mentem a nagymamahoz.

Mindig anydm vitt hozzd, ugy gondoltam, azért, mert az § anyja.
Barmilyen furcsa is, erre csak késébb jottem rd. Mindig éreztem koz-
tik némi rideg tévolsdgtartist. A nagyanydm sosem beszélt anydm-
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rol. Pedig 6 is kicsi volt valamikor, és elképzeltem, hogy 6t is hurcolja
magdval drkon-bokron it. Nekem nehezemre esett kévetni 6t a roha-
ndsban, csak olyankor fogta meg a kezem, amikor valéban uttalan
utakon mentiink, vagy valamiért sietni akart. Hagytam magam, hogy
htizzon maga utin, hiszen ugysem a sajat akaratombdl mentem. Min-
dig kalapot hordott, és olyan régies ruhdkat, mintha egy kosztimos
filmbdl 1épett volna eld. Szerinte egy holgynek adnia kell magdra. De
igy nem jart senki az utcdn, kicsit olyanok voltunk, mintha egy tdvoli
orszagbdl érkeztink volna. A mesterboltban pedig az volt a szokatlan,
hogy oda férfiak jartak. Nagyanydm szeretett hosszan id6zni a szer-
szamok kozott, végil vett maganak egy csavarhizokészletet.

Ugy kezdédstt, mint egy szertartis. Kirakta a sziikséges kellékeket
sorban. Badogasztalon 6ntétte a gyertyit, papirzacsk6bél szérta a gyer-
tyaviaszt a zomdncos tilba, lapos gyongyok peregtek szét, vagyis pasz-
tilldk, ahogyan &6 nevezte. Meg kell jegyezned, mert egyszer majd te is
ilyent fogsz késziteni! Megtanitlak rd. Olyan egyszeriinek tlinik, pedig
nem az. A legjobbak hozza a természetes pamutbdl készult kanécok.
Valamikor sorésdobozokat haszniltam, de mdr megengedhetem ma-
gamnak a nikkelhengert, ilyen célra készittettem, az aljan egy lyukkal,
amin 4t kifeszitem a madzagot. Latod? Fent 6sszecsomézta, lent pedig
rihagyott egy keveset. A szemembe nézett, hogy meggy6z3djon réla,
valéban figyelek-e. A kandcnak ezt a végét gyujtjuk majd meg! Volt
egy furcsa, csepp alakd héméréje, ami azt mutatta, hogy hany fokos-
nak kell lennie a viasznak, ami eleinte képlékeny volt, aztin teljesen
folyékony lett, és csak ekkor kertilt bele a szinezék vagy a csillogé eziist
pelyhek. Hetven fokig szoktam melegiteni a gyertyaviaszt, ami idedlis
ontési hémérséklet. Felteszlink egy liter vizet a forraléedénybe, majd
abba dllitjuk a tdlat, amibe a viaszt tessziikk. Megjegyezted? Dehogy
jegyeztem meg, jéformdn alig értettem belSle valamennyit. Sosem ldt-
tam még ontShengert. Csak figyeltem a pasztillik olvasztdsit, mert az
érdekes volt, ahogy az évatos kevergetés masszavd formadlta az alap-
anyagot. Az ontési h6mérséklet elérése utin a viaszt a formaba ontotte.
Vastag kesztytben fogta meg, mert forrd volt. Az ontés ne legyen tul
gyors, inkdbb évatosan, nyugodtan, hogy ne keriiljon a formaba sok
levegSbuborék, mondta szakértelemmel. Ezutin nincs mds hétra, mint
varni, amig a viasz elkezd szildrdulni, legalibb nyolc 6ra kell, elég lesz
holnap rdanézni. Most menjlink a konyhdba, egylnk végre valamit!

Utina a ravatalozéba mentiink. Faradt voltam és kedvetlen. Nem
akartam ldtni a fekete emberek tomegét, akik csak allnak, mint fik az
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erdében, és én csak téblibolok koztik, mint aki eltévedt a rengeteg-
ben. Hogy lassak is valamit, engem fel kellett emelni. Tul nagy voltam
hozza, hogy a nagyanyim folyton a karjan tartson. Csak dlldogalnom
kellett mellette tiirelmesen. De én nem is akartam arra varni, ami ko-
vetkezett. Felemelt, hogy nézzem meg az arcit, ahogy fesziil a pofa-
csontjdn a bér, mint a pergamen, és milyen sdrgdszold, rakbeteg lehe-
tett. A nagyanydm suttogé ajkait éreztem a fulemen, ahogy suttogott
megszillottan, szinte habzsolta a litvanyt, a halott arcinak részlet-
gazdagsigit. Szegény, még a rdncait is kiszenvedte! Aztdn letett djra
a foldre, és mentiink tovibb, a masik ravatalozéba, ahol majdnem fel-
sikoltott a meglepetéstdl. Hiszen ez még gyerek. Mintha lett volna még
esélye arra, hogy felns. Olyan id8s lehet, mint te. No, ettdl elsirtam
magam, és akkor nem mutatta meg, mert kitéptem magam a karjibdl,
és elszaladtam. Kint szedtem a levegdt, és azt fontolgattam, hova rej-
tézzek, hogy ne taliljon meg. Mert nem akartam tobb halottat ldtni.

Misnap kiderult, hogy miért is szedtik a réten a virdgokat. A régi
Ujsdgok barnds szdrnyait évatosan bontogatta szét, hogy ne torjenek
meg a virdgok. Nem szdradtak meg egészen, csak laposak lettek, de
a sziniket megdrizték. Nagyanydm megint belekezdett a tanitdsba,
hogy mire figyeljek kozben. A virdgokat a henger belsejében helyezte
el, vizzel simogatta sorban a szirmokat az oldaldhoz, mintha csak ra-
gasztéval dolgozott volna, hogy ne mozduljanak el. Nemcsak nové-
nyeket préselt, hanem katicabogarat és tart szarnyu kis pillangékat is,
hogy élethi legyen a virdgzé rét, a fliszdlak is meg6rizték haragoszold
sziniiket, ezek voltak legfelil. Mert ugy késziilt az dntvény, hogy az
egész gyertya a feje tetején allt. Es amikor kidntétte a gyertyit, a pré-
selt novények ugy rajzolédtak ki kérben, mint ahogyan a valésigban
alltak, teljesen természetesen, és deriit drasztottak, lehetett nézegetni,
ahogy a pillangék ropte felszdll a gyertyafénybe.

Anydm meg is lepédott, hogy ezen a délutdnon viddmabb voltam,
mint maskor. Késve érkezett, mert bement a viroskézpontba, hogy j
pulcsit vegyen. Elég csipds ez a tavasz, és a régit mar kinSttem. Illik
a farmernadrigodhoz, ugyanolyan szind.

Misnap remegtem, amikor a ravatalozé felé kanyarodtunk az utca-
sarkon. Mintha mesebeli gonosz szellemek rangattak volna. Az el8tér
széles udvarra hasonlitott, ahova elfért a gydszolé gytlekezet, akik
feketében dlltak, mint az elszenesedett szobrok. A nagyanyimat nem
zavarta, mennyire sird a tomeg, dtvigott az emberek kézott, mint egy
keskeny 6svényen, hizott maga utdn sebesen, mintha csak neki lenne
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egy temetésen siirgSs dolga. Szoritotta a kezem, tehetetlennek éreztem
magam. Ahol a legstirtbben élltak, koztik el6bukkant a koporsé, ott
megilltunk, és a nagyanyim elhizta arcirdl a fekete csipkét, alaposan
szemigyre vette az elhunytat, felemelt hozza, a feje kéznyujtdsnyira
volt. Nézd csak, beletorzult a kinba, igy régziiltek a vondsai. Mintha
csoddlta volna, és addig mondta, suttogta a fiillembe, hogy mit nézzek
rajta, amig egyre jobban rizkédni nem kezdtem félelmemben, és csak
akkor engedett le a foldre, amikor mar a kénnyeim is kicsordultak.
Egy temetésen fel sem tiinik, hiszen masok is sirnak, de mi ketten tud-
tuk, hogy ez mit jelent, még ha nem is tudtam megfogalmazni magam-
ban, életem legelsS élményei kézé tartozott az érzés, hogy milyen azt
latni, ami rettenetes. Mert azok a viaszszerd arcok jottek el almom-
ban, melyeket a koporséban littam fehér selymeken kozszemlére téve.
Pedig azt sem tudtam, miért félek t6litk. Borzadtam, de mégis djra oda
vitt megszallottan, eszelGsen, azzal a meggy6z8déssel, mintha ez va-
lami kotelesség lenne, holott még 6 sem ismert minden holtat. De tob-
z6dott a latvinyukban. Néla ez természetellenes kivancsisdggal ve-
gylult. Ezeket a kételyeket akkor még 6ssze sem tudtam kotni. Nekem
inkdbb az jutott az eszembe, hogy ezek az emberek valamikor éltek, és
lehetett Sket ismerni, enni és inni lehetett veliik egy asztalndl, sétdltak
a téren, tincoltak, sieltek, nyaraltak, és nem voltak mindig oéregek.
Mert annyit megdllapitottam, hogy a holtak leginkabb 6regek.

Es littad? Lattad-e korben a gyertydimat, kérdezte tSlem. De
amugy sem ldthattam Gket, mert azok magasan égtek a ravatal felett.
Temetésre csak olyanokat rendelnek télem, melyeket aranykereszttel
diszitettem. Mintha ellendrizné, hogy az ¢ gyonyorid kézmiives gyer-
tydit rendeltetésszeriien égetik-e. Sosem vartuk meg a szertartds végét.
Csak mdsnap sétdltunk a friss sirhantok kozott, és a nagyanydm pon-
tosan tudta, hogy ki hol fekszik, ezt fel is idézte, és megkérdezte, hogy
emlékszem-e az arcira ennek vagy annak az elhunytnak. O véltogatta
a kifejezéseket, hogyan nevezziik azokat, akik médr nem élnek. Akkuri-
tusan ismételgette. Ezeket el6bb magoltam be, mint az dbécét. Pedig
igyekezett megtanitani olvasni is, a sirkéveken a holtak nevét lassan
bettzte. Az O, az I, a T volt az elsé hdrom, amit megjegyeztem.

Egyszer 6sszeszedtem a batorsigomat, és hazafelé menet elmond-
tam anydmnak, hogy megint a ravatalozéba vitt, és mutogatta a halot-
takat. Egészen addig nem mertem beszélni a félelmemrdl. Szégyelltem.
Anyém felnevetett. Végre odafigyelt arra, amit mondtam. Ugyan, csak
legyintett, hogy &t is vitte az anyja, de nem akart vele semmi rosszat,
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hiszen a holtak alszanak, az anyja pedig bolond. Megillt a csondben
a levegd koruldttem egy pillanatra. Anydm komolyabb lett, és azt
mondta, hogy azért a maga mddjin szeret benniinket, és nem art 6
senkinek. Elgondolkodtam, hogy értem-e, mit jelent ez. Anydm min-
dig is tudta, hogy egy bolond vigydz rim mindennap.

Vigilia, 2022/2.

Kontra Ferenc 1958-ban sziiletett Darazson (Jugoszlavia). Prézét ir. Jézsef Attila-
és Babérkoszoru-dijas.
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Suhai Pal
KIS MAGYAR FOLDRAJZ

Szondi Gyérgynek

Bezenye, Paks, Budapest, Monor...

Helyek térképemen s a nagyvildgban.
Szamiizetésem helyei. Ilyen értelemben
mindegyik jé ismerésém, mind honom.
Mind én voltam egykor, sziiletett menekiilt.
Lehettem volna tdrsatok is ebben a k6z6s
otthontalansdgban, ha a vildgallapotra
rdaddsul nem aljas hitszegés a felelet.

A massziv gydlolkodés. Végil is vigaszomra.
K6z6s éden vesztén éppolyan visszis

az érzékeny bucsu, mint amilyen helyénvalé
a végsdSkig kitartd, szétlan helyfoglalis.

www.ujiras.hu, 2022. februdr [4. szdm]

Suhai Pil 1945-ben sziletett Bezenyén. Verset ir.



SZEMLE | SziF 2022/2 Balajthy Ferenc = 15

Balajthy Ferenc
ALFATOL AZ OMEGAIG

Elment az Omega! Kihalnak a fiik,
Mint a véges, veszélyeztetett fajok,
Torténelem sujtotta, régi nemzetek.
Ami volt, tobbé az mar nem lehet.
Visszdjira nem fordul az elmult id6!

Mert nem énekel, mar nem is kiabal,
Hovi tlint Léna s a Gyongyhaja liny?
Mira elfogyott mind a Tizezer 1épés,
A Petréleumldmpabdl a csikos bélés.
Trombitis Frédi Ejszakai orszdguiton
Ballag. Egi jel! Fekete pillangot fog.
Naplemente a Fold drnyékos oldalan,
So6tét a varos, Tlzviharban Rézsafik.
Régi csibészek, Hitlen bardtok sirnak,
Hihetem, Minden kénnycseppért kar,
A nagy foly6 is fut a Csillagok utjin!
958-as boogie-woogie klubban, Olyan
Szépen mosolygott az Ismeretlen lany.
Varizslatos fehér kg, és 6, a Rég virt
Szerelmem, Napot hoztam, csillagot
Neki. Nem tudom a neved, Idérablé!
Am Volt egyszer egy vadkelet, Az arc,
Els Omega és a Végsd Testamentum,
Eletfogytig rock 'n roll, Végiil tangd!
De nem mulhat, és sosem ronthatjuk el,
Lesznek még, kik Zoran daldt mondjik,
Angyalokkal és kécos kis 6rdégokkel,
Mert mindig lesz ott fenn egy Orszig!

Bivdpatak, 2022/1.

Balajthy Ferenc 1946-ban sziletett Méron. Verset ir.
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Teélffy Armin
FUCKULTATIV OLIMPIA

Az élet sokkal komolytalanabb, mint mi,

mondta nevetve apa, csak aki nagyon szeret élni,

képes id6ben meghalni. Buszke lenne rim,

ha tudna, hogy a habozis titkos olimpiai

ezlistérmese lettem, akit csak sikeres benyuldssal el6z meg a sorsa,
akinek a végén folemeli kezét a halottnak hitt Isten.

Anyitd] tanultam meg elegdnsan vacakolni,

ott és akkor is gatydzni, ahol és amikor mar mdsok nem mernek.
Tétlenul szemlélve, ahogy a tobbiek megteszik tétjeiket,

és izgatottan varjik, hogy mi lesz a nyereményuk.

Mindig egyediil mérlegelni a lepkesulyd hajnalt,

metaforakba csomagolni és eladni az eladhatatlan valésagot.
Ugy mondani ki a szavakat, mintha a végén kezdeném,

vagy mintha soha nem lenne vége a legelsé szénak.

Aproéra tordelt dlmok kozt firkdlgatni észrevétlentl,

de mind jobban késziilédni, ahogy egy idén tuli

szabaddobdsra a vildg legbizonytalanabb kezd atlovéie.

Helikon, 2022. janudr 25. [02. szdm]

Télffy Armin 1996-ban sziiletett Budapesten. Verset ir.
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Schillinger Gyongyveér
BODZABEL

Hatranézek megint, Donald Sutherland 4ll a TGzkd utca sarkdn. Nem
olyan, mint, hanem &8, pontosan 8, vagyis trottyosabb, ilyenek lesziink
oregen, csak nem markéns sutherlandes fejjel, nézd Adam, nézd mar.
Hallucinalok?

Sutherland addig néz minket, amig eltakarja egy lomb, a gazdag-
réti lakételepen vagunk dt, eléttiink nénike kis uszkdrral, htivés van,
nem hideg, de azért induldskor megkértem szépen Adamot, hogy
vegyen kabitot. Fejébe hizta a pulcsi kapucnijit.

Westernes a téj. Kicsit sem, mégis, Lee van Cleefet dadolom, toljuk
gyereket a babakocsiban, gyerek szemlélddik. Elhuz mellettiink két
rolleres fid, aztin sokdig semmi.

Az utcasarkon megdogleni, hogy elére kiildesz négy masikat, éne-
kelem halkan. Komolyan? Kérdezi Adam.

Még tgysem érti.

Néha kimondok dolgokat, és meglep8dok. De valamit mondani
kell, Addm ébredj, séta van, ne gondolkodjal a képleteken.

Nem gondolkodom.

Amikor futni kell, mert bassza meg, nem hoztam magammal ka-
bétot, énekelem tovéibb, mi lesz, ha a gyerek mar érti a beszédet, folyton
bazmegelek. Rosszul parkolok le, és akkor. Vagy nem a terv szerint
mennek a dolgok. Soha semmi nem torténik a terv szerint. Ki szimolja
rajtad kiviil a perceket, kérdezi néha Adam, kit érdekel, hdny 6ra hany
perckor ebédelt tegnap, kiilén, hogy a piirébdl és a tejbSl mennyit.

Te ezt nem érted.

Nem, tényleg nem értem.

Dugdosom a cetliket, amire a megemésztett mennyiségeket irom,
kaki allaga, nyakig ért vagy csak derékig.

Elérink a CBA-ig, vegylunk-e pékstuteményt, kérdezem. Tul sok
cukrot esziink, de nem, mert a zsémle is péksuti, akkor azt mondjad.

Gyerek nyiladzik. Nem kicsit, hanem az egész feje nyilas, Addam
torolgeti magdrdl puszi utdn, én szeretem a nyilit. Reggelente esszik
a barackot ketten, én az egyik felén, 6 a mdsikon, mint két szerelmes.
Osszenyalogatja a kekszet, aztin megeszem, nem hagyunk maradé-
kot. Néha lekussolom, vagyis nem neki mondom, kézvetleniil, csak gy
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bele a levegébe, halkan, hogy kussoljal, Adam tiltakozik. Emlékez-
tetem, hogy tavasszal 6 is lekussolta.

Séta j6. Gyerek nem nyiiszég. Adim nem beszél. Mondjal mér
valamit.

Mit.

Akdarmit, csak azt ne, hogy akdrmi.

Hogyan sikertilt 6sszekapcsolnom Donald Sutherlandet és Cseh
Tamist, nem tudom. Addm kézben azt kérdezi, hogy érdekel-e a mun-
kédja egydltalin. Elakadt, csalédott magdban, mondja bele a hidegbe,
a hangjit elviszi a szél, ezt csak azért gondolom igy, mert van egy ilyen
szdm is. Elviszi a szél. Bertrand Cantat nagy borzas feje, a Le Vent Nous
Porterdit énekli. Agyonveri a feleségét, valamikor a kétezres évek elején.
Valgjdban halalt okozé testi sértés, ha j6l emlékszem, Adiam nem érti,
hogy tudom a szdmait hallgatni. Attél még irhat j6 szimokat.

Addm megill, a babakocsit lefékezi.

Kimondhatjuk, hogy nem érdekel a munkdm?

De, de, igen.

J6. A szinuszhulldim amplitiddjanak gyokkettede az az RMS.
Vetted? A hullimmagassig pedig csak akkor az RMS kétszer gyok-
kétszerese, ha szinuszhullamrél van szé.

Szinuszhullimrdl hol van szé?

Ha a széban forgé hullim egy szinuszhullim.

Az én hulldim?

Vizen terjeds hullam, nem hulla. Vizhulla, kész. Na, 6sszezavarsz.

Felnevetek, gyerek kinyitja a szemét. Selymes kis pilldi, nézd.

Gazdagrét kozepén, abban a keresztez8désben, ahol nem tudom,
kinek van elsébbsége, plakat 16g le egy molinérdl, lebeg a szélben, tisz-
tdra westernes, zOrog a papir. Aztdn elhiz mellettink egy kocsi, meg-
nézem a vezetdt, ugy néz ki, mint a volt faszim, a Zete, aki Bertrand
Cantat-ra hasonlit. Es amikor szakitottunk, azzal vigasztaltam ma-
gam, hogy legaldbb nem lettek nagyfeji gyerekeink. Mindazondltal
két évig rugéztam a gyerektémadn, lenni vagy nem lenni, durva, hogy te
dontod el, mondta Zete, csak részben elnyujtva, részben maginhang-
z6k nélkil. Daddrv hogy tdontdl. Most mér én is igy beszélek. Tudom,
visszahallgattam egy tizenetet, amit Addmnak kiildtem. Azel6tt artiku-
laltam, és nem mondtam olyanokat, hogy azel6tt. Mi van, ciki beszélni?
Mondd ki azt a kurva szét rendesen. Kurva, baszd meg. Szegény gye-
rek ezt hallja egész nap. Adam szerint ne mondogassam, hogy szegény
gyerek. Pedig folyton arra a depressziés dokufilmre gondolok, sziilés
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utdn néztem meg, nem kéne megnézni, de megnéztem. Szegény kisfi-
am, te most engemfagsz szeretni stb.

Zete, joisten. Laci, Péter, Zsolt. Kinosan rossz kapcsolatok, randik,
szegény kinos énmagam. Kék Opelben tltem, erre emlékszem, vittem
pestés szendvicset, a sricnak is, de miért pestésat, azért, mert felfedez-
tem, ilyen is van. Pestészag a kék Opelben, hallgattunk, mint most
Adimmal, csak nem volt szél, lobogé plakat (lobgé plakt), csak egy
nagyon hossza ut vidékre, és mar akkor bédntam az egészet, amikor
beszilltam a kocsiba.

Adédm, szerinted unalmas vagyok?

Es én?

En kérdeztem el&bb.

Ez itt a Szent Pié6 atya tér, mité8l tér, ha sehol nincs pad, ennél
a nyolcker is jobb, Addm nem mondja, hogy akkor menj oda vissza.
Néha emelem a tétet: itt laknak az Gjgazdag tokfejek. KésGbb ezt ugy
emlegeti, hogy Gjgazdag kocsdgok, ezek szerint & is egy koesog? Ki
kell javitanom, hogy tokfej, nem kocsog.

Miért tokfe;.

Ki az, aki semmit nem akar munka utdn csindlni, baszd meg, itt
tényleg semmi sincs, park, étterem, mozi. Valami! Igen, ez a gettd,
valaszolja Adim.

Gettéuszoda. Ami sose fog megnyilni, mindig azt mondjdk, hogy
majd most, de mégsem. Egyébként is a kolykoknek van. Rohadt tan-
uszoda.

A rohadt tanuszodéba jir majd a mi kolykink is, mondja Adém,
tényleg, néha elfelejtem, hogy anya vagyok.

Egyes szim harmadik személyben beszélek magamrdl, anya most
elmegy pisilni. Anya nem bir el, hany kil6 vagy? Mdr nem mérjik. Az
elején hetente. Atlagos heti gyarapodis. Pisis pelusok szama. T4blézat
a hitén kezdd anydknak. Nem annyi pisis pelus van, ahdnyszor kicse-
rélem? Dé-vitamint minden egyes nap? Ké-vitamin, oltisok. A gyerek
szeret komfortszopizni, igen, az teljesen normalis, hogy két éran it 16g
a mellen, mondja a védéné. Nehogy két érdn ét etesd, uristen. Tdvoli
rokon viaratlanul felhiv, sose beszéliink, de most felvilagosit az old-
szkil médszerekrdl. Mar mér ne mikrézhatndd a babakajit? Fél éra
egy etetés, ne viccelédjink, adjil cumit a szdjiba. Legyen napirend.
Akkor kezdem el szdmolni a perceket. Este megtémom, olyan tipsze-
rek vannak. Minden van benne, ne hagyd, hogy elbizonytalanitsanak.
Rémilmomban két etetés kozott, alvds utdn, jaték kézben, és liza sincs,
a gyerek elkezd sirni, igénye beazonosithatatlan.
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Ha nem hagyod abba, anya megéril.

Azzal fenyegettek kiskoromban, hogy beadnak a javitéintézetbe.
Még nem tudtam, hogy csak gy nem lehet beadni egy gyereket. Nila-
tok mi volt a biinti, kérdeztem egyszer Adamot, niluk olyan nem vol,
csendben eljatszott a legéval, akkor sem sz6lt, amikor eltorte a karjit,
de nem csak picit, nyilt térés volt, a sziileit behivtik az iskoldba. Ez
a gyerek nem sir.

Merre menjiink tovibb, kérdezi Adim, felhdzom a villam. Balra
emelkedik, és nincs semmi, jobbra lejt, nincs semmi.

Nem igaz, itt van mellettiink az erd8, jobbra meg az Eleven Center.

Akkor kaptassunk fel az erdébe, vagy menjiink a centerbe?

Adém eltolja a kocsit Szent Pi6 atya szobra mellett, a gyerek meg se
mukkan, majdnem azt mondom, hogy most milyen rendes, de nehogy
mir ez legyen a rendes. Csondben tiirni, hogy eltorik a karod. Masrészt
nem egyszer(en sir, sirdogél, hanem vinnyog, ha ugy adédik, nytiszog,
nyokog. Még nincs rd j6 kifejezésiink. Ezt a Zetével nem tudtam vol-
na végigesinalni, ehhez a csendben tiré Adam kell. Vagy hosszitrs,
ez a j6 eposzi jelzé.

Nem bantad meg, kérdezem.

Hunyorit.

Cseh Tamas belenéz a kamerédba, megszivja a cigarettat. Ilyet csak
Lee tudott.

J6 kis nyolcadik keriilet, telehugyozott utcak, giroszos, 6tszazért
komplett ebéd, az tttest szélén hempereg egy né, kihivom a mentéket,
ugy vigjik be a kocsiba, mint a rongyot. Nem szeretik, ha pidsokhoz
kell kiszéllni, ezekre megy el a kapacitds. Innen a Gazdagrétre, nyara-
las Nepdlban, 1égyszi ne menjink Nepdlba. Ne legyiink mi is olyanok.
Milyenek. Tudod, bezsuppolnak a buszba, és visznek orszagot nézni,
de nem litunk semmit, elkdltiink egy csomé pénzt. Ja, hogy szerinted
igy nyaralnak az 4jgazdag tokfejek.

Adém lejjebb hizza a takarét, meg fog siilni a gyerek.

Nem siill meg, egy réteggel tobb ruha kell, mint rank, és mivel ne-
ked is kabdtban kéne lenned, a kabithoz add hozzi a takarét.

Senki nincs kabatban.

Senki nincs. Altalaban. Kint az utcin. Nem litod, hogy csak mi
korozink itt?

Az uszkiros né és Donald rég kiment a képbdl, még virom, hogy
lassak valami furcsit, nem tudom, Jockyt a Da/lasbdl, ja, a Jocky meg-
halt. Szegény.
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Es ekkor, és valéban, egy kocsi megint elhiiz mellettiink, amiben
a Rékay Philip il, 6 tényleg 6, miért ne lehetne, habdr nem emlékszem,
ki az a Rakay Philip, honnan dobta fel az agyam ezt a nevet, melyik
bugyorbdl, megvan, a Z¢é pluszon volt misorvezets. Vagy Viva tévé,
korulbeliil akkor néztem ilyeneket, amikor Adimnak eltsrték a kezét,
az egyik kosaras rdesett a meccsen. (Esett vagy ugrott?)

Addm mir egyiltalin nem hajlandé beszélni, gondolom, mert
mindenbe belek6tok, nekem semmi nem j6, és nem is figyelek oda.
Jozsef Attila jut eszembe, mindjirt megvan, széthull darabokra, nem,
nem az. Hanem, hogy csak ami nincs, annak van bokra. Zelk Zoltin-
gyerekverseket olvastunk fel el§szor, aztin jottek azok a részek, hogy
apdnak van egy konyve Jozsef Attilatol, aki koltd és meghalt, és egyéb-
ként is felfal minket a vildg, Adimmal ésszenéztiink. Akkor mar Jézsef
Attila is lehet, komplett regény, esszékotet, ujsig, mindent felolvasok,
abban a dallamos, ment-mendegélt hangnemben.

Adam egyik délel6tt sertepertél az alvé gyerek kériil, aggédik, hogy
kilég a liba a babahintdbdl, és megfizik, nem fizik meg, mondom,
paplan van rajta. De a liba. Keresi a csipeszeket, hogy valahogy oda-
erdsitsen még egy plédet a libdhoz, fogom a fejemet. Ha felébreszted.
Nem ébresztem fel.

Most meg a paplant hizogatja le réla Gjra, szerinte tiszta viz
a gyerek.

Akkor kulonosen j6, hogy kiteszed a hidegbe.

Szinuszhullimok, tanultuk mi is, szinusz-koszinusz, tangens-kotan-
gens. Es ennyi, kész, az 6sszes emlékem, valahogy a haromszogektsl
jutottunk el a szinuszig, de kézben a hulldm is rémlik a koordindta-
tengelyen, ez igy nem stimmel.

A héromszognek van koze a szinuszhoz?

Igen, nem hidba hivjik trigonometrikus figgvénynek. De inkibb
a kérhéz van koze.

Miért?

Ennek a kérdésnek nincs értelme.

Mindegy, hagyjuk. De hogy lehet koze a hdromszégh6z meg a kor-
héz is?

Adém nevetgél. Nem beszélek veled.

A sajat utcankban jarunk, rifordulunk egy merdlegesre, kort irunk
le vagy hiaromszoget.

Minek van szinuszfiiggvény?

Addm leveszi a kapucnit a fejérsl. Minek van dsszeadds?
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Forgunk, mint a bodzabél, ezt is mostandban olvastam, de hol. Baba-
kocsis anyuka jon szemben, babuka csak hajnali kettGkor meg 6tkor
ébred, mondja a telefonba. Jesszus, de j6, hogy ezen tulvagyunk, két-
6ranként etetés, 6démds mell, tobbet szoptatok éjszaka, mint alszom, el
akarom felejteni. Mintha az emlék rdim ugrana, és Gjbdl megtorténhet-
ne, hogy ott dllok egy két és fél kilés csecsemdvel, aki elvileg bellem
jott ki, felvigtak, kiemelték, 6t hoztik vissza, tehit az enyém, de f4j,
semmit nem tudok, és elvisz mindent, mint egy cunami.

Valami torténik az anyik sziirkedllomanydval, nem tul hiteles cikk
egy ndi lapban. Valami tortént velem, azért litok Rakay Philipeket,
azért probdlom 6sszerakni a régi dolgokat, szinuszfiiggvény, pedig az
még ment is nekem, a figgvények. De semmi, semmi. A nyolcadik ke-
riilet rémdlom, persze, dllandéan diibogtek a fejem felett, a f6ldszinten
cirkusz, itt senki nem cirkuszol, ezen a kertes részen, ahol lakunk, csak
a szomszéd haldoklik, a felesége elkezdett inni, de cséndben csindljik,
és néha felmegylink, viszlink beféttestivegben kész kajat. Lenéznek
a babakocsira, azt mondjik, de j6 nekem. A haldokl6 ember ldtvdnya,
vér nélkil, csak a csontra sziradé bdr, ezt ismerem. Milyen lesz az (j
szomszéd, botrany, de erre gondolok, ez a bérls szépen meghal, jon
egy madsik, kezdddik a kapcsolatépités, bodzabél. Nem kérte, nem is
kereste ezt a telést-muldst senki.

Mi ennek a versnek az értelme, kérdezte Addm a konyhiban,
amikor felolvastam. Hadovéiltam az idérél meg kérforgdsrdl, Adam
a hullimaihoz jutott el akkor is, az id6 nem forog, legfeljebb hullim-
zik. Mert? Mert ez az eddigi legjobb modelliink a vildg leirdsira. Ki
mondja? Figyelj, olvassil inkdbb verseket. Ezen megsért6dom, a vers
is alkalmas modell a vildg leirdsira. J6. Ne mondd azt, hogy jé!

Végigmentiink a szomszéd utcdn, le egy masikon, visszajutottunk
a szeles Gazdagrét tetejére, Bertrand Cantat masodik felesége 6ngyil-
kos lett. Mi lehet a két gyerekiikkel. A zenekar dobosa kétezer-tizben
nyilatkozott. A Noir Désirnek vége. De j6, hogy ennek is vége van,
énekli Cseh Tamis, mindenre fel lehet flizni valamit, csak ami nincs.
Annak van bokra. Addm eggyé valt a babakocsival, a széllel szemben
tolja, milyen szép latviny.

Alfild, 2022/1.

Schillinger Gyéngyvér 1983-ban sziiletett Dunatjvarosban. Prézat ir.



Folyéiratunk jelen lapszdmanak Osszedllitdsit alkoté tanulmdnyok
segitségével a Marvel Comics miikodését, képregényvildgit, és ezdltal
a 100 évvel ezelétt sziiletett Stan Lee munkdssdganak egy szeletét ki-
vinja bemutatni. A lapszdm a Marvel-képregények médiaipari és piaci
helyzetébe, a diverzitds problémdjiba és a franchise-on beltli miifaji
viltozatokba nyujt betekintést. Jelen osszeallitisunkban kiemelt figyel-
met kap Pékember karaktere és kultirakozi viszonyokra gyakorolt
hatdsa, a magyar és romdn képregénytorténet talilkozdsi pontjai és
a Marvel-karakterek honi térhéditdsa is. Az 6sszedllitds mindemellett
a ndi karakterek fejlddéstorténetét és Marvel-univerzumon beliili hely-
zetiiket is elemzés tirgydvd teszi.
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Dunai Tamas
KEPREGENYT MINDENKINEK!

A Marvel diverzitdsstratégidja
az ezredforduldt kovetden

A 21. szazad sordn az észak-amerikai képregények szerz8inek kore,
tartalma (tematika, mufajok, karakterek) és kozonsége egyarant jéval
diverzebbé vilt, mint barmikor a 20. szézad folyamdn. Az amerikai
képregényt az 1950-es évekig viltozatos tematika jellemezte, dm a mé-
dium az évtized sordn a tdmegkultira-kritika dldozatava vilt. Minden
idék egyik legszigorubb médiaetikai kédexe, a Comics Code sziikre
szabta a médiumban elmesélhetd és megjelenithets tartalmak korét,
aminek koszonhetSen drasztikusan lecsokkent a képregény kozonsé-
ge. Az ezredforduldig szinte dllandé vilsagban 1évé médium évtizede-
ken keresztul sikertelenul igyekezett 4j kozonséget elérni. A szerzdk
és az olvasdk jelentds része a 20. szdzad masodik felében a fehér he-
teroszexudlis férfiak korébsl kertilt ki, ami a képregények tartalmaéra
is ranyomta a bélyegét. Szamos kiadé igyekezett szélesebb (vagy mds)
koézonséget elérni, dm ezt ritkdn korondzta siker: hidba bévitette a
Marvel mér az 1970-es években a portféliéjit szamos néi és kisebbségi
karakterrel, ezek hosszu ideig csak mdsodhegediisok lehettek a fehér
férfi hésok mellett. A kétezres évek azonban olyan képregénypiaci
fordulatot hoztak, amelybdl a Marvel is profitlt, ezért ahhoz, hogy
megértsik a kiad6 ezredforduld utdni osszetett diverzitasstratégiajat,
elészor az amerikai képregényipar dtalakuldsi folyamatait és néhdny
jellegzetességét kell dttekinteniink.

A médiaipari meghatdrozottsag

A képregény hossza utat jart be az Egyesiilt Allamokban. Paul Lopes
2009-es Demanding Respect cimlG monografidjaban két korszakra bon-
totta a comic book térténetét, amelyek kozt az 1980-as években huzta
meg a hatirt: az indusztridlis korra, amely sordn az iparszer( gydrtds
logikadja volt a meghatdrozé, a képregényszerzéket nem becsiilték meg,
és a héskorra, amelyben az alkoték heroikus kiizdelmet folytattak
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a muivészi autonémidért, melynek kovetkeztében fokozatosan elterjedt
a képregényiparban az alkotdi szabadsdg és a szerz6i tulajdon, a képre-
gényipar tagolttd vilt, igy egyre tobb lehetSséget kinalt azon alkotdk
szdmdra is, akik nem akartak a képregénykiadds indusztrialis kort tul-
¢18 dinoszauruszainal (a Marvelnél vagy a DC-nél) bérmunkdt végezni
kiaddi tulajdont karakterek torténeteinek tovdbbirdsival.! A 80-as
évektdl fokozatosan egyre tobb néi és kisebbségi alkoté taldlt maganak
helyet a képregényiparban, igy a torténetek is egyre vdltozatosabbak-
ka valtak, egyre kiilonb6z8bb karaktereket vonultattak fel, viszont jé
ideig nem taldltdk a kozonségiiket.

A képregények tartalmi valtozatossdga és a kozonségének Osszeté-
tele k6zott mar azéta szoros Osszefiiggés figyelhetd meg, hogy a mé-
dium az 1930-as évek sordn kiszabadult az amerikai sajté lapjairdl.
Kezdetben a médium valtozatos tartalméval — a gyerekképregények,
a romantikus néi torténetek, a szuperhdsok stb. mellett a ponyvak 6rok-
ségét dpold és azt expliciten megjelenits horrorok és krimik is megta-
lalhatéak voltak — széles kozonséget fogott meg: az 1950-es években
az egymillidrdot is dtlépte Eszak-Amerikdban az évente értékesitett
képregénykiadvanyok szima.? A médium azonban jogilag teljesen sza-
bélyozatlan volt, igy hamar a tdmegkultira-kritika célkeresztjébe ke-
rilt, és az 1950-es évek szendtusi meghallgatisainak hatdsira oncen-
zurit vezettek be a kiadék. Ennek kovetkeztében a képregény korabbi
tartalmi gazdagsiga megsziint, elsGsorban a gyerekeknek sz616 miifajok
virdgozhattak. A szuperh8sképregényeket, amelyek tobbsége alapve-
téen mordlis tanmeseként mikodott, meg lehetett feleltetni a Comics
Code-nak. Ebben az idészakban a képregény gyerekeknek sz616 mé-
diumként intézményesiilt az Egyesiilt Allamokban, amit a folyamato-
san csOkkend érdeklédés miatt egyre kevesebb djsagarus forgalmazott,
igy az 1970-es évekre vilsigba kerult. Az underground képregények
ugyan igyekeztek a felndtteket is megszolitani, de a hatésagi fellépés,
valamint az ezeket terjesztd headshop-hilézat felszimoldsa miatt en-
nek az irdnyzatnak is hamar vége szakadt. Mindkét teriilet megmen-
tése a rajongdknak koszonhets: az 1970-es években 6k hoztdk létre az

1 Paul Lorgs, Demanding Respect. The Evolution of the American Comic Book, Temple
University Press, Philadelphia, 2009.

2 A zenit 1952 volt, amikor 3161 kiadvany tébb mint egymillidrd példanyban kelt el.
V6. Bart BEATY, The Recession and the American Comic Book Industry. From Inelastic
Cultural Good to Economic Integration, Pular Communication 8. (2010/3.), 203-207.,
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/15405702.2010.493421 (Utolsé hozzi-
férés: 2022. 03. 17.)
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1980-as évekre kibontakozé, a képregényboltok hilézatira éptils ame-
rikai képregénypiacot (az tn. direct marketet). A rajongék tobbsége
azonban (id6kozben felnétt) fehér heteroszexudlis férfi volt, igy a mun-
kédk tobbsége is évtizedekig Sket szolgdlta ki; a képregényboltok, ahol
az értékesités zajlott, szimukra konstrudlt szocidlis terek voltak.® A kép-
regény megfeledkezett a gyerekekrdl és a nskrdl (a kilonb6zé etnikai
vagy szexudlis orientdciéju kisebbségekrdl nem is beszélve). Férfité-
mik, valamint a néi karakterek férfitekintetet (male gaze-t) kiszolgdlé
megjelenitése jellemezte az 1980-90-es évek f6sodorbeli képregényei-
nek tobbségét, koztiik a Marvel szuperhdsképregényeit is. A képregény
ebben az id8szakban egy (tobbnyire) férfiak dltal férfiak szdmara ké-
szitett szubkulturdlis perem- vagy niche médiumként intézményestlt
Gjra Eszak-Amerikaban. Csokkens érdeklsdés évezte a médiumort,
ami zavarta a kiaddkat, de nem taldltdk rd a megolddst, mert ha diver-
zebb tartalom kiaddsdval prébalkoztak, az nem taldlta a kézonségét:
ez a 80-as évektdl jelen 1évé alternativ alkotékat, az 4j, kis fiiggetlen
kiadékat, valamint az indusztridlis kor tuléléit (mint a Marvelt és
a DC-t) egyardnt zavarta. A Marvel mar az 1970-es években megpro-
bélkozott szimos mds csoport megszolitasaval (ezt jol illusztriljik az
olyan sorozatok, mint a Black Panther, a Luke Cage, Hero for Hire vagy
a Giant-Size X-Mennel Gjragondolt X-Men franchise), de érdemi 4j
kozonséget nem ért el. A 80-as években a direct marketen befutott
graphic novel (azaz a kdnyvformatum) elvi lehet8séget teremtett arra,
hogy a direct marketen kiviil is forgalmazhatévd viljanak a képregé-
nyek, 4m ez csak el-elvétve fordult el8 az ezredfordulé elétt. A for-
métum azért terjedhetett el, mert a képregényboltokban mar nem kel-
lett az Gjsdgarusi terjesztés megszokott formdtumaihoz igazodni, 4m
a koényvesboltok ekkor még nem nyitottak a képregény felé. A Marvel
mar 1982-ben elkezdte kiadni a Marve/ Graphic Novel sorozatét, amely-
ben nagyobb teret engedett a szerz8inek,* de ezzel is ugyanazt a rajongéi

3 Vo. Jean-Paul Gasivriet, Of Comics and Men — A Cultural History of American Comic
Books, University Press of Mississippi, Jackson, 2009.; Benjamin Woo, Comic-bookstores,
Cultural Spaces, and The Social Practices of Audiences, Journal of Graphic Novels and
Comics2.(2011/2.),125-136., https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/21504857.
2011.602699; Stephanie ORME, Femininity and fandom. The dual-stigmatisation of female
comic book fans, Journal of Graphic Novels and Comics 7. (2016/4.), 403-416., https:/
www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/21504857.2016.1219958 (Utolsé hozzaférés:
2022.03.17.)

4 Az 1993-ban zédruld széridban felbukkantak szerzéi tulajdont munkék is. A Marvel
mira bezart Epic és Icon alkiadéindl is jelen volt a szerzéi tulajdon, de mivel ezek profitja
marginalis volt a cég szdmdra, ma mdr kizarélag kiadéi tulajdonnal dolgozik.
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csoportot célozta meg. A 2000-es évek kozepén az eleve sokszind tar-
talommal rendelkez8, néket és gyerekeket is megszolitani képes
manga koévezte ki a konyvesboltokba nyilé utat a képregénykiaddk
elstt.’ Az Gj értékesitési csatorna lehetdvé tette, hogy azok a képregé-
nyek is sikeressé viljanak, amelyek a zart direct marketen nem taldltak
a kozonségiiket: a képregénypiac béviilése felgyorsitotta a képregény-
ipar atalakuldsi folyamatait. Az észak-amerikai képregényipar egyre
tagoltabbd vilt, tobb szegmensében is elterjedt a szerz6i tulajdon, az al-
kotok szerz8i autonémidja fokozatosan nétt. A franchise-képregények
vildgdban (amelyben a Marvel is utazik) azonban tovibbra is a kiad6i
tulajdon jellemzd8. Az amerikai képregény ennek ellenére belépett
a szerz6i kordba: az alkotdk jéval szabadabb keretek kézott alkothat-
nak, a szerzdi tulajdonud képregények szdma sokszorosira nétt.

A képregénypiac szétvildsa képregénybolti, konyvesbolti, majd
online terjesztésre hozzdjirult a nagyobb fokd szerz6i autonémia
megteremtéséhez: az amerikai képregényiparban létrejott egy uj, szer-
261 képregényes f8sodor, amely a képregénypiac mellett (vagy helyett)
a konyvesbolti forgalmazdsban is erdteljes jelenléttel bir, igy jéval
szélesebb kozonséget képes elérni. Az Image vagy a Vault diverzebb,
de els8sorban felndtteket megcélzé zsdnerképregényei, a konyvesbol-
tokban aktiv Scholastic gyermek-, ifjisigi és young adult képregényei,
valamint a Boom! Studios kifejezetten széles portfolidja (a kiadé min-
den korosztilynak egyardnt kindl szerzdi, valamint franchise-képre-
gényeket) dtalakitottdk a képregényipart. A képregények kozonsége
tobbszorésére nétt, a képregénypiac bevételei megsokszorozédtak:
a 2000-es év 255-275 millié dolldrjaval szemben 2020-ra 1,28 mil-
lidardosra duzzadt az amerikai piac.® A képregény egy nagy alkotéi
szabadsdgot kinalé, viltozatos tartalmu, nagyobb koézonséget elérd
médiumként intézményesiilt Gjra — megszilint a fehér heteroszexudlis
férfiak jatszotere lenni.

Ezt felismerte a DC és a Marvel is. A kissé archaikus médon mi-
kodé, a hagyomanyos rajongéi kézonséget kiszolgild, az Gj kozonséget
viszont nehezen megszolité és eléré kiadok gyakorlatiban is megje-
lent a diverzitdsra valé torekvés. Az Gj (vagy felivel6ben 1évé) tertiletek
— 1. a szerz6i tulajdont zsanerképregények, 2. az alternativ képregények,

5 Lorees, I m., 151, 156-157.

6  Milton Griepp — John Jackson MiLLER, Comics and graphic novel sales hit new high
in pandemic year, Comichron, 2021, https://www.comichron.com/yearlycomicssales/
industrywide/2020-industrywide.html (Utols6 hozzéférés: 2022. 03. 17.)
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3. az 4j kényvesbolti gyerek- és young adult képregényes fésodor, illet-
ve 4. a kiadéi kontrollt megkeriils digitdlis és webképregények — meg
tudtdk szélitani azokat, akiket 6k évtizedek 6ta alig-alig: a gyereke-
ket, a néket és a kisebbségi olvasdkat, igy elkezdtek trikkoket ellesni
a tobbi képregényipari szerepl6tsl.

Az indusztriilis kort tulél kiadok (DC, Marvel, Archie Comics)
mellett mas kiadok (BOOM! Studios, Dark Horse, Dynamite, IDW,
Oni Press stb.) portféliéjdban is megtaldlhatok a kiadéi tulajdont fran-
chise-képregények. A kiaddk a hozzdjuk tartozé franchise-okat is
szeretnék szélesebb kézonséghez eljuttatni, ugyanis a tobbi szektor bi-
zonyitotta, hogy a médium képes megszolitani mds olvasdkat is: a kép-
regényolvasck kore kibévilt (amihez a mozifilmek sikere is hozzédjirult),
igy nekik is szerettek volna kindlni valamit. A franchise-képregényes
fésodor természetesen profitilt a kdnyvesbolti és az online értékesités-
bdl, 4m a kényvesboltokban kézel sem teljesitenek olyan jol, mint mds
kiaddk, amelyek a viltozatosabb tartalom révén Gj kozonséget értek el.

A diverzitds megteremtése igy fontos prioritdssd valt az évtizedek
6ta novekedésre képtelen piacvezet8knél (akik mér csak a direct mar-
keten allnak az élen). A Marvel és a DC is egyre tobb kisebbségi és néi
karaktert vezetett be, némiképp csokkentette a néi karakterek szexista
dbrdzoldsait, és egyre tobb ndi és kisebbségi alkoténak kindl lehet8sé-
get, hogy a kiadé karaktereinek reprezenticiéjit és hangjat autentikus-
sd tegyék. Ezek a trendek (ahogy jeleztem is) nem most jelentek meg,
hiszen mar a 70-es évek 6ta regisztralhatdk, de az eldremutaté probal-
kozasok korabban nem hoztak tartés (vagy markdns) valtozast.

A franchise-képregények bezdrkozdsa

A franchise-képregények a direct market {8 termékei voltak az in-
dusztridlis korban, és a heroikus kort is ezek uraltik. Elssorban a fehér
heteroszexudlis tinédzser fitik és felnStt férfi rajongok szamdra készi-
tették Sket, és bdr ezeknek az alkotdsoknak is léteztek néi olvasoi,
tobbnyire lathatatlanok maradtak.” A direct marketre valé bezarkézas
és a rajongdi igények kielégitése miatt ez a(z akkor legnagyobb) kép-

7 Vo. Amy Kiste NyBeRrG, Comic Books and Women Readers. Trespassers in Masculine
Territory = Gender in Popular Culture: Images of Men and Women in Literature. Visual
Media, and Material Culture, szerk. Peter C. RoLLiNs — Susan RoLrrins, Ridgemont
Press, Cleveland, 1995, 205-224.; OrME, L. m.
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regényipari szegmens képtelen volt védltoztatni a bevett gyakorlatain.
A férfi rajongdkra kédoltsig® eredménye, hogy a nék reprezenticidja
sok esetben problémads volt — és bar ez azéta sokat valtozott, maig léte-
zik ez a trend.” A tartalmi-tematikai diverzitds hidnya és a novekvd
belterjesség miatt folyamatosan sztikult a képregény kozonsége. A ra-
jongok kiszolgdlasa a képregényipar névekedésének gatjava valt.

A franchise-képregények bezirkézasa kettds: egyrészt a forgalma-
zést érinti, ugyanis a képregények a direct market keretei kozt nem voltak
képesek 4j kbzonséget elérni, masrészt tartalmi, mivel ezek a képregé-
nyek egy jol kortulhatirolhaté célkézonségnek szoltak, és nem is tudtak
nagyobb szimban megszélitani mds érdeklédésd, kord, nemd, etniku-
mu stb. olvasékat. Emiatt a kitorési vagy megujuldsi kisérletek is két
tertiletre koncentraltak: a forgalmazasra és a tartalmi megujuldsra.

A forgalmazds viltozdsai

Az észak-amerikai képregényboltok, ahogy arra tébben' is ramutat-
tak, elsésorban fehér férfiak dltal litogatott szocidlis terek, amelyeket
a fiatalabbak, a nék és a kiilonféle kisebbségekhez tartozé érdeklédék
egy része elkeril, igy a képregények potencidlis kozonségének jelen-
t8s része nem érhetd el ezen a piaci szegmensen keresztil. Stephanie
Orme! tizenot félig strukturdlt interjut készitett képregényrajongé
nékkel, és szdmos olyan esetet mutat be, ahol a ndi rajongék nem
mertek bemenni egy képregényboltba (vagy a kordbbi tapasztalataik
alapjan elkertilték azt), mert féltek a férfi rajongdk stigmatizalé maga-
tartdsatol, lekezeld attitidjétsl, tartottak a feléjik mutatott soviniz-
mustél, vagy attél, hogy a férfiak birdljik az izlésiiket. Ezekben a geek
maszkulinitds uralta terekben (csokkend mértékben, de) jelen van
a férfiautoritds: a férfiak hajlamosak a rajongds kapudreiként viselkedni,

8  Lasd példdul GasiLLIET, I m.; Matthew A. Cicct, The Invasion of Loki’s Army? Under-
standing Comic Culture’s Increasing Awareness of Female Fans = The Routledge Companion
to Media Fandom, szerk. Melissa A. CLick — Suzanne ScoTT, Routledge, New York
— London, 2018, 193-201.

9 V6. Trina RosBiNs, Gender Differences in Comics, Image & Narrative 2002/4., http://www.
imageandnarrative.be/inarchive/gender/trinarobbins.htm; Carolyn Cocca, 7he ‘Broke
Back Test’. A Quantitative and Qualitative Analysis of Portrayals of Women in Mainstream
Superhero Comics, 1993-2013, Journal of Graphic Novels and Comics 5. (2014/4.),
411-428., https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/21504857.2014.916327 (Utolsé
hozziférés: 2022. 03. 17.)

10 V6. GaBiLLIET, I m.; Woo, I. m.; ORME, L. m.

11 ORrME, L m.
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és a ndi rajongdkat nem igazi rajongénak tekinteni.!? Emiatt sokan
mds platformokon vagy helyeken keresik (és érik el) a képregényeket.
Miutin a manga kitaposta az utat mds képregények szdmadra, a fran-
chise-képregények is nagy szimban jelenhettek meg a konyvesboltok-
ban eredeti vagy gy(jteményes graphic novelként. A kényvesboltok, az
online (kényveket is forgalmazd) tizletek és a digitalis eladdsok (mely-
nek f8 platformja az Amazon éltal birtokolt, 2022 februdrjiaban — sokak
szerint htrdnydra — megujult comiXology) lehetdvé tették, hogy a kép-
regényboltokban otthonosan mozgé rajongékon tdl mdsok is elérjék
ezeket a miveket. A szélesebb kézonség eléréséhez a képregénykiadok-
nak ki kellett tornitik a direct market keretei koziil, és hozzaférhetévé
kellett tenniik a képregényeiket olyan helyeken, ahol (szubkulturalis
jrtassag hidnyédban is) barki megtaldlja ket.

Egy misik probléma, amire megolddst kell(ett) taldlniuk a kiadék-
nak, hogy a képregényolvasok dtlagéletkora (a direct marketre valé
bezarkézds miatt) évtizedek ota folyamatosan nétt, a képregény ko-
z6nségének eloregedése pedig veszélyeztette a piac fenntarthatésagat.
Ezt a nagy kiadok felismerték, és folyamatosan keresték annak a méd-
jat, hogy miként tudndk elérni a gyerekeket. A Marvelre kiilonésen
jellemzd, hogy igyekszik a fiatalabb olvasdkat is megnyerni magdnak,
ehhez az elmult évtizedben tobb stratégidt is bevetett. Az ezredfor-
dulé utin még maga is forgalmazott gyerekképregényeket a Marvel
Age (2003-2005), majd a Marvel Adventures (2005-2012) brand alatt.
2018-t6l az IDW forgalmazhat gyerekképregényeket a Marvel ka-
raktereivel Marvel Action markanévvel (ezeket Magyarorszagon a Vad
Virdagok Konyvmthely adja ki Marvel Akciohdsok cim alatt). A kiadé
emellett a sajit kontinuitdsdba illeszkedd, 4m a fiatal (akdr néi) olvasck
szdmadra is belépési pontot kindlé képregényeit Marvel Middle Grade
Reader Graphic Novel cimkével adja ki Gjra zsebkonyv formédtumban,
nyomott dron 2019 6ta (koztiik tobb néi és kisebbségi karaktert fel-
vonultaté sorozatot is). Mindezek mellett a konyvpiaci képregény-
eladasait tekintve legsikeresebb kiadéval (Scholastic) is szerzddést
kotott eredeti graphic novelek megjelentetésére, amivel szintén 4j

12 Uo., 411-412.

13 V6. Henry JENKINS, Superpowered Fans. The many worlds of San Diego’s Comic-Con,
Boom: A Journal of California 2. (2012/2.), 22-36. A rajongék eléregedésérsl Jenkins
a 33-34. oldalon értekezik.

14 Rob Savxow1tz, Marvel And Scholastic Team Up On All-New Original Graphic Novels For
Young Readers, Forbes 2020. 07. 09., https://www.forbes.com/sites/robsalkowitz/2020/
07/09/marvel-and-scholastic-team-up-on-all-new-original-graphic-novels-for-young-

readers/?sh=3354a375344f (Utols6é hozziférés: 2022. 03. 17.)
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(fiatalabb) kozonséget kivin megszolitani. Ezek azonban mar dtve-
zetnek minket a tartalmi meguijulds kérdéskoréhez.

A Marwvel tartalmi megiijuldsa

A franchise-képregények tartalmi megujuldsa sok mintdt vett 4t mas
képregényipari szegmensektdl, amelyek sikeresen szdlitottak meg 1j
kozonséget. Az Gj képregényipari szereplSk véltozatos tartalmakat
kindlnak heterogén kézonségnek, mikozben a franchise-képregények
hagyominyosan tartalmilag jéval homogénebb tartalmat nydjtottak
egy kifejezetten homogén kozonségnek. Emellett a franchise-képre-
gények magas belépési kiiszobe is megneheziti a bekapcsol6dast, hiszen
a komplex torténetvilaguknak koszonhetSen gyakran nagy hattértu-
dast igényelnek — példdul a tobb évtizedes kontinuitds vagy licencelt
tartalmak esetén az eredeti alkotdsok ismeretét.!

A tartalmi megujulds két f§ stratégidja — a megkozelithet8ség és
a diverzitds — a fentiekbdl kovetkezik. Bar hosszu ideig a megkozelit-
hetGség volt a £6 cél, évtizedrdl évtizedre egyre nagyobb szerepet ka-
pott a diverzitds is, mikézben az elérhetSség tovibbra is prioritds ma-
radt. A megkozelithetdség megteremtésére szdmos eszkoz szolgalhat:
1. a kontinuitdsra alapozé sorozatok esetében tobb expozicié (esetleg
felzarkéztato oldalak), 2. a torténetvildg egyszertsitése, kevésbé terhelt
kontinuitas, 3. belépési pont biztositdsa (Gjraszamozdssal vagy annak
valamilyen explicit médon valé jelzésével a boritén), 4. reboot, 5. al-
ternativuniverzumok (ilyenek agyerekekneksz6lé szuperhdstorténetek
vagy a Marvel 2000-2015 kézt mikéds Ultimate — magyarul Ujvilag
—univerzuma), 6. j karakterek. Ezek révén a képregények alapvetSen
nem viltoznak meg, de ideiglenesen elérhetébbek lesznek. Mivel sok-
szor végtelenitett sorozatokrol van sz6, e stratégia alkalmazdsa allandé
kényszerré vilt, hiszen néhdny év alatt ugyanolyan kovethetetlenné val-
hat a torténetvildg, mint kordbban. A Marvel az elmult évtizedben
tobbszor is Gjrainditotta a sorozatait kiilonféle fantdzianeveken (Marve/
NOW!, All-New, All-Different Marvel, Marvel Legacy). A tartalmi
egyszerUsités oka egyértelm: a potencidlis olvasék (akiknek a szdma
a képregények sikeres filmadaptaciéi révén megsokszorozédott) be
tudjanak csatlakozni a régéta futé sorozatokba. A mozifilmek sikerét

15 A Marvel el6z6 pontban tirgyalt gyerekképregényes stratégidi épp ezektdl szabaditjak
meg a torténeteket.
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nem lehet kapitalizdlni, amennyiben a filmek rajongé6i nem taldlnak
bekapcsolédasi pontokat.

A kutatasok azt mutatjak, hogy a potencialis érdekléddk viszonylag
kis szdzaléka vilik hosszu tivon tényleges olvasévd.'® Mi lehet ennek az
oka? A belépési pontok ugyan fontosak, viszont amennyiben a megko-
zelithet8ség lenne az egyetlen stratégia, akkor a hagyomanyos fésodor
képtelen lenne névekedni: homogén tartalommal ti. csak ugyanazt
a homogén kozonséget képes megfogni — ez a fennmaradédshoz (esetleg
kis béviiléshez) elég lehet, de tényleges expanzié nem érhetd el vele.
Ezért sziikséges a diverzifikdlt tartalmak kinalata is, amellyel minden
érdekl3ds csoportnak — a fiatalabb, a néi és a kisebbségi olvasék sza-
mdra is — biztositanak érdekes torténeteket és azonosuldsi pontokat.
Voltak ebben uttors sorozatok, mint az X-Men-franchise, amely diverz
karakterei révén a hetvenes évek kozepi Gjrainduldsitdl kezdve (Giant-
Size X-Men) jéval sokszinlibbé vdlt, és érzékenyen mutatta be a ki-
lonféle tirsadalmi problémdkat és a kisebbségeket: a rasszizmus, az
etnocentrizmus, a kisebbségek helyzete gyakran tematizalédott a tor-
ténetekben. A sorozat évtizedekig élen jirt a melegek reprezenticidja
terén is: a franchise-hoz kapcsoléd6 Alpha Flight oldalain tortént az
elsé szuperh8s coming out (Northstar vagy Sarkesillag tirulkozott ki
a 106. szdmban'’), valamint az elsé meleghdzassig szuperh8sképre-
gényben (a Northstar eskiivéje az Astonishing X-Men 51. szaimaban'®).

A Marvel az ezredfordulé utan tobb olyan cimet is inditott, amely-
lyel a fiatalokat kivinta megszélitani, és amely kiilonféle etnikali, illetve
szexudlis orientdciéju kisebbségekhez tartozé protagonistikat vonul-
tatott fel (Runaways, 2003—; Young Avengers, 2005-2014). Emellett azon
karakterek, akik prominens szerepet jitszottak a 2010-es évek ujra-
mirkédzasai sordn (mint példdul Ms. Marvel — Kamala Khan; Marvel
Kapitany — Carol Danvers; Pékember — Miles Morales; Rozsomak —
Laura Kinney), egyre nagyobb nyilvinossigot kaptak. A valtozasok egy
része azonban ideiglenesnek bizonyult, mint Jane Foster (rikkal kiiz-
dé) néi Thorja, vagy az Amerikdban 1étez8, rendszerszint( rasszizmust
kritizdlé 4j Amerika Kapitiny-sorozatok (A//-New, All-Different
Captain America; Sam Wilson: Captain America), amelyek f8szerepléje

16 Jerry Hionis — YoungHa Ki, The economics of the modern American comic book market,
Journal of Cultural Economics 43. (2018), 545-578., https:/link.springer.com/article/
10.1007/510824-018-9333-5 (Utolsé hozzaférés: 2022. 03. 17.)

17 Scott LospELL — Mark PaceLra, Alpha Flight 106, Marvel, New York, 1992.

18 Marjorie L1u — Mike PERKINS, Astonishing X-Men, (Vol 3) 51, Marvel, New York, 2012.
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Sam Wilson (a kordbbi Sélyom) volt afroamerikai Amerika Kapitdny-
ként. A diverzitds ebben a képregényipari szegmensben tizleti dontés,
Iényegében egy kreativ ipari taktika: igy kivdn szélesebb olvaséko-
z6nséget megfogni a cég, azt litva, hogy ez mds képregényipari szeg-
menseknek sikertilt. A Marvel a képregényeit relevinssd és érdekessé
akarta tenni a kisebbségek szdmadra, progressziv és inkluziv arculatot
kialakitva magdrdl — a pozitiv arculat ugyanis a kreativ iparban is ki-
emelten fontos."”

Roman és Lizardi 2018-as tanulmanyukban?® kétkedve fogadtik
a Marvel progressziv lépéseit, és a kétségeiket Thor és Amerika Ka-
pitiny példdjin keresztil illusztraljak. Szerintiik ez a fajta diverzitds
tobbnyire ideiglenes, a vdltozis illuziéjat nyujtja, és az 4j Thor és Ame-
rika Kapitdny vissza fogjik adni a stafétit az eredeti karaktereknek
(Thor Odinson, Steve Rogers), akiknek a helyébe léptek — ahogy ez
azéta mindkét esetben meg is tértént. Ezt a szerz8k kdrosnak itélik,
mert emiatt a litszélag eléremutaté innovicié valéjdban nem jelent
tartés valtozast, sét, a visszarendez6dés éppen azt bizonyitja, hogy
hosszt tévon nem maradhat Thor né vagy Amerika Kapitiny fekete.
A viltozds a felszinen pozitiv izenetet hordoz, mésfajta karaktereket
vonultat fel, de ezek nem teljesedhetnek ki az Gj szerepiikben, vissza-
térnek a kordbbi aldrendelt pozicidjukba, aminek viszont mar negativ
tizenete van. A diverzitdst tehat tizleti stratégiaként értelmezik: a Marvel
célja az 4j kozonség bevondsa.?! Arra jutnak, hogy a kortars diverzitds,
fuggetlenul att6l, hogy mennyire progressziv, alapvetéen negativ jelen-
ség, amennyiben gazdasigi megfontoldsbdl torténik, és nem eredmé-
nyez tartds viltozast a reprezentdciéban.?? Annyi kritikdval azonban
élnék veluk szemben, hogy a kiaddk tovédbbra is ki vannak szolgdltatva
a direct marketnek, ugyanis a flizetek (comic book) ott jelennek meg,
és még ma is sok esetben a fizetes kiadds fogydsa alapjin hoznak dén-
téseket. A direct market ugyan valamivel nyitottabbd és baritsigo-
sabbd vilt a nék, a fiatalabb és a kisebbségi olvasdk, illetve a laikus
érdekl6d6k szdmara, ennek ellenére ez tovabbra is rajongéi piac, ahol
elsésorban a heteroszexudlis fehér térfiak szavaznak a pénztircdjuk-

kal. fgy elképzelhetd, hogy egy (a direct marketen) bukott képregény

19 Zak Roman — Ryan Lizarpi, ,If She Be Worthy’. The 1llusion of Change in American
Superbero Comics, Inks: The Journal of the Comics Studies Society 2. (2018/1.), 18-37,,
https://doi.org/10.1353/ink.2018.0002. V&. 24.

20 Uo.

21 Us., 19.

22 Uo., 20.
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a konyvesboltokban graphic novelként sikert ér el, dm addigra mar
torolték a sorozatot. Az amerikai franchise-képregények — minden
valtozas ellenére — tehat tovdbbra is nehezen szabadulnak a direct
market korldtai kozul. A diverzitds mint tzleti stratégia nem feltétle-
nil kecsegtet rovid tavon sikerrel, hiszen a heterogénebb kézonség
graphic novelként fogyasztja a torténeteket, mikézben a homogénebb
kozonséget kiszolgild képregényboltokban kaphaté fuzetek eladdsai
dontenek arrél, hogy fennmaradhat-e a sorozat — a konyvesbolti eladd-
sok ebben nem mindig jitszanak szerepet.”® A rendszer sajitossiga,
hogy a kiad6k ugy éltethetik a diverzitast, hogy kézben nem kell fele-
16sséget vallalniuk azért, ha visszatérnek a hagyomdnyos fehér karak-
terekhez, hiszen az eladdsok ezek sikerét igazoljdk, igy litszolag csak
meghajolnak a kozonség akarata elgtt.>* A direct market jellemzdje,
hogy a viszontelad6k villaljak annak a kockdzatdt, hogyha valamit nem
tudnak eladni (ugyanis a rendszerben nincs remittenda), igy kevésbé
kisérletezék, mint a kiadok. Ha valamiben kockazatot latnak, abbdl
kevesebbet rendelnek, igy az 4j, diverz karaktereket felvonultaté soro-
zatok nehezen tudnak érvényestlni ebben a piaci kornyezetben. A kép-
regényeket rdaddsul hénapokkal a megjelenés elStt rendelik meg a vi-
szonteladdk az alapjin, hogy mit feltételeznek, mit fog megvasdrolni
a kozonségiik, igy a kiadok nem ismerik a pontos kézonségiiket, csak
a viszonteladdk el6zetes feltételezéseire épithetnek, akik lényegében
egyfajta kapudrként tevékenykednek. A direct market tehdt egy torz
piac, amely gatat szab a kisérletezésnek és lassitja (vagy olykor kifeje-
zetten akadilyozza) az érdemi vdltozdsokat. Ambivalens helyzet, hogy
a kiaddk, mikozben a konyvesboltokban (és az online Uzletekben) elér-
hetd szélesebb, heterogén kozonséget szeretnék elérni, gyakran a direct
market (és a rajongoi kemény mag) elvdrdsai alapjan hoznak dontéseket.?

A diverzitdst az Gj kozonség megfogasinak szikségessége kény-
szeriti ki, mikézben a régi kozonség egy részének ellendllisa gitolja
azt. Az azonban, hogy valami mogott uzleti megfontolas huzodik,
nem jelenti azt, hogy nem lehet &szinte, amit sokszor a felkért alko-
ték torténetei bizonyitanak. A kizdelmet vagy ellendlldst j6l illuszt-
rilja a Sam Wilson: Captain America elsd kotete is (Not My Captain

23 Kathryn M. FRANK, Diversify, Rinse, Repeat. The Direct Market, Sales Data, and Marvel
Comics’s Diversity Cycle, JCMS: Journal of Cinema and Media Studies 60. (2020/1.),
153-157. V6. 156.

24 Uo., 154.

25 Up., 157.
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America®®), amelyben Sam Wilsonnak szembe kell néznie azzal, hogy
az amerikai tdrsadalom jelent8s része nem fogadja el Amerika Kapi-
tanyként. A Nick Spencer altal irt sorozat dtpolitizalt képregény: tisz-
tdban van a maga progressziv diverzitdsaval, illetve a rd adott konzer-
vativ reakciéval is, és mindezt a torténetvildg részévé teszi, kbzponti
konfliktussa emeli.

A Roman és Lizardi dltal leirt dtmeneti, efemer, tinékeny diver-
zitds, amely végén a karakterek visszaadjik a stafétit a mdr j6l bejra-
tott fehér férfi szerepléknek, tipikus képregényes eszkoz, de (ahogy
lattuk) nem feltétlentl a profitorientélt kiadék képmutatdsa, ahogyan
a szerz&pdros lttatni szeretné, és nem is feltétlentl az egyetlen lehet-
séges ut: a viltozds ugyanis tartds is lehet. Marvel Kapitiny 2012 6ta
tartésan Carol Danvers, Ms. Marvel 2014 6ta a muszlim identitdsa
palesztin—amerikai Kamala Khan, Miles Morales megmaradhatott
Pékembernek Peter Parker mellett, ahogy Laura Kinney (korabban
X-23) Rozsomék lehet Logan mellett, vagy Kate Bishop Sélyomszem
Clint Barton mellett. Az afroamerikai tinédzser lany, Riri Williams
ugyan nem maradt Vasember, hanem Ilronhearsként indult az Gj soro-
zata, mégis a Marvel portféliéjinak fontos részévé vilt. Az ezredfor-
dulé 6ta nemcsak szamos Uj karakter sziiletett, hanem sokan atvették
a kordbbi hésok helyét (tartésan vagy ideiglenesen), és ezt a diverzitast
elkezdték a filmek (Marvel Kapitiny, Pokember: Irany a Pokver-
zum!), valamint a videojitékok (Marvel’s Spider-Man: Miles Morales,
Marvel’s Avengers, amelynek {8 protagonistdja Kamala Khan) is dt-
emelni, ami stabilizdlta a valtozasokat. A Marvel lényegében a képre-
gényekben bevezetett stafétadtaddsi gyakorlatot tlteti it fokozatosan
a filmes univerzumaba (Marvel Cinematic Universe) is.

Fontos kiemelni, hogy a viltozdasoknak csak egy része eltervezett
tzleti stratégia eredménye. McWilliams Who Is Afraid of a Black Spider
(-Man)? cimi esszéjében?” azt mutatja be, hogy Miles Morales valéja-
ban a k6zonség nyomdsara sziiletett. 2011-ben mar a Marvel Ultimate-
univerzumdnak torténéseibe sem volt konnyd bekapcsolédni, hiszen
eddigre az itteni Pékember mogott is egy évtizedes kontinuitds allt,
igy az Ultimate Spider-Man (Ujvildg Pokember) sem t5ltotte mar be az

26 Nick SPENCER — Daniel Acufa — Paul RENAUD — Joe BENNETT, Captain America: Sam
Wilson Vol. 1: Not My Captain America, Marvel, New York, 2016.

27 Ora C. McWirriams, Who Is Afraid of a Black Spider(-Man)? = Appropriating, Inter-
preting, and Transforming Comic Books, szerk. Matthew J. CosTELLO, special issue,
Transformative Works and Cultures 2013/13., https://journal.transformativeworks.
org/index.php/twc/article/view/455/355
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eredeti (k6zonségtoborzd) funkcisjit. Ebben az univerzumban sziletett
meg Miles Morales, a félig latiné, félig afroamerikai Pékember, aki
Peter Parker haldla utdn a helyére lépett. Az Gj hés 6tlete azonban nem
a Marveltsl ered. McWilliams Miles Morales sziiletését a Pékember-
filmek rebootjdra vezeti vissza (amelynek f8szerepét végil Andrew
Garfield kapta). Az Amazing Spider-Man Pokember-film kérili rajongéi
kampdny, ahol azt kérték, hogy viltoztassik meg Pékember etnikumdt
(Donald Glovernek adva a szerepet), végul oda vezetett, hogy erre fel-
figyeltek a Marvelnél, aminek eredményeként egy 4j karakter sziiletett
a képregény lapjain.?® Természetesen ekkor is voltak rasszista ellenvéle-
mények, és sokan kritizaltik a Marvelt, hogy csak tizleti okokbdl hozta
ezt a dontést, dm a karakter mégis tartésan megvetette a labat a Marvel-
univerzumban. Ez az eset jol illusztrilja a részvételi kultira mikodé-
sét: nem egy felilrsl j6v6 kezdeményezésrél van sz6, hanem a kiadé
ismert fel egy 1étez3 rajongéi igényt.

Az j karakterek egyszerre illeszkednek mindkét stratégidhoz: egy-
szerre jelentenek Gj belépési, valamint azonosuldsi pontot. Nem terheli
Sket tobb évtizedes hittértorténet, kortirs problémdik lehetnek, igy
a fiatal vagy kisebbségi olvasék magukra ismerhetnek a karakter élet-
helyzeteiben. Utébbi azonban nem lehetne sikeres olyan irék nélkiil,
akik nem ismerik azt a k6zosséget, amelynek irnak, igy a Marvel az ez-
redfordulé utin kifejezetten sok néi és kisebbségi irét kért fel a soro-
zatai gondozdsira. Ezekre a sorozatokra sokszor mér nem olyan irék
kertiltek, akik a rajongéi kozosség elkotelezett tagjaibdl valtak képre-
gényszerzdvé, hanem olyanok, akik mis tertileteken (iréként, rendez6-
ként, Gjsagiroként) értek el sikert, és a Marvel a kordbbi munkassaguk
alapjan ajinlott nekik szerz8dést. A kovetkez8kben azokrdl a néi és
kisebbségi szerz6krol értekezek réviden, akik részt vettek a Marvel
ezredfordulé utani (de kiilondsen a 2010-es években kibontakozd) 4j
kozonséget megszolité stratégidjaban.

Alkotoi diverzitds a Marvelnél
A diverz karakterek olyan hangot kovetelnek, amelyet a képregény-
iparra jellemz3 rajongé tipusu szerzék egy része nem tud megteremteni.

A franchise-képregényeket forgalmazé kiaddk egyre jobban tgyelnek

28 Uo.
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arra, hogy mds tipusu alkotéik is legyenek, akik kell$ érzékenységgel,
autentikus, az adott célk6z6nség szdmadra relevins médon irjik ezeket
a karaktereket.

Christopher Priest volt az elsé afroamerikai szerkesztd és iré a Mar-
velnél, palydja soran Solymot és Fekete Parducot is irt. O ebben a kul-
turipari szegmensben szocializalédott. Priest tobb évtizedes marveles
palyafutdsit kovetSen végul azért hagyta ott a kiadét, mert a cég nem
viltoztatott a terjesztési gyakorlatdn, és nem nyitott a latiné és az af-
roamerikai piac felé azt kovetSen sem, hogy jelezte a kiadénak: a kép-
regények hagyominyos disztribucidja (a direct market) révén nehéz
elérni a kisebbségi olvasokat.?” A Fekete Pirduc késébbi iréi viszont mds
kulturipari tertileteken befutott sztirokként érkeztek a képregények
vildgdba: Reginald Hudlin hollywoodi filmrendezd8ként, Ta-Nehisi
Coates az afroamerikaiakat érinté szocidlis, kulturdlis és politikai kér-
désekkel foglalkozé Gjsagiroként és non-fiction kdnyvek szerzdjeként,
John Ridley Oscar-dijas hollywoodi forgatékonyviréként (12 év rab-
szolgasdg). Coates helyzete azért izgalmas, mert 6 irta a 2018-t6l 2021-ig
futé kilencedik Amerika Kapitiny-sorozatot. Ebben a széridban djra
Steve Rogers Amerika Kapitiany, am a Marvel feltehet8en az iré szemé-
lyével kivanta tompitani annak az élét, hogy a fekete karakter helyébe
ismét fehér férfi kerult, és Coates révén a sorozat progressziv felfogisa
valéjidban nem sériilt, igy nem valésult meg minden elemében Roman
és Lizardi*® negativ forgatékonyve.

A néi alkotdk is egyre nagyobb szdmban vannak jelen a nagy ki-
adoknal, és ahogy a Marvel egyre tobb (a mar bemutatott okok miatt
nem mindig sikeres) széridt indit n8i protagonistaval, névekvé szerepet
szan nekik. Egyre jellemz8bb trend, hogy a néi karaktereket néi irékra
(és rajzolokra) bizzék: Gail Simone, Kelly Sue DeConnick, Marjorie
Liu, Sana Takeda, Kelly Thompson, Mariko Tamaki csak néhdny jelen-
tésebb olyan szerzd, aki ezen a tertileten (is) nagy karriert futott (vagy
fut) be. A kovetkez8kben egy olyan esetet mutatok be részletesen,
amely arrdl szol, hogy 1j szemlélettel, valamint kisebbségi szerzsk és
szerkeszt8k segitségével miként szilethet egy olyan Gj prominens
karakter, amelynek léte a kordbbi korszakokban elképzelhetetlen lett
volna egy franchise-képregény lapjain.

29 Frank, I m., 155-156.
30 Roman-Lizarpi, I m.
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A szora birt aldrendelt: Sana Amanat,

G. Willow Wilson és Ms. Marvel

A Marvel a pakisztini—amerikai Sana Amanat szerkeszté feligyelete
mellett kitartéan kereste az 4j hangokat a 2010-es években. Amanat-
ra az indie képregényes szcéndban indulé karrierje sordn figyelt fel
a Marvel: a cég 2009-ben kifejezetten azzal fordult hozza és ajanlott
neki allast, hogy segitsen Gj hangot taldlni a vallalatnak, hogy a férfi
rajongdkon tal masok szdmadra is tudjanak tartalmakat kindlni. Tobb
elismert sorozat szerkesztése (mint Matt Fraction és David Aja Hawk-
eye-széridja, amelyben Clint Barton és a Young Avengersben bemutat-
kozo6 Kate Bishop egyardnt hasznilja a Sélyomszem nevet, és amely
a Marvel 2021-es Disney+ sorozatit ihlette), valamint az Gj Ms. Marvel
(Kamala Khan) sikere nyomdn kinevezték a vallalat tartalom- és karak-
terfejlesztésért felelSs alelnkévé. O segitett autentikus hangot talalni
tobb régi és szimos Gj karakternek azzal, hogy Gj szerzéket kért fel a
sorozataik {rasira (példaul G. Willow Wilsont, Kelly Thompsont vagy
Ta-Nehisi Coatest).?! Az egyes munkdiba mélyen belefolyik: Kamala
Khan példaul nem véletlenil pakisztini—amerikai, aki hozzd hason-
l6an New Jersey-ben nétt fel.>> Amanat a felelds a ndi karakterek és az
abrizolds megreformadldsdért is a kiadéndl: tudatosan igyekszik vissza-
szoritani a cégnél a ndk male gaze-t (azaz férfi tekintetet) kiszolgdls
megjelenitését.’> Emellett megengedte az alatta dolgozé szerzéknek,
hogy relevdns tirsadalmi problémékkal (politikai és etnikai kérdések,
szexizmus, szocidlis kérdések) nyiltan foglalkozzanak a képregények
lapjain,®* egy progresszivebb véllalati kultdra alapjait lefektetve. Ama-
nat helyzete annyiban érdekes, hogy ugy keriilt vezetd poziciéba a leg-
nagyobb képregénykiadéndl, hogy lényegében tobbszords hatranyos
helyzetbdl indult — pakisztini szdrmazdsi néként, hirom fittestvér
mell8l. Amanat feminista értelmiségi néként (politikatudomdnyt vég-
zett a Columbia Egyetemen) reformélt meg egy olyan céget, amely
évtizedekig elsdsorban férfiak szimadra kindlt tartalmakat.

31 Janelle Oxwobu, Janelle, Ms. Marvelous. By fostering a space for women and minorities
in an industry once known as a boys’ club, Sana Amanat has changed the face of comics, Vogue
2018. 03. 08., https://www.vogue.com/projects/13541583/sana-amanat-vogue-american-
women-marvel-comics

32 Uo.

34 Uo.
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Kamala Khan iréja, G. Willow Wilson tokéletesen illett a cég j
profiljaba. Wilson amerikai iréné, aki felnSttként vette fel az iszlam
hitet, évekig élt Egyiptomban, dolgozott iréként, Gjsigiréként, és
2007-ben jelent meg az elsd graphic novelje a Vertigénal (Cairo™),
amelyet egy hosszabb sorozat (Air) kovetett. Amanat kérte fel Wilsont
az 4j Ms. Marvel kidolgozdsira és irdsira, amit § szerkeszt6ként fel-
ugyelt.’ Kamala Khan egy (eredetileg 16 éves) pakisztini—amerikai
muszlim lany, aki varatlanul szuperképességekre tesz szert: képessé vi-
lik alakot és méretet valtani. Az 4j Ms. Marvelnek 2014-ben debutélt
a sajat sorozata. A sziletése annyiban specidlis, hogy az iré és a rajzol6
(Adrian Alphona) mellett Amanat szerz8isége is markdns (6tletads-
ként és szerkesztSként tdrsszerzdje a karakternek).

Kamala Khan els6 generdciés pakisztini szdrmazdsi amerikai
muszlim tinédzser linyként 4j szint jelentett a Marvel palettdjin.
G. Willow Wilson iré és Sana Amanat szerkeszt8 egy olyan subaltern®
karakternek adott hangot, amely kordbban csaknem néma volt ebben
a médiumban.’® Egy olyan hést tettek meg fészereplének, aki Spivak
megkozelitése nyomdn tipikus subaltern poziciét foglal el a tdrsa-
dalomban: nem hallhatnink a hangjit és nem ismerhetnénk meg
a nézSpontjit, mert jellemz8en masok beszélnek helyette. A muszlim
ndk alulreprezentiltak, és ha meg is jelennek, dltaldban marginalizalt
helyzetben tiinnek fel a populdris kultdridban, nem pedig protagonis-
taként, mint Ms. Marvel. Wilson és Amanat posztkolonialista femi-
nista hozzadllasa tudatosan forditja meg a Spivaknal megjelend dllitdst

35 G. Willow WiLson — M. K. PErkER, Cairo, Vertigo, New York, 2007.

36 Jia ToLENTINO, The Writer Behind a Muslim Marvel Superhero on Her Faith in Comics.
G. Willow Wilson's unlikely path to the center of debate about diversity in comic books, The New
Yorker2017.04.29., https://www.newyorker.com/culture/persons-of-interest/g-willow-
wilsons-american-heroes

37 A subaltern a posztkolonialista elméletekben megjelend kifejezés, amely az antropolé-
giai értelemben vett Mdsik csoport aldrendelt tagjait (az aldvetett csoport aldvetettjeit)
irja le. Lasd példaul: Gayatri Chakravorty Se1vak, Széra birhati-e az aldrendelt?,
Helikon 1996/4., 450-484.

38 Johannes A. Smit — Denzil CuETTY, Debunking Marvel Comics’ First Pakistani-
American Born Muslim Female Superhero: Reading Religion. Race and Gender in Ms.
Marvel (Kamala Khan), The African Journal of Gender and Religion 24. (2018/2.),
1-24. Lisd: 19. Fontos kiemelni, hogy nem az 4j Ms. Marvel volt az els6 ndi muszlim
szuperhGs a Marvelnél, az ugyanis Dust, aki a New X-Men 133. szdmaban tiint fel
2002-ben, am mivel az X-Men-sorozatok jellemz&en csapatképregények, igy sosem kapott
akkora teret és figyelmet, mint Kamala Khan, aki 2014 6ta sajit sorozattal rendelkezik.
Ahogy Faiza Hussain (Excalibur) sem, aki a Captain Britain and MI13 széria mellék-
szereplGjeként tint fel 2008-ban. E periférikus karakterek ugyan elérelépést jelentettek
a kordbbi gyakorlathoz képest, 4m nem hoztak érdemi viltozdst a muszlim nék repre-
zenticiéjaba.
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(amelyet a hindu 6zvegyildozat eltorlésénél ir le): ,fehér férfiak barna
bérd néket mentenek meg barna béri férfiaktsl”.’? Wilson és Amanat
ugyanis a szuperhds, a megmentd szerepébe helyezi a barna bérd lanyt,
a tobbszoros kisebbségi helyzetben 1évs subalternt, a Masikként ala-
rendelt nét.** Wilson és Amanat autentikus hangot ad, és (egy szuper-
hésképregényhez képest) reilis kornyezetet és motivacidkat teremt
a karakternek.

A sorozat nemcsak a nék, hanem a muszlimok sztereotipikus abra-
zoldsdval is szembemegy, akik koribban jellemzd&en egydimenziés
gonoszként tlintek fel a képregények lapjain. Kamala Khan csalddtag-
jai ugyanolyan Osszetett figurdk, mint a protagonista, és szimos tdrsa-
dalmi, vallasi, etnikai, kulturdlis és genderkérdést tematizdlnak rajtuk
keresztil az alkotok. A képregény autentikusan mutatja be a kisebbségi
létet egy tobbszoros hatranyos helyzetben 1év6 karakter szemszogébdl,
és nagyfoku tdrsadalmi érzékenység jellemzi (még az iszlim vallds
visszdssigaira, a ndket érint8 negativ diszkrimindciora is reflektal).
Bar Kamala identitdskeresésében fontos szerepet jatszik a szirmazasa
és a multikulturdlis kornyezet, amelyben €1, egyben tipikus amerikai
tinédzser is, aki iskolaba jir (ahovd probdl beilleszkedni), és rajong
a szuperhdsokért, killonosen Carol Danversért (Captain Marvel), igy
tudatosan 6lti fel a karakter kordbbi szuperhés-identitdsat. Kamala
Khan tovibbra is Misik, de alternativ mdsik a tipikus muszlim néab-
rizoldsokkal szemben:* farmert és pulévert visel burka helyett, libe-
ralisabb és elfogaddbb, mint a csalddtagjai. Kamala Khan folyamatos
identitdsvdlsigban szenved a rd nehezedd belsd és kiilsé elvarasok
miatt: prébélja 6sszeegyeztetni a haladé szellemi amerikai tinédzser
szuperhds és a muszlim nd szerepét. Részben asszimildlédott, mégis
igyekszik valamennyire megfelelni a csalddja elvirdsainak és a kultu-
ralis-vallasi tradicicknak is (példéul szerényen 6ltozkodik, eljr a me-
csetbe). Valahol féluton helyezkedik el a két alkotdja, az ortodox
muszlim Wilson és a joval szekularizaltabb Amanat kozott. A sorozat
kissé hasonlit Marjane Satrapi Persepolis,” illetve Vera Brosgol Anya

39 Seivak, I m., 473.

40 Vé. Uo.; Andrea RuTnvEN, Other Girl Powers: Final Girls, Super Girls and Kamala Khan’s
Ms. Marvel = Final Girls, Feminism and Popular Culture, szerk. Katarzyna Paszxiewicz
— Stacy Rus~ak, Palgrave Macmillan, 2020, 189-207. Lasd: 203.

41 Safiyya HoskiN, The “Worlding” of the Muslim Superheroine. An Analysis of Ms. Marvel’s
Kamala Khan, The Popular Culture Studies Journal 7. (2019/2.), 56—-69, kiilonésen 60.

42 Marjane SATRAPI, Persepolis 1. Gyerekkorom Irdnban, Nyitott Kényvmihely, Budapest,
2007. U6., Persepolis 2. A visszatérés, Nyitott Konyvmiihely, Budapest, 2008.
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kisértete® cimi alkotdsaihoz, ugyanis azok is a felnovést, a tinédzser-
kori identitdskeresést, valamint a bevdndorlélétet tematizaljak, dm
ezittal mindez egy szuperhdsképregény lapjain elevenedik meg.

A karakter kisebbségi élethelyzete révén, ahogy Smit és Chetty
ravildgit, nemcsak egy adott kisebbséghez sz6l, hanem minden ki-
sebbséghez, nem feltétlentl egy csoportnak (muszlim ndék) ad hangot,
hanem minden subalternnek,* amely magyarazhatja a sorozat sikerét:
az els6 fuzetét hétszer is Gjra kellett nyomni. Ennek okét a direct
market kordbban tdrgyalt sajitossigdban kereshetjiik: a képregénybol-
tosok folyamatosan aldbecsiilték a sorozat irdnti érdeklédést, hiszen
ugy itélhették meg, hogy arra a szokdsos visarléik nemigen kivancsiak.
A sikerben szerepet jitszott, hogy Kamala Khan egyszerre rokonszen-
ves amerikai tinédzser és interszekciondlis helyzetben 1évé muszlim
né: a kedvessége, a humanizmusa, a frusztraciéi, valamint a kiviilallé
stitusza egyitt hozta magdval azt, hogy ne csak egy specidlis csoport-
hoz szdljon, hanem mindenkihez.* Kamala Khan karaktere olyan
népszervé vilt, hogy & lett a 2020-as Marvel’s Avengers videojiték £6
protagonistdja, és a Marvel kiemelten kezeli tovdbbra is: Wilson td-
vozdsa utdn is tdbb sorozatot kapott (Zhe Magnificent Ms. Marvel,
Ms. Marvel: Beyond the Limiz), illetve tévésorozat is készil a képregé-
nyek alapjan.

Mint lathatd, a bezarkéz6, hagyominyosan férfiakra szabott ame-
rikai franchise-képregényes fésodor is sokat viltozott az elmult évti-
zedekben. Az 4j, jellemz8en nagy becsben tartott néi és kisebbségi
szerz6knek készonhetSen ma mar egészen 0j tartalmakat tud kindlni
a gyerekeknek, a néknek és a kisebbségi olvaséknak egyardnt — akdr
egyszerre mindhdrom csoportnak, ahogy Kamala Khan esetében lét-
hattuk. Mellettiik a szakmdban szocializalédott sztiralkotékat is meg-
becstlik: kiemelt poziciéjuk tovdbbra is markdns, hiszen jellemz&en 6k
készitik a tradiciondlis karakterek sorozatait, valamint a blockbuster
jellegti eseményképregényeket. A franchise-képregények teriiletén élnek
a leger8sebben az indusztridlis kor hagyomanyai (ma is a Marvelhez
kertl az egyes karakterek joga), itt érvényesil a legerdsebben a rajongéi
piac nyomdsa (igy nehezebben és lassabban djul meg), de ez a tertlet
is fokozatosan dtalakult az ezredforduld utdn. A franchise-képregényes

43 Vera Broscor, Anya kisértete, Ciceré Konyvstadis, Budapest, 2020.

44 Smit—-CHETTY, I m., 19-20.

45 Miriam Kenrt, Unveiling Marvels. Ms. Marvel and the Reception of the New Muslim
Superheroine, Feminist Media Studies 15. (2015/3.), 522-527.
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fé6sodorban is az egyedi és autentikus szerzdi hang vilt ez egyik leg-
fontosabb tékévé: ez biztositja a Marvel szdmdra is, hogy a képregé-
nyei képesek megujulni és a kortirs kdzonség szdmadra is relevansak
maradni. A Marvel ma mér nem csak a régi rajongéit akarja kiszol-
gédlni, hanem a bevilt recepteket felfrissitve 4j fogdsokat tdlal fel az
Ujonnan ritaldlé kozonsége szimadra.
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Szujer Orsolya
HAZIAS SZUPERHOSOK

A képregenyek exiistkordnak néi szuperhisei

A misodik vilaghdboru utini évek nem voltak kiméletesek a szuperhds-
narrativikhoz: az dlarcos igazsigosztokrdl sz6lé torténetek népsze-
riisége erésen megkopott, a legtobb karakter pedig feledésbe merilt,
ahogy a kozonség a horror-,! hiborus és bizonyos mértékben a ro-
mantikus képregények felé fordult.? Az 1960-as évek elején azonban
a zsdner Gj életre kelt, ami nagyrészt a Marvelnek volt kdszonhetd,
amelynek alkotéi forradalmasitottak a miifajt.

Egy anekdota ugy tartja, hogy a 60-as évek elején a Marvel akkori
feje, Martin Goodman gyakran golfozott egyttt a konkurencia, vagy-
is a DC Comics vezet6jével, Jack Liebowitzcal. 1961-ben, egyik ilyen
golfmeccsiik alkalméval Liebowitz 4j kiadvanyuk, az Igazsdg Ligdja
(1960) sikerével kérkedett: az 50-es évek mdsodik felében a betiltott
horrorképregények utin keletkezett piaci Girt a DC 4j szuperhdskiad-
vinyokkal igyekezett pétolni,? és a legnépszertibb karaktereikbdl ver-
buvilt csapat kalandjait bemutaté képregény kifejezetten j6l fogyott.
Ezen felbuzdulva Goodman elhatdrozta, hogy a Marvelnek is sziiksége
van egy szuperh@scsapatra, ezért felkérte Stan Lee-t, hogy alkosson
egyet. Lee ekkor mér kozel negyvenéves volt, tobb mint hisz éve dol-
gozott a képregényiparban, és mar a felmondasédra készilt. Azonban
felesége unszoldsdra, aki azt tandcsolta neki, hogy a zsiner konvencidi-
tél fuggetlentl, a sajit Gtletei alapjin alkossa meg a kért \j szuperhds-
csapatot, végil elvillalta a megbizatdst, és a legendds rajzoléval, Jack
Kirbyvel kollabordlva létrehozta a Fantasztikus Négyest. Az Gj csapat
merében mds volt, mint az Igazsdg Ligdja: a forradalmian sokszind

1 Remekiil leirja a korabeli viszonyokat az a tény, hogy bar a Caprain America-képre-
gények 1949-ig kiaddsban maradtak, a Captain America’s Weird Tales cimen megjelent,
hetvenotodik, horrortdrténeteket tartalmazé lapszamban Amerika Kapitdény maga
mir fel sem tiint. A kiad6 legkozelebb csak 1954-ben jelentetett meg Amerika Kapi-
tany-képregényt, Captain America... Commie Smasher! alcimen, amelyben a hs mar
kommunistak ellen kiizdott.

2 Sean Howe, Marvel Comics: the Untold Story, Harper Perennial, New York, 2013,
27-28.

3 Richard REYyNoLDSs, Super Heroes: A Modern Mythology, University Press of Mississippi,
Jackson, 1994, 8-9.
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személyiségekkel rendelkezd tagok, akik az elsé részben még csak
egyenruhdt sem viseltek, folyton civakodtak egymdssal, sét, Ben
Grimm, ,A Lény”, hirtelen duhkitorései miatt még csak kifejezetten
pozitiv karakternek sem volt nevezhets.* Az olvasék azonban mindezt
imddtdk, és igy, a sikeren felbuzdulva a Marvel hamarosan még sza-
mos mds formabonté szuperhéssel dllt el8, akik a mai napig hatalmas
népszertségnek 6rvendenek, mint példdul Pékember, Vasember, vagy
éppen az X-Men, ezzel elhozva a szuperhdsképregények ezistkorat.®
Bar az eziistkor és azon beliil is leginkdbb Lee alkotisai Gj életet
leheltek a szuperhésképregényekbe, djraértelmezve és talin meg is
mentve a zsdnert, egy bizonyos karaktercsoport valamelyest a héttérbe
szorult: a néi szuperhdsok. Az aranykor (1938-1956) idején az akkor
megszokottnak szimitd, antoldgia jellegl kiadvanyok — amelyek tobb
rovidebb, kiilonb6zd zsdnerbe tartozé képregényt is tartalmaztak —
legtobbike igyekezett legaldbb egy ndéi f8szereplds torténetet lehozni
lapszamonként. Ennek oka az volt, hogy ezzel is prébiltik vonzani
a ndi olvasdkat,® hiszen a korszakban a hat-tizenegy évesek tobb mint
90%-a, a tizenketté—tizenhét évesek 84%-a, a tizennyolc év felettiek
35%-a olvasott hetente legaldbb ketté-hidrom képregényt; az egyes kor-
csoportokban a néi és a férfi olvasék arinya pedig nagyjibdl egyenls
volt.” Ezeket a felettébb sokszint néi karaktereket Mike Madrid négy
kategéridba sorolja The Supergirls: Fashion, Feminism, Fantasy, and the
History of Comic Book Heroines cimi konyvében: az ,Elsébalozok” iz-
galomra vigyé, unatkozé 6rokosndk, akik szamadra igazsigoszté alter-
egojuk a szabadsdgot jelenti;® a ,Partnerek” mar népszeri férfi hésok
baritndi, illetve egyes esetekben testvérei;’ a ,,Gy6zelmi Lanyok” sokszi-
ni szocidlis héattérbdl szarmazo, a hdboriban részt vevd honlednyok;™
mig a ,,Glamour-linyok” a hiboru utdni évek inkdbb mar a férfitekintet
szamdra készult, szexualizdlt hdsnéi voltak.! Bdr ezen karakterek nagy

4  Howe, I m., 1-2.

5 Bérazezistkort dltalaban 1956-t6l, az ujragondolt Flash elsé megjelenésétdl datdljak,
a korszak hangulatit egyértelmten a Marvel hatdrozta meg, aminek nyoman azt gyak-
ran emlegetik a ,Képregények Marvel-koraként” (,The Marvel Age of Comics”) is.

6  Mike Maprip, Divas, Dames & Daredevils. Lost Heroines of the Golden Age of Comics,
Exterminating Angel Press, Minneapolis, 2013. [Ebook.]

7 Carolyn Cocca, Superwomen: Gender, Power, and Representation, Bloomsbury, New
York, 2016, 29.

8  Mike MADRID, The Supergirls: Fashion, Feminism, Fantasy, and the History of Comic
Book Heroines, Exterminating Angel Press, Minneapolis, 2016, 7.

9 U, 13.

10 Uo., 19.

11 Us,26.
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része minddssze csak néhdny lapszamban tiint fel, és igy hamar a fele-
dés homailydba veszett, mivel a korszakban még nem igazdin voltak
megalapozott szabilyok azt illetSen, ,hogyan i//ik vagy éppen nem illik
viselkednie egy néi karakternek”, a mai napig ,merésznek és modern-
nek” érz8dnek.’? Az 1960-as évek elejére azonban a fentebb emlitett
négy kategéridbdl hiromnak szinte teljes mértékben nyoma veszett,
és maradtak a ,Partnerek”™ a férfi hésok mellett mellékszereplSként
—és leginkdbb lehetséges romantikus partnerként — felting ndi szuper-
hésok, amiért részben az Gj tirsadalmi trendek, részben pedig a kép-
regényiparon belil bekovetkezett vdltozdsok voltak felelSsek.

A misodik vilaghdbort alatt az amerikai nék viszonylag nagy sza-
badsignak 6rvendtek, aminek egyik 6 oka, hogy jelentds szamban 6k
vették 4t a termelési feladatokat a frontra dthelyezett férfiaktdl. Azon-
ban, ahogy a hdboru végével a férfiak visszatértek az Allamokba, és
féleg ahogy megindult a kertvarosok kiépitése, a tirsadalmi nyomids
visszakényszeritette a néket az otthonba. Ahogy Cocca megjegyzi:
»Ahogy a férfi haborus veterinok visszaintegralédtak az amerikai élet-
be, a néi munkdsokat pedig visszaszoritottik az otthonba, a hdbora
utdni éveket a »tradiciondlis« értékek Gjboli érvényesitése jellemezte.
Ehhez hozzitartozott az erésen idealizdlt heteroszexuilis, k6zéposz-
talybeli nuklearis csalddkép, valamint a hdboru el6tti évek szigoribban
véve bindris, egyenlStlen és dllitélag »természetes« nemi szerepeinek
hangsulyozdsa.”'?

Ehhez Mike Madrid még azt is hozzdteszi, hogy ,A hiboru utdni
évek népszerd amerikai néképe egy olyan asszony, aki életét az ottho-
ndnak és a csalddjinak, nem pedig a karrierjének szenteli. A filmek
a sikeres, karrierorientdlt n6t maganyosként és kesertiként mutattik
be, aki az életének trességét végtelen ambiciéval kompenzilja.”* Ez
a mentalitds természetesen kihatdssal volt a képregények reprezentd-
ciés politikdjdra is.

A néi szuperh8sok ezistkori melldzésének mésik oka a romanti-
kus képregények sikere lehetett, amelynek kialakuldsaért kozvetetten
szintén a tdrsadalmi valtozasok voltak felelések. A mifajt Joe Simon
és Jack Kirby — Amerika Kapitiny alkotéi — alapitottdk meg 1947-ben
a Young Romance cim{ kiadvinnyal, amely, a boritén lithaté széveg
alapjdn, ,érettebb képregényolvascknak” készult. A romantikus kép-

12 Mabrip, Divas.
13 Cocca, I m., 8.
14 Maprip, Supergirls, 70.
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regények népszertsége 1949-1950 koriil érte el csticsdt, amikor is tébb
szdz lapszam keriilt kiaddsra a legkiilonfélébb tematikdkban — akad-
tak koztik katonatorténetek, westernek, sét, volt kifejezetten feke-
téknek késziilt romantikus képregény is.'® A romantikus képregények
egyes esetekben még a szuperhdsképregényekre is direkt hatdssal vol-
tak. Az eredeti alkots, William Moulton Marston 1947-es haldlat ko-
vetSen a Wonder Woman képregény iréi feladatait Robert Kanigher
vette 4t, aki kifejezetten romantikus irdnyba terelte Diana kalandjait.
Sét, a Marston idejében bevezetett, fontos torténelmi néalakokat be-
mutatd, a ,,The Wonder Women of History” rovat helyét a ,,Marriage
a la Mode” vette dt, amely a vildg kiléonb6z8 pontjain gyakorolt ud-
varldsi szokdsokkal foglalkozott.® Tgy hat minekutina a néi olvasok
figyelme a romantikus képregényekre terel6dott, érthets, hogy az eziist-
kori szuperhéstorténetek szerzdi nem érezték olyan fontosnak, hogy
megcélozzdk ezt a piaci csoportot.

A képregényiparon belili mésik véltozdst a cenzira bevezetése jelen-
tette. A képregényeknek mar a miifaj megjelenése 6ta szimos kritika-
val kellett szembenézniiik, azonban a harlemi pszichidter, dr. Fredric
Wertham munkidssiga addig soha nem litott mértékben forditotta
a kozhangulatot a képregények ellen. Az 1954-ben megjelent f6md-
vében, a Seduction of the Innocentben példaul arrdl is irt, hogy Wonder
Woman rémiszté a kisfiak szamdra és rossz példat mutat a kislanyok-
nak," illetve hogy Batman és Robin kapcsolata a homoszexuilis élet-
vitelt promotdlja.’® A helyzet végul odaig fajult, hogy 1954 tavaszan
az amerikai kormany szendtusinak albizottsiga meghallgatdst tartott
a témdban, ahol végul azt az itéletet hozta, hogy a képregényiparnak
oncenzurit kell alkalmaznia. Ez a Comics Code Authority (CCA)
megalapitisihoz vezetett, amely szovetség az dltaluk meghatdrozott
szerkesztdi irdnyelvek alapjin dontdtte el, hogy mely képregények elég
ycsalddbaratok” ahhoz, hogy széles kérben terjeszthetdk legyenek.”
A CCA irdnyelveit felsorakoztaté dokumentum elsgsorban a horror-
képregényeket vette célba, gyakorlatilag ellehetetlenitve azokat, 4m

15 Megan HavsBaND, Let’s Talk Comics. Romance, The Library of Congress, 2019. feb-
rudr 5. https://blogs.loc.gov/headlinesandheroes/2019/02/lets-talk-comics-romance/.

16 Cocca, I m., 30.

17 Fredric WERTHAM, Seduction of the Innocent: the Influence of Comic Books on Today’s
Youth, Rinehart & Company, New York, 1954, 192-193.

18  Uo. 190-191.

19 Amy Kiste NYBERG, Comics Code History. The Seal of Approval, Comic Book Legal
Defense Fund, http://cbldf.org/comics-code-history-the-seal-of-approval/.
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tobbek kozt a ndi szereplék megjelenitésével kapcsolatban is tartal-
mazott szabdlyokat: mikoézben tilos volt mindennemd meztelenség,
a dokumentum kalon kiemeli, hogy a néi karaktereket valésaghten,
egyes testrészeik eltilzdsa nélkil kell dbrazolni. Ezen felul tilos volt
a hdzassdgon kiviili szex, a csdbitds és a vilds pozitiv bemutatdsa is.?

Mindezen faktorok k6zos hatdsa nyomdn a korai 60-as évek szu-
perhésnéi altaldban csinos, vonzé, dm szexudlisan nem aktiv, a patri-
archalis hatalomnak engedelmeskedd fiatal nék voltak, akik a ,hdzias
istennd” mitoszdnak eleget téve gyakran ldttak el tradiciondlisan ndi,
gondoskodd és sokszor anyai szerepeket, mint példaul dpolénd, varrs-
né vagy éppen szakics.?! Ezek a szerepek pedig kiemelték ,a patriar-
chalis [szuperh@scsapatok] férfi tagjaihoz mért alarendelt szerepuket”.??
Ezenfelil, a romantikus képregényekhez hasonléan, a szerelmi kap-
csolatok a szuperhdsképregényekben is fontos szerepet kaptak. Mig
a férfi hésoknek gyakorlatilag tilos volt egészséges és kielégit roman-
tikus kapcsolatba bonyolédnia, mivel az megakadalyozta volna &ket
abban, hogy kells figyelmet szenteljenek blinild6z6i kotelességeiknek,
addig a kevés szimban jelen 1évS ndi karaktereket — akik sosem mutat-
kozhattak erésebbeknek férfi tarsaiknil — sokkal jobban foglalkoztatta
a romantika, ami csak rdmutatott arra, hogy nem termettek a szuper-
héslétre, mivel, hogyha vilasztaniuk kellene az igazsdgosztds és a csa-
ladalapitds kozott, az utébbi mellett dontenének.?® ,Ez azt az izenetet
hordozza magiban — irja Madrid —, hogy nem szdmit, mekkora ha-
talommal is bir egy nd, egy férfi szerelmére van sziiksége ahhoz, hogy
teljessé viljon.”?*

Minekutdna tehdt a szuperhds-narrativiknak nem volt kifejezett
célja, hogy visarldsra 6sztonozzék a néi kézonséget, a néi karakterek-
nek a torténetben betdltott funkcidja pedig szinte teljesen lesziikiilt
a lehetséges romantikus partner szerepkorére, szimuk is jelentésen
alulmaradt a férfi karakterekhez képest, vagyis a legtobb torténetben
minddssze csak egy fontos néi szerepld tint fel. Ezt a jelenséget, amikor
»egy csapat fid bardtot” ,egyetlen maginyos liny egészit ki, kinek ka-
rakterrajza sztereotipidkra épil”, Katha Pollitt a New York Timesban

20 The Comics Code of 1954, Comic Book Legal Defense Fund, http://cbldf.org/the-comics-
code-of-1954/.

21 MapbrID, Supergirls, 113.

22 Joseph J. Darowsk1, X-Men and the Mutant Metaphor: Race and Gender in the Comic
Books, Rowman & Littlefield, Lanham, 2014, 45.

23 MADRID, Supergirls, 60-61.

24 Uo., 61
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1991-ben megjelent cikkében ,T'6rpilla-elvnek” nevezte a népszerd
animdciés sorozat, a Hupikék Torpikék utin, ahol az egész torpfaluban
eredetileg mindossze csak egy liny volt: Torpilla. Pollitt igy beszélt
a jelenségrol: ,Az uzenet egyértelmd. A fidk a norma, a linyok az el-
térés; a fidk dllnak a kézpontban, mig a linyok a széleken; a fiuk egyé-
niségek, mig a linyok tipusokat jelenitenek meg. A csoportot és annak
torténetét, valamint értékrendjét a fiuk hatirozzdk meg. A linyok csakis
a fiukhoz viszonyitva léteznek.” Bar Pollitt cikkében elsésorban a gye-
rekeknek késziilt animdaciés sorozatokrdl beszélt, és az elmult hirom
évtizedben valamelyest javult is az ardny, a tendencia, miszerint a fér-
fiaknak sokkal nagyobb szerep jut, mint a néknek, gyakorlatilag to-
vibbra is jelen van a populdris kultira minden szévegében. Joseph
J. Darwoski példdul a kiadviny teljes torténetét 6t publikdcids idészakra
bontva megvizsgilta a férfi és néi karakterek aranyat az X-Men képre-
gényekben, aminek nyomdn arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a férfi
karakterek ardnya egyetlen id6szakban sem esett 55% ald. Ezen felil az
elss vizsgalt idészakban (1963-1970) a torténetekben feltting héska-
rakterek 80%-a volt férfi, mig ez a szdm az utolsé vizsgdlt id6szakban
(2001-2008) is elérte a 70%-ot.%¢

Azonban Laura Mattoon D’Amore The Accidental Supermom: Super-
heroines and Maternal Performativity, 1963—-1980 cimi esszéjében
megjegyzi, hogy bar a szuperh8sndk ezen bemutatdsa egyfeldl a tra-
diciondlis nemi szerepeket promotalta, masfelsl azonban mégis a néi
karakterek progressziv reprezenticiéjinak tekinthets. Ezt a kovetke-
z8képpen magyarizza: ,A ndi szuperhdsok kritikus részét képezték
a hatvanas és a hetvenes évek szuperhdsképregényeinek, ahol egy még
csak éppen ébredezd feminista dlomképet jelenitettek meg a férfiak
vilagaban dolgoz6 nékrél. A né létikre az otthonon kivil, egy tradi-
ciondlisan férfias szakmdban dolgozva, ahol a gonosztevékkel valé kiiz-
delem a foglalkoztatds dltalinos velejirdja, a szuperhésnék egy valéra
valt feminista dlomképet jelentettek.”’

Ettdl figgetlenil a korszakot elindité Fantasztikus Négyes egyet-
len néi tagja, Sue Storm, vagyis a Lédthatatlan Ldny, messze elmaradt
a feminista példaképtsl. Mikozben csoporttirsai mind rendelkeznek

25 Katha PovvitT, The Smurfette Principle, New York Times, 1991. dprilis 7. www.nytimes.
com/1991/04/07/magazine/hers-the-smurfette-principle.html.

26 Darowski, I m., 70.

27 Laura MarTooN D’AMORE, The Accidental Supermom: Superheroines and Maternal
Performativity, 1963-1980, The Journal of Popular Culture 45. (2012/6.), 12261248,
1227-1228.



STAN LEE - MARVEL | SziF 2022/2 Hazias szuperhésok = 49

valamilyen kifejezett jellemhibdval, ami érdekessé és életszer(ivé teszi
Sket, addig Sue ,hibdi szinte mar a viktoridnus néiesség karikaturd-
javd teszik 6t, a lathatatlan n6évé, aki eldjul, amint kicsit megerdlteti
magat”.?® A kedves, fehér, felsé-kozéposztilybeli, a kamaszkora végén,
a huszas évei elején jaré lany,?” a jéval idsebb, 6sziil6 halintéka Reed
Richards jegyeseként és a forréfejd tinédzser, Johnny Storm névére-
ként egyszerre tolti be a liny- és az anyaszerepet a csapatban. Mig Reed
gyakran megszidja éretlenségéért és érzelgdsségéért, addig Sue meg-
tervezi a Fantasztikus Négyes egyenruhdit, kavét szolgal fel, és buzdit-
ja csapattdrsait.’* Amikor pedig éppen nem a héskédés vagy éppen az
foglalja le, hogy begépelje Reed jegyzeteit, akkor idejét boltokban és
szépségszalonokban tolti.*!

A kor elvirasainak megfelelden Sue az erejét tekintve is alulmulja
férfitdrsait: mig a csapat hirom mdsik tagja mind valamilyen harcban
hasznos szuperképességgel rendelkezik, addig 6 minddssze csak arra
képes, hogy lathatatlanna védljon, ami bdr hasznos lehet, ha kémkedésre
kerul sor, a gonosztevkkel val6 tényleges harcok sordn teljes mértékben
haszontalan, ami az akcidjelenetek esetében gyakorlatilag feleslegessé
tette Sue-t. Ez az olvaséknak is feltiint, akik annyi panaszlevelet kildtek
a Marvel szerkesztGségének a karakterrel kapcsolatban, hogy a kiadé
végiil azokra a torténeten belil valaszolt. A tizenegyedik, Ldtogatcban
a Fantasztikus Négyesnél (1963) cim lapszamban Sue sirva vallja be csa-
pattarsainak, hogy az olvasdk szerint nem tesz eleget a csapatért, és ezért
ragaszkodnak hozzd, hogy irjik ki a torténetbsl. Ezt hallva a férfiak
gyorsan biztositjadk mind Sue-t, mind pedig az olvasékat a né fontossa-
gardl, bar egyik érviik az, hogy bér ezt a krénikak ritkdn emlitik, a néi
gondoskodds nélkil a nagy férfiak semmire sem mennének.* A kovet-
kez6 évben Sue végiil Gj szupererdt is kap, hogy aktivabban részt tudjon
venni a harcokban: onnantél kezdve képes lathatatlan erdtereket ger-
jeszteni, bar ez mindossze csak azt tette lehetévé, hogy a mdr amugy is
anydskodé Sue 4j médokat taldljon arra, hogy a partvonalon édllva meg-

védje férfl csapattdrsait, amig azokra esik a csatik oroszlinrésze”.*

28 Lillian RoBINsoN. Inwvisible Girl = The Superbero Reader, szerk. Charles HATFIELD —
Jeet HEER — Kent WORCESTER, University Press of Mississippi, Worchester, 2013,
211-215, 214.

29 MADRID, Supergirls, 112-113.

30 Uo., 114-115.

31 Mapbrip, Supergirls, 115; RoBINsoN, 1. m., 214.

32 Rosinson, I m., 214.

33 Mabrip, Supergirls, 116.
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Bar a CCA betiltotta a néi karakterek tulzott szexualizicidjit,
a férfitekintet a hatvanas évek alatt is megdrizte dominancidjit, csak
éppen egy visszafogottabb formdban, aminek az egyik legjobb minta-
példdja az 1963-as The X-Men #1. Az els6, a Marvel ,mutins” karakte-
reit — embereket, akik szupererejliiket random genetikai mutdcicknak
koszonhetik — bemutaté torténet a telepata Charles Xavier professzor
birtokdn kezdédik, ahol egy kifejezetten mutdns fiatalok szdmara létre-
hozott bentlakdsos iskola mikodik. A torténet elején az intézménynek
mir van négy didkja: Kiklopsz, Bestia, Angyal és Jégember — mind-
annyian fehér és heteroszexudlis kamasz fiik* —, akik éppen az 6t6dik
didk érkezését virjik. Ez az 6todik didk azonban, beteljesitve a Tor-
pilla-elvet, egy liny: Jean Grey, aki késébb a Csodaliny néven vilik
majd ismertté.

Ez a felallds egy gyakran hasznalt narrativ trikkot latszik alkal-
mazni: mivel a fészerepld Gjonnan érkezik a szitudciéba, a narrativ
univerzum rajta keresztiil bemutathaté a kozonség szimdra, mivel a £6-
szerepl§ igy felteheti azokat a kérdéseket a vilaggal kapcsolatban, amire
a kézonség is kivancsi. Szdmos népszerd torténet haszndlja ezt a truk-
koét, mint példdul a Harry Potter-széria vagy éppen a Star Wars-saga.
Ez alapjin az tiinne logikusnak, hogy Jean legyen a nézGponti szerepld
— a kozonség tudatinak kiterjesztése —, akin keresztil a szerzé bemu-
tathatja a mutdnsokat, és azok vildgdnak ntanszait. Azonban ahelyett,
hogy Jean nézne, 6t nézik, vagyis a szerzé feldldozza a gordilékenyebb
bemutatkozé narrativat annak érdekében, hogy Jeant vigydnak tirgya-
ként mutassa be — nem ugy, mint a tobbi karaktert, akiket a narrativa
azonosuldsi pontként ajanlja fel az olvasénak. A lapszdm tele van pa-
nelekkel, melyeken a négy fit Jeant figyeli és a lany szépségét csoddlja.
Még azel6tt, hogy az olvasé megpillanthatna, Xavier professzor mdris
kijelenti, hogy Jean egy ,végtelenil vonzé ifja holgy”,* amit hallva
a fiak régvest az ablakhoz rohannak, hogy megleshessék a linyt, mi-
nekutdn 6k is olyan kijelentéseket tesznek, mint példdul ,Micsoda egy
baba!”, ,Nézd az arcit... meg a teste tobbi részét!” és ,Hirtelen mar
nem is akarok olyan nagyon elballagni”.? Mert bar Jean vizudlis meg-
jelenitése megfelel a CCA 4ltal eldirt irdnyelveknek, és ennek kovet-

34 Bir egy 2013-as torténetben a késbbi szerzdk, a karakter hdttértorténetét visszame-
nélegesen megviltoztatva, Jégembert homoszexudlisként mutattik be.

35 ,A most attractive young lady!” [sajit forditds — Sz. O.]

36 Stan Leg, X-Men, Vol. 1, No. 1, Marvel Comics, New York, 1963.; ,She is a real
living doll!” ,Look at that face... and the rest of her!” ,All of a sudden, I'm in no hurry
to graduate from this place!” [sajit forditds — Sz. O.]
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keztében nem szexualizilt, azért tovdbbra is targyiasitott. Bar a karak-
ter mutat némi limitdlt 6nallésdgot és kezdeményezd&készséget — egy
ponton még egy rakétit is eltérit az erejével, hogy az a vizben robban-
jon fel —, egyértelmi, hogy feladata a narrativiban nem az, hogy azo-
nosuldsi pontot biztositson a ndi olvaséknak, hanem hogy jelenléte
vizudlis élvezetet nydjtson a férfi olvaséknak, akik, azonosulva a férfi
karakterekkel, maguk is elképzelhetnek egy Jeannel valé roméncot.
Ez a megkozelités erdsiti azt az elképzelést, miszerint a szuperh8s-nar-
rativak csakis férfi hatalmi fantdzidk lehetnek, amelyekben a maginyos
néi szerepld csakis a vizudlis élvezet miatt van jelen, valamint esetleg
azért, hogy lehetGséget adjon egy romantikus melléktorténet kialaki-
tdsdra — ezzel is elejét véve az esetleges vidaknak, miszerint a torté-
netben felting férfi karakterek homoszexuilisok.

Azonban létezik az eziistkor néi karaktereinek egy alkategéridja,
amelynek tagjait sem az otthonban betdltétt szerepiik, sem pedig
a patriarchalis hatalomnak tett behédoldsuk nem hatdrozta meg. Ezek
a karakterek ehelyett fiiggetlenek és talpraesettek voltak, akik a sajit
érdekeiket szolgaltik, és akik teljes mértékben uraltik sajit szexuali-
tasukat — vagy legaldbbis ez els§ ldtdsra igy ttint. Valéjdban azonban
ez nem volt tobb egy dlcindl, ugyanis ezekrdl a karakterekrsl hamar
kidertilt, hogy valéjaban sebezhets nék, akik végil mindig, kivétel
nélkiil beleszerettek a férfi hésbe. Ezeknek a pszeudo-femme fatale-ok-
nak a célja az volt, hogy nyugtatéan hassanak a férfi olvasék egéjira,
mivel azok, olvasds kézben a férfi {8héssel azonosulva, elképzelhet-
ték, hogy ezek a vonzé és latszélag veszélyes és fliggetlen nék beléjuk
szeretnek, tokéletesen behédolva nekik.

Ennek a karaktertipusnak az egyik leginkdbb emlitésre mélté pél-
ddja a Fekete Ozvegy, vagyis Natasha Romanov. A karakter a Tules of
Suspense #52-ben, a Vasember kalandjait bemutaté képregényben de-
butdlt 1964-ben, ahol egy magasan képzett szovjet kémként mutattik
be, akit partnerével, Borisszal Tony Stark gyardba kiildtek, hogy ra-
boljak el onnan a tudés Ivan Vankét.?” Bar a bemutaté jelenetsor nagy
hangsulyt helyez a Fekete Ozvegy kémtehetségére, ebbél a tényleges
narrativiban kevés latszik. Ehelyett a karakter a kiildetés javdban teljes
mértékkel haszontalan — latszatra legnagyobb sikere az, hogy rande-
vura megy Tony Starkkal —, mikozben egyetlen dllitélagos képessége
sem keriil bemutatisra.

37 Stan LEg, The Crimson Dynamo Strikes Again! = Tales of Suspense, Vol. 1, No. 52, Marvel
Comics, New York, 1964.
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A torténetben jatszott, relative sulytalan szerepét csak még jobban
kiemeli az a tény, hogy mig Natasha tizenhét panelen jelenik meg, ad-
dig partnere, aki a torténet végére életét vesziti, és soha tobbé még csak
emlitésre sem keril, 6sszesen negyvennyolcon. Ezenfeliil, csakigy, mint
Jean Grey esetében, a narrativa a Fekete Ozvegy szépségére is nagy
hangsulyt fektet: a karakterek folyton arrdl beszélnek, hogy milyen
vonzd, és még a bevezetd narricié is ugy hangzik, hogy ,bemutatjuk
a titokzatos Fekete Ozvegy lélegzeteldllits szépségét”. Es minekutina
a narrativa megalapozta, hogy a karakter gyonyor(, a kévetkez6 1épés
az, hogy egyértelmivé tegye, a Fekete Ozvegy pedig Tonyt taldlja von-
z6nak. Hidba a kildetése, Tonyt meglatva Natasha els6 gondolata az,
hogy a férfi ,j6képl”, ami csak tovibb erdsiti a férfi olvasé azonosuldsét
Tonywval.

A Fekete Ozvegy kiildetése végiil elbukik, aminek kovetkeztében
ires kézzel, kommunista f6ndkeinek blintetésétdl rettegve kénytelen
tévozni. Az ezt kovetd lapszdmokban aztin visszatérd karakterré va-
lik, bar késébbi torténetei is nagyjdbdl ugyanazokat a gondolatokat
visszhangozzdk, mint els§ feltlinése: bar a narrdcié tovabbra is allitja,
hogy Natasha kulonleges képességekkel bir, ezt szinte sosem ldtjuk,
mikozben szépsége és romantikus élete — vonzédésa Tony Stark irdnt,
valamint egy 4j karakter, Sélyomszem szinte mar mdnidkus, dm vi-
szonzatlan szerelme a né irdnydba — kertl a kozéppontba. A kovetkezd,
A Fekete Ozvegy ismét lecsap! cimi lapszdmban Natasha ellop egy gépe-
zetet Vasembertdl, am aztin menekiilés kozben megill, hogy kirabol-
jon egy ékszerboltot — hiszen minden né olyan eszetlen csitri, akinek
figyelmét konny elterelni par csillogé csecsebecsével.’® Késébb, a Tales
of Suspense #57-ben megjelent, Sdlyomszem, a lévész! cim torténetben
Natashit véletlenil eltaldlja egy robbané nyilvesszd, ami rogvest bajba
jutott holggyé avanzsilja, akinek egy erds férfira van sziiksége, hogy
megmentse 6t.*” Vagyis nem szdmit, hogy mennyire is ragaszkodik
a narrécié ahhoz, hogy a Fekete Ozvegy tigyes és jol képzett tigynok,
a tényleges narrativa folyamatosan tigyetlen kémként, valamint olyan
néként mutatja be, aki a sajit érzelmeinek szolgdja, akinek figyelmét
konnyen elterelik a csillogé dolgok, és akinek egy férfi segitségére van
sziiksége. Ezek a tények pedig mind rdvilagitanak arra, hogy a Natasha-

38 Stan LEE, The Black Widow Strikes Again! = Tales of Suspense, Vol. 1, No. 53, Marvel
Comics, New York, 1964.

39 Lek, Hawkeye, the Marksman! = Tales of Suspense, Vol. 1, No. 75, Marvel Comics, New
York, 1964.
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hoz hasonlé karakterek a korszakban nem azért léteztek, hogy legyen
egy ndi karakter, akivel a néi olvasék azonosulhatnak, hanem azért,
hogy elhessegessék a férfi olvasék erés néktsl valé félelmeit, elésegit-
ve, hogy hatalmi poziciéban érezhessék magukat.

A képregények ezustkordnak hdsnéi kozel nem voltak tokéletesek:
az esetek tobbségében feliiletesen kidolgozott, sztereotipidkra épitett,
mell6z6tt karakterek voltak, egyetlen funkcidjuk az 1évén, hogy a férfi
olvasék kedvében jarjanak. Am mégis ott voltak — egy korban, amikor
a tarsadalom arrél gyézkddte a néket, hogy csakis az otthonban, fele-
ségként és anyaként lelhetnek beteljesedésre, Sue Storm, Jean Grey,
Natasha Romanoff és tarsaik az otthontdl elszakadva, a férfiak mellett
és férfiak ellen harcoltak, kikoévezve az utat a kévetkezd generacidk
szamdra.
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Csaszar Irma Timea

A MARVEL KULTURAKOZI HALOJA

Alakuldsok és hatdsok a magyar
és a romdn ke’pregénytﬁrténez‘ekéen*

Ha a Marvel-képregények létrejottére vagy azok népszertiségére gon-
dolunk, akkor kétségteleniil Stan Lee neve fog esziinkbe jutni. Lee
a sikertorténetével, a Marvel-univerzumok és a benntk létez8 karak-
terek megteremtésével belopta nevét a kulturilis beszédtéma jelentds
részébe. Az dltala megilmodott képregények szerepldi leginkdbb attol
lettek kiilonlegesek, hogy a szupererejiik ellenére teljesen emberi mé-
don viselkedtek a koréjik épitett szitudciokban, tehit szuperképessé-
gekkel rendelkez8 mulandé emberként léteznek és igyekeznek helyesen
cselekedni. Tehdt éppen a humanus 1ét valészertisége az, ami folyama-
tos gétat szab a karakterek emberfeletti jellegének. Ez az Gjszerd ka-
rakterformdlds és a parhuzamos univerzumok megteremtése hamar
nagy sikert aratott, és a képregények szerepldi széles kord ismertségre
tettek szert. A Marvel, valamint maga Stan Lee kimagaslé sikerére
tekintve sziikséges szorosabban megnézni a képregényalkotas valédi
folyamatit, ugyanis bar Lee ,karakterei minden idék legnépszeribb
és legjovedelmezsbb szdérakoztatéipari franchise-ai kozé emelkedtek
— Pokember, a Bossziidllok, az X-Men, hogy csak néhany példat emlit-
sink —, Lee nem maga tervezte ezeket a karaktereket, és nem & rajzolta
meg a kalandjaikat. Ehhez rendkiviil tehetséges rajzolok kellettek,
veliik kézosen teremtette meg a Marvel leghiresebb szuperhéseit.”?
Mivel a képregényalkotds a legtobb esetben egy kooperativ folyamat,
igy a Marvel kiilonleges univerzumai és a benniik létez6 karakterek is
ilyen formdban jottek létre. Stan Lee, a karakterek és a torténetek meg-
ilmodéja forgatékonyviréként dolgozott a képregényeken, mig tdrs-
alkotdi, Jack Kirby és Steve Ditko voltak azok, akik rajzolva teremtették
meg a Marvel szerepl§it.

A Marvel-kor az 1960-as évek kezdetétsl szamithaté, amikor Lee
kreativ partnereivel egyiitt olyan karaktereket teremtett meg, amelyek

A tanulmany az NKFIH-OTKA 128 151 sz. palydzat keretében késziilt.
1 Danny FiNGEROTH, 4 hibetetlen Stan Lee, ford. Rusznyik Csaba, HVG Kényvek,
Budapest, 2020, 9.
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mai napig meghatdrozé6 alakjai és figurdi a képregénytorténeteknek.
A nagy attorést 1963 jelentette, ugyanis ebben az évben jelent meg
tobb olyan innovativ képregény is, mint a Pokember, a Doctor Strange,
a Bosszaidllok és az X-Men. ErtelemszerGen a képregénypiac is jelents-
sen fellendult, mivel az olvasottsig is megugrott. A vdratlan fogyasztéi
sikert az alkotdk elsédlegesen az Gjonnan megalkotott karaktereknek
koszonhették, ugyanis a Marvel olyan ikonikus szerepléket hozott be
a képregénypiacra, akik meghatdrozé szerepet téltenek be a szcéndban,
és hatdsuk maig is érzékelhets. Erdemes a Marvel-szerepldk koziil ki-
ragadni a legfeltorekvébbet, és megvizsgilni a karakter kilonbozs
kultdrakozi hatdsait, valamint azt, hogy miként szovi haléjat a kilon-
b6z6 médiumok koézott a mindenki dltal jol ismert Pokember.

Az elsd szupertinédzser a médiumok hdldjiban

A Marvel-képregények vilaghir figurdja Stan Lee és Steve Ditko kozos
érdeme. , A hires halészovs eldszor 1962-ben jelent meg az Amazing
Fantasy 15. djsiagaban. A karakter azonnal 6ridsi sikert aratott, ami-
nek kovetkeztében kiadéjitél meg is kapta sajit sorozatit 1963-ban
A csoddlatos Pékember cimmel. Pékember azéta a vildg talin legnép-
szeribb, és tzleti szempontbdl is legsikeresebb szuperhdsévé nétte ki
magit.”> A képregény alakuldstorténetére tekintve joggal merul fel
a kérdés, hogy az addigra mdr létez6 képregényes szuperhdskultuszbdl
hogyan képes kitlinni egy dGjabb szuperh@skarakter, akinek feladata
a vilig megmentése. Ugyancsak kérdésessé vilik, hogy a képregények
olvaséit miért ragadta magdval ez a karakter, és ennek kdszonhetSen
hogyan terjedt és vilt még inkdbb ismertebbé a képregény médiuma.

Pékember torténetének titka, hogy akdr a mi torténetiink is lehetne.
A karakterrel valé konnyed azonosulds az, ami bevonzza a képregény-
olvasékat. A karakter nem emberi mivolta hittérbe szorul — ellentétben
az addig megjelent szuperhésokkel —, és nem kertl annyira hangsulyos
poziciéba a szupererd adta kivaltsig, mivel:

a Pokember a leginkdbb egy ember fejlédéstorténeteként értel-
mezhetd, amelynek sordn rd kell jonnie, hogy a nagyobb erd na-
gyobb felelésséggel jir. Ez a filozéfia a Pokember-képregények

2 Paloma CoRREDOR, A képregény tirténete, ford. HorviATH Zsolt Gergely, Kossuth,
Budapest, 2020, 86.
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alapja, amely minden esetben tovdbbgorditi a térténetet, ugyanis
a f6hés Peter Parker felel8sségérzetének hatdsira bujik ujbél és
ujbél a pékjelmezbe, tudvan, hogy 6 az, aki olyan képességekkel
rendelkezik, amelyekkel meg tudja 6vni az embereket a rajtuk tul-
nové veszélyektsl.

A torténetek hétkoznapisdgival és a szuperhds humdnus jellegének
felnagyitdsival létrejott egy olyan karakter, amirdl az alkoték sem gon-
doltik, hogy ez ,lesz a példaképe minden gyereknek, aki nem taldlja
helyét a viligban — ahogy az X-Mennek hila minden kivildllé kamasz
ugy érzi majd, hogy a kiléncoknek is akad valahol csalddjuk, amely
befogadja Sket”.*

A megugré képregénypiacnak koszonhetSen Pdkember hamar
a kulturilis diskurzusok kézé lopta be magit, olyannyira, hogy a kép-
regény médiumdbdl indulva hamar felttint mas médiumokban is. , Pék-
ember az elsé képregény-megjelenése utin mindéssze 6t évvel mar
a tévéképernydn is kiprébalhatta magit, a Spider-Man (1967-1970)
rajzfilmsorozatban.” Az els6 képregény-adapticié nagyon hasonlatos
volt a Stan Lee és Steve Ditko dltal alkotott képregényhez. Az ezt ko-
vetd Spidey Super Stories (1974—1977) tévésorozatban Pékember a kép-
regényekbdl dtemelt szovegbuborékokban beszél, hogy a célkézonség
az olvasist gyakorolhassa. Ebbdl is érzékelhets, hogy az els6 képregény-
adaptaciok gyerekeknek szoltak. A Pokember filmmédiumi vonatkozd-
siaban kiemelkeddének szamit az elsG, 2002-ben megjelent mozifilm,
de emellett érdekessé vilik a kiilonb6z6 kultirdk sajitos jegyeiben
megalkotott karakter is, ugyanis mdra mar ismerhetiink japin vagy
térék Pékembert is.

Vitathatatlan, hogy a Marvel-képregények legsikeresebb szerepls-
je maradandé hatdst gyakorolt a kiillonb6z6 kulturilis rétegekben dgy,
hogy megdrizte a képregénybeli eredetét. A nagyszabasu hatds kultu-
rakozi jellegére tekintve felmeril a kérdés, hogy a magyar és a roman
kozegekben mikor, milyen formédban és milyen koriilmények kézott
jelent meg el8szor a vildghird halészovs, valamint hogy milyen befo-

BirkAs Péter, Relevins jegyek a képregényfilmekben, Médiakutats, 2007/1., 34.
FinceroTH, I m., 16.

GAgor Bence, Pokember alakviltozdsai = A képregényfilm, szerk. Dr. KArPATI Gyorgy,
Vertigo Média, Budapest, 2020, 261.

6 A Pékember képregény filmbeli adapticiéjdnak részletes elemzéséért és a karakter ala-
kuldsidnak torténetérdl bévebben ldsd: Locuk, Uo.
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lydssal voltak maguk a Marvel-képregényviligok megjelenései a ma-
gyar és a roman képregény-torténeti alakuldsokra.

A Marvel elétt és kézben

A magyar és a romdn képregények alakuldstorténetét komparativ
szemlélettel nézve feltiné, hogy a Marvel szuperhései kozel ugyanab-
ban az id8ben tiinnek fel a két képregénykultira szcéndiban, ami jéval
késébbre datdlhaté, mint a Marvel tényleges megjelenése. A megjelenés
idejének hasonlésdga egyteldl magyardzhaté az amerikai képregények
Eurépédba val6 egyideji bedramldsaval, az akkori tirsadalmi berendez-
kedések adta helyzetekkel, de legkonkrétabban a két képregénykultira
alakuldsdnak és az alakulds bizonyos szegmenseinek az dsszevetésével
érthet8 meg, ugyanis a magyar és a romén képregénytorténetek szamos
koz6s ponttal rendelkeznek. A Marvel magyar és romén kozegekben
valé megjelenését vizsgdlva sziikséges kitekinteni a két képregény-
kultira alakuldstorténetére, valamint képregény-térténeti szempon-
tok szerint megnézni egyrészt azokat a periédusokat, amikor a Marvel
az 1960-as években Amerikiban napvildgot ldtott, mdsrészt, amikor
1989 utin feltlinnek a Marvel szuperh&sei a magyar és a romdn kép-
regénypiacon.

Mindkét kultardban a képregények létrejotte a 19. szdzadra tekint
vissza, és szorosan Osszefligg a sajtotorténettel. Magyar viszonylatban:

az els6 képes torténetek, melyeket a magyar képregény-torténeti
szakirodalom a mai értelemben vett képregény elé6zményének
tekint, az 1800-as évek kozepe tdjin egyre-masra megjelend élc-
lapokban kaptak helyet. Ezek a sajtétermékek a humoros, szatiri-
kus hangvételd publicisztikai és irodalmi, tehat széveges miifajok
mellett megkisérelték kihasznalni a vizualitisban rejls lehetd-
ségeket is.”

A szazad kézepén kiadott élclapokban a karikattrak azok, amik a ma-
gyar képregénytorténet tartpilléreiként szolgalnak. A romdn sajtéban
ugyanebben az idében szintén jelennek meg kilénb6z8 karikaturdk,
viszont a Dodo Nitd és Alexandru Ciobotaru altal megirt romdn kép-

7 Vincze Ferenc, 4 karikatiirdtdl a képregényig = Képregények, miifajok, gyakorlatok, szerk.
Maxksa Gyula, Vincze Ferenc, Szépirodalmi Figyels Alapitvany, Budapest, 2020, 13.
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regénytorténet egy késébbi, konkrét idépontot jeldl ki az elsé roman
képregény megjelenésére. A szerz&paros szerint a Revista Copiilor
[Gyerekmagazin] cimd, 1896-ban kiadott lapban tinik fel az elsd,
Constantin Jiquidi grafikus nevével fémjelzett képregény.® A rajzols
kitiintetett szerepet jitszik a romdn képregény alakuldstorténetében,
hiszen munkdssiga kozott talilhatunk szdmos karikatdrit is. Innen
nézve a romdn és magyar képregénytorténet parhuzamait, sziikséges
megemliteni Janké Janost, akinek tevékenysége hasonlésigot mutat
Constantin Jiquidi munkdssdgdval.” Ez abbdl a szempontbél érdekes,
hogy mindkét grafikus alkotdtdrsa az adott regiondlis irodalombdl is-
mert iré volt. Janké Janos Jokai Morral dolgozott kézésen a szdzad
kozepe 6ta, mig hasonlé jelenséggel talilkozhatunk a romén szcéndn
is, ugyanis Constantin Jiquidi alkotétirsa Ion Luca Caragiale, a ro-
mdn irodalom kiemelked§ iréja volt. Mindkét kézegben a képregény
megvaldsitisira nézve meger6sodik az a kooperativ alkotdsi folyamat,
ami jellemezte a kézismert Marvel-képregények alkotdsit is, valamint
ami mdig jellemzi a képregényalkotist.

Az alkotéi folyamat szoros hasonldsiga mellett szamos mas azo-
nos jelleg is fellelhetd a romdn és a magyar képregények alakuldsiban.
A szézadforduld utin mindkét kozegben egyre tobb olyan lap jelenik
meg, amely batrabban kozol képekbdl 4116 torténeteket is. A romdn
képregénytorténet az 1891 és 1947 kozotti idSszakot nevezi a képre-
gény aranykordnak, amikor zémében gyereklapokban jelentek meg
a kiilonbo6z6 képes torténetek, néhol folytatisokban, fenntartva ezzel
az olvas6kozonség érdeklédését. Ezekben a torténetekben leginkabb
a jellem- és helyzetkomikum domindl, ami értelemszerten 6sszefiigg
a szereplGédbrizoldssal. Ugyanaz a szerepl$ kiilonb6zs torténetekben
és helyzetekben val6é megjelenitése ugyancsak fenntartja a befogadéi
interaktivitist. Az aranykornak nevezett roman képregény-torténeti
periédusban Haplea karaktere a legismertebb a kozéleti jellege miatt.
Haplea a Dimineata Copiilor [Gyerekek vasdrnapja] cimd gyereklap
misodik szaméban tiint fel el6sz6r Nicolae Batzaria'® és Martin Iorda
ko6z6s alkotdsaként™ (1. dbra). Ezt kovetSen szdmos torténet megjelent
Haplea kalandjaival, amelyek ugyanazon karakter tobb komikus hely-

8 Dodo NiTA — Alexandru C1uBoTARIU, Istoria benzii desenate romdnesti 1891-2010,
Bucuresti, Vellant, 2010, 14.

9  Vinczg, I m., 23-24.

10 Nicolae Batzaria a Mos Nae dlnevet haszndlta a Hapledrol sz6l6 torténetek kozlésekor.

11 NiTA-c1UBOTARIU, I m., 22.
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1. 4bra - Haplea a Dimineata Copiilor cimU gyereklap masodik szdméban

zetben valé szerepeltetése miatt valt népszertvé. A torténetek cimei-
ben is kiemelt szerepet kapott a karakter neve: Vaca lui Haplea [Haplea
tehene], Ochelarii lui Haplea [Haplea szemivege], Haplea nu ¢ Haplea
[Haplea nem Haplea]. A cimekhez hiven néhiny rimbe szedett sor
kisérte a képeket.

A magyar kozegre nézve is taldlunk olyan karaktert, aki a minden-
napi helyzetekben valé humoros megjelenése miatt hasonléan kittinik.
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Erdekes médon egy antropomorfizalt figura az, aki Hapledhoz ha-
sonléan komikusan oldja meg a tdrsadalmi helyzeteket. Az 1945-ben
megjelent Ludas Matyi vicclapban taldlkozhatunk Kuksival, a sza-
marral, akinek torténetei Egy kis szamdr kalandjai a nagy Budapesten
sorozatcimen futottak (2. abra). Kuksi karaktere tobb szempontbdl is
Hapleihoz hasonlé médon van dbrdzolva. A kilonbozé torténetek itt
is 6ndll6é cimeket kaptak, melyekben szintén domindl a szereplS neve:
Kuksi és a textilhidny, Kuksi és a dragasdg, Kuksi lapengedélyt ker. A formai
vildgot illetSen a képeket itt is rimekbe szedett szovegek egészitik ki.
A jellem- és a helyzetkomikum egyardnt érzékelheté mindkét karak-
ternél, és ez elsédlegesen a kozéleti és a mindennapi helyzetek bana-
litdsdban cstcsosodik ki.

Egy kis szamdr kalandjai a nagy Budapesten L

KUKSI ES A TXTILHIﬁNY

2.4bra - Egy kis szamdr kalandjai a nagy Budapesten

Pirhuzamba dllitva a két képregénytorténet kiilonb6zé periédusait
és az azokban 1év6 torténéseket, jelenségeket és karaktereket, érdekessé
vilik, hogy a magyar képregény-térténeti szakirodalom nem a képre-
gény megjelenési idSintervallumadt nevezi aranykorszaknak, ahogy az
a romdn szcéndban torténik, hanem egy késébbi periddust jell meg,
ezt pedig a Fules cimd lap megjelenéséhez koti. A Fules 1957 nyardn
latott napvilagot. A lap alkotéira tekintve elmondhaté, hogy ,1957 és
1964 kozott egy Zoérad Erné-, hirom Endrédi Istvan- és egy Szecskd
Tamas-torténettdl eltekintve valamennyi képregényt Korcsméros Pil
rajzolta. A szoveget Cs. Horvéth Tibor, néhdny esetben maga a rajzols,
illetve egy alkalommal Devecseri Gabor irt.”!? Ebben az idszakban

12 KertEsz Sandor, Comics szocialista dlrubdban, Kertész Nyomda és Kiads, Nyiregy-
haza, 2007, 140.
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szamos irodalmi alkotds képregényes adapticiéja jelent meg, amelyek
kozil taldn a legismertebbek a Rejt6-adapticidk, de ugyanebben a pe-
riédusban létrejottek olyan mds lapok is, mint a Pajtds vagy a Magyar
Ifjasdg, amelyeknek lapjain szintén taldlhatunk képregényeket.

A 20. szdzad miasodik feléts] mindkét képregényi kozegben egyre
nagyobb szamban jelentek meg képregényes adapticiok, és a képregénye-
ket k6z16 lapok szdma is megugrott, valamint kiilonb6z6 képregényes
kiadok is kezdtek fokozatosan felbukkanni. Ugyanebben az id8szak-
ban az amerikai képregényvildgot eldrasztottik a szuperh8sok, ame-
lyek jelentds hatdssal voltak a képregénypiacra is. A Marvel az 1960-as
években robbant be nagy sikerrel, gy, hogy mar ebben az évtizedben
a szuperh8sok mas médiumokban is jelen voltak. A magyar és a roman
kozegekben bar megfigyelhetd a sajatos karakter koré felépitett narrati-
va, a Marvel szuperh§sei a megjelenést szorosan kovetve mégsem értek
el ezekbe a régickba, holott ebben az id8szakban a kilénb6z8 lapok
kozolnek mar eurépai kiilfoldi alkotoktdl, és érdekes médon mindkét
képregénykultirdban ugyanazzal a kilfoldi karakterrel taldlkozhatunk.
A magyar képregényekben mar kordbban is jelen 1évS Pif nevezetd ku-
tya, aki a neves francia Vaillant képregényhdse, s az 1950-es évek maso-
dik felétSl mar a Pajtds lapban is helyet kap."® Ugyanez a figura, ugyan-
csak a Vaillant-bdl a romdn lapokban is szerepel, pontosabban 1969-ben
a Cutezitorii [Jébarat] ¢imd lapban.

Erzékelhets, hogy ebben a periédusban mindkét kézegben a kép-
regény létjogosultsdga egyre inkdbb teret kivin magdnak, de ennek
ellenére a képregénypiac még nem formalddott ki olyannyira, mint az
Amerikiban tortént ugyanebben az idészakban.

Miutdn a magyar képregénykiadds z6ld utat kaphatott 1957-t6l,
sokakban még az a gondolat is megfordulhatott, hogy rovid idén
beliil talin a képregénytorténet néhany eurépai vagy amerikai ki-
emelkedd alkotdsa is felttinik a magyar Gjsdgok oldalain. Ez azon-
ban nem igy tortént. Minddssze Gjsageikkekbdl értestilhetett a ha-
zai olvasé, hogy mis orszdgokban milyen képregényeket adnak ki.
Ezek az irdsok azonban nem feltétlentil dicsitették ezt a miifajt,
sokkal inkdbb némi gunyolédéssal hivtik fel a figyelmet a comics-
ban rejls veszélyre.'

13 Uo.,158.
14 Niti-Crusorariu, I m., 68.
15 KertEsz Sandor, Pékember-generdcid, Képregényaruhdz Bt., Nyiregyhdza, 2017, 116.
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A negativ jellegi fatyol mellett a kor tirsadalmi és politikai berende-
zettsége is akaddlyozta az amerikai szuperh8sok eurépai megjelenését.
A szuperh&sok altal kivaltott hirtelen siker atalakitotta a képregény-
fogyasztisi szokdsokat, ami magit a képregényt mint terméket is a t6-
megpiac logikdjiba és mikodésébe kapcsolta be. Amerikaban tombolt
a szuperhdsoktsl hangos képregénydradat, de ez rossz fényt vetett az
eurépai képregény esélyeire, ugyanis

mikézben Eurépa nyugati fele torvényekkel igyekezett hatart szab-
ni az erészakos, durva kiadvinyok megjelenésének, hangsulyoz-
va, hogy nem a comics elitélendd, hanem annak csak bizonyos
vadhajtdsai, addig Eurépa keleti felén, ahol a Szovjetunié kivant
rendet teremteni, hatalmi széval oldottik meg a kérdést. Minden
Amerikabdl érkezd tomegipari terméket imperialista mételynek,
kulturilis mocsoknak és altaldban erkolcstelen, kiros szemétnek
bélyegeztek. Sem a rdagégumi, sem a Coca-Cola, de még a farmer
sem fért bele a szocialista kulturaba, és a képregényt a sz6 legszo-
rosabb értelmében kiutdltdk a magyar sajté oldalairél.’®

Mindennek ellenére mind a magyar, mind a romdn képregényes kozeg
sajitos médon szervezddik a szdzad masodik felétsl.

Ameddig a Marvel a talszdrnyald sikereit éli Amerikdban, addig
Magyarorszdgon és Romdnidban is 1étrejénnek olyan alkotdsok, ame-
lyek mindkét képregénykultirira nagy hatist gyakoroltak. Az 1960-as
években és ezt kovetSen feltlinévé vilik Rusz Livia személye és illuszt-
ratori tevékenysége, kiilonésen abbdl a perspektivabdl megkozelitve,
hogy mindkét kézegben egyarint jelen van, igy alkotva kapcsot a két
képregénykultira kézott. ,Rusz Livia munkdssiga, amit a kolozsvéri
Napsugar, a Luminita [Fényecske], az Arici Pogonici [Stni], a Cute-
zitorii [Jobarat] vagy a Soimii Patriei [A haza sélymai] lapjain meg-
jelentetett, nagyban hozzdjirult a romdn képregény megteremtésé-
hez”,'” de ugyanigy kimagaslé a tevékenysége a magyar szcéndban is.
Leginkabb az dltala rajzolt, Fodor Sindor kolozsvari iré torténetei
ihlette Csipike karaktere az, ami a legismertebb és ami a korszak egyik
emblematikus figurdjava valt. Rusz Livia sikertorténete egyardnt meg-
hatdrozé a magyar és a romén képregénytorténet alakuldsdban, kiilo-

16 KertEsz, Comics..., I. m., 61.
17 Dodo N1TA — Kiss Ferenc, Rusz Livia, OZ-Print Kft., Nyiregyhdza, 2010, 4.
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nosen mivel tevékenysége egy kapcsoléddsi pontot alkot a két kultu-
ra koézott.

Bar a Marvel tényleges megjelenésekor vagy az azt kévets rovid
idészakban nem bukkantak fel a szuperh6s6k Eurépdban, leginkabb
kilénb6zs tirsadalmi okok miatt, a rendszerviltist kovetGen megér-
keznek a Marvel szuperhdsei Magyarorszdgra és Romdnidba is. Ez
tobb befolydst is hordozott magédban, ugyanis a ,rendszerviltozds utin
a bedramlé amerikai rengeteg erésen feladta a leckét. Egyrészrél po-
zitivnak tekinthetd, hiszen a képregénykultira szélesebb korben kez-
dett elterjedni, mdsrészrél viszont elnyomta a rekldmot és ismertséget
igen nélkul6z6 magyar alkotdsokat.”'® Bar mindkét képregénytorténet
alakuldsdban taldlhatunk olyan karaktereket, amelyek a kozéleti jelle-
giik és a mindennapi helyzeteik dltal valtak jelentSssé, a Marvel szerep-
161, de kiilonosen Pékember jelensége dtalakitotta a romdn és a magyar
fogyasztéi kozonséget is.

A Marwvel kultiirakézi megjelenése és fogadtatdsa

Kertész Sindor szerint a magyar képregényfogyasztok tobb genericids
csoportjat kilonboztethetjik meg. Els6ként a szdzad kozepe tdjt fel-
ivels képregényes adapticidk azok, amelyek meghatdrozéak voltak az
adott generdcidra nézve. Itt leginkdbb a mér emlitett Fiiles, Pajtis és
Magyar Ifjisig nevi lapok emlithet8k, valamint Zérad Ernd, Sebsk
Imre, Korcsmaéros Pil és Fazekas Attila rajzai. A kovetketd képregény-
fogyasztéi generdcidt nevezi Kertész a Pékember-genericiénak. A rend-
szervaltds utini képregénytorténetben tilnyoméan domindltak az ame-
rikai szuperhdsok, és ez magdval hozta a képregénypiac dtalakuldsat.
Bar 6tven év késéssel jelentek meg a képregényekben az amerikai szuper-
hésok, mégis ,a piacgazdasig 1étrejotte Gj helyzetet teremtett. Haldlra
itélte a gazdasdgtalan magyar prébalkozasokat, és preferilta a kereslet-
kinalat alapu, f8leg amerikai licenceket. A magyar képregénykiadds
amerikanizalédott. Sikerre leginkdbb azok a kiadvanyok szdmithattak,
amelyek televiziés és mozifilmekhez kapcsolédtak, és élvezték a jaték-
forgalmazok tdimogatasit.”* Ilyen karakter a Marvel-szuperhésok koziil
kiemelkedd Pékember, akinek magyarorszdgi megjelenése az 1989-es
évre datdlhatd.

18 Weszery Baldzs, Magyar képregény — egy miifaj torténetébsl, Kapu 2007/9., 59.
19 KerTEsz, Pokember-generdcid, I. m., 11
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Ebben az évben mdr a magyar és a romdn koézegekben is megjelentek
azok a kiaddk, akik képregényeket adtak ki, viszont a kiilénb6zs lapok
is kozoltek még képregényeket. Magyarorszagi viszonylatban ,,Pékem-
berrel legelGszor az Alfa ciml magazin 1989-es kiillénszdmaban taldl-
kozhattak az olvasék, Revenge of The Living Monolith cimi egyrészes
kalandjaban. 1989 majusdban a Semic kiadé jelentette meg az elsé
Pékember-képregényt, A4 Csoddlatos Pokember cimmel. E fuzet a hés
kalandjait tartalmazta 127 szimon keresztil.”?® A képregényfuzet ér-
kezését megelSzte az 1989 dprilisiban megjelend Fantom képregény
hétlapjin egy hirdetés, miszerint érkeznek majustdl a Pékember kaland-
jai.?! A rendszerviltdst kovets id8szakban a magyar képregénykiadas
meghatirozé szerepldje az 1988-ban alakult Semic Interprint, késébbi
nevén ADOC-Semic Kiadé volt, ahol 2011 februdrjdig olvashattak
a képregényrajongdk a Csoddlatos Pokember torténeteit.?

Pékember torténete kozismert: egy Peter Parker nevi didkot meg-
mar egy radioaktiv pék, aminek kovetkeztében valtozasokon megy ke-
resztil és szupererdt nyer, viszont Pékember ,nem egyszerten olyan
szuperh@s, mint a tobbi. Tele van gitldssal, kételkedik onmagaban,
betegesen félénk a nékkel kapcsolatban, til erések az érzelmei, balsze-
rencse dllandéan uld6zi, anyagi gondok kinozzak.”?* A szuperhés hét-
koznapisdga az, ami magéval ragadta az olvaséi kézonséget olyannyira,
hogy kialakult a képregények és a karakterek irdnti fanatizmus. Ma-
gyarorszagi viszonylatban ,a Pokember-képregények egyik legkivdlébb
ismerdje Harza Tamas volt, aki gyerekkoratdl gyjtotte az eredeti flize-
teket, és hamar kapcsolatba kertlt Lang Istvdnnal, a Pokember-ajsigok
szerkesztdjével. Késébb & szerkesztette a rovatot, majd a 101. szdmtdl
6 is forditotta a torténeteket.”?*

Ahogyan a magyar, 4gy a romén képregényes kozegben is nagy
sikert aratott a Marvel-szuperhdsok vildga. Itt is megfigyelhetd a fellen-
diils képregénypiac, valamint a fanatikus rajongds, viszont az alkotéi
tevékenységre nézve ki kell emelni egy romdn rajzolét, akinek mun-
kédssiga jelentds a Marvel-képregények alakuldstorténetében. Sandu

20 CORREDOR, I. m., 89.

21 KEertEsz, Comics, 300.

22 Az ADOC-Semic Kiadé a Csoddlatos Pokember mellett kozolte a Star Wars- és a Gar-
freld-torténeteket is. A 2011-es felszimolds utdn a Drize Kiad6 folytatta a Garfield-
torténetek kozlését, de a Star Wars és a Csoddlatos Pokember megsziint. BSvebben lasd:
KERTESZ, Pékember-generdcid, 323-324.

23 KertEsz Sandor, Szuperhssok Magyarorszdgon, Akvarell Bt., Budapest, 1991, 82.

24 KEeRTESz, Pékember-generdcid, I. m., 323.
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Florea jelent8sen hozzitett az amerikai képregények megjelenéséhez,
ugyanis 1991-ben csalddjaval egyiitt elksltozott az Egyesiilt Allamok-
ba, ahol szabadalmaztatta a képregény-rajzoléi tehetségét. Mir a kovet-
kezd évben, 1992 éprilisiban publikélt a Marvel Conan Saga magazin
61. szdmdban, valamint az X-Force képregényt is 6 rajzolta a Marvel-
nek, de mellette a DC Comicsnak is dolgozott.?* Az ezt kovetd években
Sandu Florea, egytittm(ikodve a Marvel kiadéval, nagy sikert futott
be. Rajzaival nemzetkozi elismerésre és népszertségre tett szert, mivel
avilaghird Marvel és DC kiadék tobbezres példinyszamban adtik ki
a képregényeit, és az amerikai kritikusok is elismeréen nyilatkoztak ré-
la.?® Mivel a legnagyobb amerikai képregénykiadénak dolgozott, ezért
sikerét felhaszndlva ugy dontétt, hogy hazdjaban is hozzd szeretne
jarulni a min8ségi képregény, valamint a roman szerz8k népszerisité-
séhez. Ennek érdekében, 2005-ben Carusel [Korhinta] cimen egy tizen-
éveseknek és fiataloknak sz6l6 képregénymagazint alapitott.” A roman
képregénykultiridban az amerikai szuperh6sok a kiadékndl is helyet
kaptak. Az Editura Corint nevli roman kiadé 2007 és 2008 kozott
jelentette meg a szuperhésok kalandjait, koztiik a sokat targyalt Pok-
ember torténeteit is.?®

Kijelenthetd tehdt, hogy a Marvel megjelenése egyarint jelentSs
hatdssal volt a magyar és a romén képregénykultirdra, annak ellenére,
hogy a tényleges megjelenést kovetden évtizedek utdn lépett be mind-
két kozegbe. A szuperh8sok karakterikbdl adédéan kialakitottak egy
erds olvaséi réteget, ami egy egész generdcié szdmdra emblematikusan
meghatirozéva vilt. Ennek készonhetd a képregénypiac fellendiilése
és dtalakuldsa, ami egyrészt hittérbe szoritotta az adott kor kulturdlis
alkotdsait, mdsrészt viszont jelentds pozitiv hatdst gyakorolt a képregény
médiumdnak alakuldsira és terjesztésére, igy a romdn és a magyar olva-
s61 kozonség is megismerhette a Marvel-univerzum kiilonlegességeit.

25 Ni1TA-CruBoTARI1U, I m., 240.

26 lon MANoOLEscuU, Nichita Stinescu in benzi desenate, Romania literara 2011/44., 11.
27 NitAi-CrusoTar1y, I m., 186.

28 Uo., 214.
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~IGAZI IRODALOM”.
DRAGOMAN GYORGY ROMAN
NYELVU RECEPCIOJAROL’

Dragomian Gyorgy A fehér kirdly' regényét nagyon koran, 2008-ban le-
forditottik romdn nyelvre, s6t a Mdglydt* mar par hénappal az eredeti
megjelenése utin kezikbe vehették a romdn olvasok is. A két regény
utdn, bar kisebb visszhangot kiviltva, az Oroszlinksrus novelldskotetet
is leforditotta roméanra Gabos-Foarti Ildiké. Es bar a forditdsok iga-
zdn jol sikertltek, a szakma és a k6z6nség egyarant nagyra értékeli és
kedveli Dragoman prézdjat, az irodalomtudomdnyi diskurzusban vi-
szonylag kis teret kapott Dragomdn prézdjinak tirgyaldsa. Néhdny
recenzié és kritika napvildgot latott ugyan, de az alapos tanulmdnyok
akdr egy-egy mir6l, akdr az életmi egészérsl, még varatnak magukra.
Makkai T. Csilla tanulmdnydban® Bartis Attila recepciétorténetével
kapcsolatban jut ugyanerre a megallapitdsra, s6t arra hajlik, hogy ez dl-
taldnosan igaz az 1989 utani helyzetre. A romdn—magyar forditdstor-
ténet és a magyar irodalom romdn recepciéjinak torténetét alaposan
kielemezve tirgyalja, igy e helyutt én magam eltekintenék ettSl. Azt
a megdllapitdst mégis érdemes dtemelni, hogy a roman piacra kerils
magyar szerzSk koziil a legnépszeribbek kétségtelentl az erdélyi szar-
mazasi Bodor Adam, Bartis Attila, Tompa Andrea és Dragoman Gyorgy.
A jelenség persze nem okoz meglepetést az olvasénak, hiszen kony-
nyen beldthatd, hogy a szévegekbdl kitling ismerds szociokulturdlis
bedgyazottsig kozelebb hozza a romdn olvasét a szévegekhez, mikoz-
ben mégis megmarad a mindig izgalmas idegenségérzet is.

A dolgozat az NKFIH 128 151. sz. palydzat keretében készilt.

DracomAN Gyorgy, Regele alb, ford. GAos-FoarTaA Ildiké, Polirom, Iasi, 2008.
DracomAN Gyorgy, Rugul, ford. GAsos-FoarTa I1diké, Polirom, Iasi, 2015.
Maxxka1 T. Csilla, Egy recepcid valtozdstorténete. Bartis Attila miiveinek romdn fogadta-
tdsa, Szépirodalmi Figyel6 2019/3., 76-86.

[V S
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A szociokulturilis kontextus kérdéséhez egybdl kapcsolédva Irina
Petras 2017-es, részben Dragomadn prézajit is targyalé 6sszehasonlité
dolgozatit* emliteném, amely a kilencvenes éveknek egy nagy horderejd
romdn irodalmi dilemmdjit veszi el és keretezi at. Mircea Cirtirescu,
a taldn legismertebb kortars ir6-kolts és irodalmdr a rendszervaltast
kovets id6kben azt a vélt vagy valés nyugati megfelelési vigybdl eredd
kényszert fijlalja, amely a romdn irodalmi tematikét a dissziddlds, a cen-
zura, a politikai rendérség és néhdny mas idehaza is j6l ismert toposz
felé vezeti, masként szélva csakis lokalis politikai-tdrsadalmi targy ird-
sokat értékel nagyra. Ebbdl kozvetlentl kovetkezik, ahogy Cirtirescu
mondja, hogy a romdn irék nem irhatnak ,szerelemrél és gytloletrdl,
szenvedésrdl és 6romrél, az emberi 1ét nehézségeirdl, az dlmok kulonos
vildgdrdl és a valésdg még kiilonosebb voltirdl, tehit mindazon témak-
rél, amelyekrdl az irok mindig is széltak”.’ Ezt az akkori nyilvanvaléan
frusztriciét okozé helyzetet vizsgilja meg napjainkban Irina Petras,
és tematikusan elemez vildgirodalmi, illetve regiondlis kortars prézai
tendencidkat. Dragoman Gyorgy prézdjit tobbek kozott Julian Barnes,
Per Petterson, Ian McEwan, Svetlana Aleksievici, a romdn szerzék ko-
zul pedig csak a legismertebbeket megnevezve, Gabriela Adamesteanu
és Matei Vignieckel egy lapon emlitve ugy értelmezi, mint amelyek
témdjukban, szocidlis és politikai érzékenységiikkel az egyetemes em-
beri nyugtalansdgrol értekeznek. Az emlitett szerz8k irdsmivészetik-
ben azt az emberben mélyen rejlé kérdést boncolgatjik mindegyre, hogy
,kik is vagyunk mi valéjaban, és miért vagyunk ilyenek”. Bar a téma
valéban egyetemes és dltalinos, e mivek kilonlegessége éppen abban
rejlik, hogy e filozofidt az elbeszélés lassitott ritmusa, a hdmpolygs
leirdsok, valamint a néha parhuzamos, néha egymadst keresztezd vagy
kiegészité hangok relativizéljdk, és emberkoézelibbé, konnyebben meg-
kozelithet6vé teszik ezeket a nagy kérdéseket. Petras zdr6gondolatként
Alexandru Vlad roman iré6 mondasat emliti, miszerint a torténelem
nem tanulhaté meg az irodalombdl, de jobban megérthets. A velSs gon-
dolat magva az, hogy a prézairé lomha, de figyelmes tekintete ugy ér-
zékeli a vilag dolgait, ahogy azok vannak vagy voltak, de sosem zérja
Sket kizdrdlagos keretek kozé.

4 Irina PrTRrAS, Colocviul romanului roménesc contemporan, Romania Literard 2017.
aprilis 14., 14-15., http://arhiva.romanialiterara.com/index.pl/colocviul_romanului_
romnesc_contemporan.

5 Uo.,15.
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A fehér kirdly

A fehér kirdly roman kiaddsdnak filszévegét mindéssze egy rovid tar-
talmi Gsszefoglalé képezi. Az els6 ajanldsok és recenzidk szintén meg-
lehetSsen feliletesek. Legtobbjik nem megy messzebbre anndl, mint
hogy bemutassa a szerz6t — kiemelve a romaniai kotédést —, és kurtdn
felvdzolja a regény sziizséjét. Simona Sora® a regényt igazi irodalom-
ként aposztrofdlja. A toredékességet, a realitds és a hallucindcid, a ke-
gyetlenség és a kedvesség, a metafizika és az obszcenitds harmonikus
pérba 4llitasit emeli ki kdzponti motivumként. A tizennyolc kegyet-
lenséget és tulélést tematizdlo elbeszélés a recenzi6 értelmezésében sze-
mélyes hangvételben, az emlékezet szlir6jén keresztiil, és a gyermek
narrdtor szemsz06gébdl dbrazolja a leghatékonyabban a kézéppontjit
vesztett, amordlis, széthullott univerzumot, aminek visszatekintve
az elbeszélt totalitdrius vildg tdnik. A gyermeknézépontu elbeszélést
a Salinger—Gombrovicz—Cortdzar, romén részrdl pedig a T.O. Bobe
— Cezar Paul-Bidescu — Ana-Maria Sandu irodalomtérténeti vonal-
ban helyezi el. Sora kiemeli a forditds remek nyelvezetét is, majd a ko-
zép-eurdpaisdg nehezen megfoghaté gondolatéit vonja be csak ugy érin-
télegesen, hogy ismét vildgirodalmi parhuzamokat adhasson. Bartis
Attila és Dragomin Gyorgy azok a magyar szerzdk, akik a régiénak
ezt a szellemét ugyantgy képesek megidézni, mint Olga Tokarczuk
vagy Pawel Huelle.

Egy kis fricskaval zdrja irasat hazdja irodalmara és irodalmi intéz-
ményrendszerére nézve, amikor azt dllitja, hogy az efféle letisztultsag,
ami ezeket a miveket jellemzi, a felndttség dllapotinak egyértelmd
jele, amely nem csak felnétt irékat, hanem felnétt kritikusokat, szer-
kesztSket és szerkesztSségeket igényel.

Bianca Burta-Cernat Bartis Attila {rasmivészetéhez hasonldéan
Dragominét is természetes, patosz- és minden mesterkéltségtél men-
tesnek érzékeli, amely a bels6 szabadsig, az erdszak, az abszurd és a
hatalmi viszonyok kérdéseit jarja koril. Kiemeli a regény filmszerd
szerkesztésmodjat.” Erdekes lehet, hogy Dragomin évekkel késsbb
egy romdn nyelv{ interjiban a sajit iréi hangjirdl és a vizualitdsrdl

6  Simona SorA, In numele Tatilui, Dilema Veche 2008. oktober 2-8., http:/gyorgy-
dragoman.com/?p=250.

7 Bianca BurTa-CERNAT, Regele de fildes pe esichierul unei istorii de cosmar, Observatorul
Cultural 2008. 09. 25., https://www.observatorcultural.ro/articol/regele-de-fildes-pe-

esichierul-unei-istorii-de-cosmar-2/.
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gondolkodva azt mondja: ,Olyan vagyok, mint egy rendezd, birmit
irok, az a fejemben filmként é1.”8

Adriana Babeti recenziéjidnak’ kozéppontjiban a forditds méltata-
sa dll. Legf6bb erényét az elbeszélés szellemiségének hi dtiltetésében
latja, abban, ahogy a szinte felfoghatatlan tragédidk és az 6romteli re-
mény hangulata, a brutalitds és gyengédség, a szitkok és a koltsi nyelv,
a pétosz és a cinizmus, valamint a humor egymads melletti megjelenése
megvalésul.

A mar sokszor megirt torténelmi tragédidk ujrakeretezésére a leg-
jobb mddszer a gyermek narrdtor megszdlaltatisa — mondja Andra
Matzal' —, amely édltal semlegességet és egy olyan autentikus litdsmé-
dot hozhat be az ir6, amely fiiggetlen tud maradni a felnétt szempon-
toktdl. E felvetés mentén a szerz6 Jonathan Safran Foer magyarul is
olvashaté regényét, a Rém hangosan és irté kizelt hozza parhuzamként,
amelyben a 11 éves Oskar szeptember 11-ét beszéli el a sajit értelme-
zésében. A romin olvasé szdmdra az Osszekotést az is erdsiti, hogy
mindkét md 2005-ben jelent meg romén forditdsban. A recenzi6 ezen
tdl ismét a Dragomén Gyorgy-életrajz f6leg roman kotédéseit bemu-
taté mondatai mellett a forditét emliti és a valéban kitind forditast mél-
tatja, mely kapcsin érdekes médon a széveg humorit emeli ki, amelyet
feketehumornak érez, mashol pedig tragikomikusnak taldl.

Miglya

A Mdglya romin forditdsdnak filszovege kortdrs torténelmi tabloként
jellemzi a regényt. A nagymama éltal megjelenitett hétkoznapi magia
és a f6szerepl6 Emma rejtett képességei arra késztetik a szerz6t, hogy
a regény miifajit gétikusnak jeldlje meg. E rovid terjedelmi szévegen
beliil a gétikus jelzé mellett ugyanigy megfér a mégikus realizmus
kategdridja is, aminek megmagyardzdsdra a szerzé nem villalkozik,
e kapcsin mindossze ,a természetfeletti, a bizarr ritudlék és fantasz-
tikus ténus” keriil megemlitésre.

8  Ramona IacoBuTE, Gydrgy Dragomdn, scriitor maghiar: ,E posibil s scrii fraza perfectd,
chiar dacd uneori ifi ia ani de zile”, Adevirul 2017. oktéber 28., https://adevarul.ro/
locale/iasi/interviu-gyorgydragoman-scriitor-maghiar-e-posibil-scrii-fraza-perfecta-
ia-ani-zile-1_59f2435d5ab6550cb883d117/index.html [sajit forditds].

9 Adriana BaBeT1, Sah la rege, Suplimentul de Culturi, http:/gyorgydragoman.com/
?p=251.

10 Andra Marzav, Cum mi-am petrecut inceputul lumii, Cotidianul 2008. jalius 7., 34-35.
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Irina Petrag Mdglya-kritikdja'! az egyik legalaposabb munka a ro-
médn Dragomin-recepciéban. Kezdg dllitdsa, hogy a regény szerzdje
kitling festd, és remek zenei halldssal bir. Erre rderésit az ir6 maga is
—emliti Petras —, aki egy interjiban a vizudlis gondolkoddsat emeli ki.
Azt mondja, ,mindent képekben latok, azt is, ami nincs leirva, min-
dent, ami kimarad”. A kritika szerzdje mindezt a személyleirdsokkal
hozza kapcsolatba. Dragoman legf8bb jellemzdje szerinte a kreativ (sa-
jat értelmezésemben taldn analizald) tekintet, amivel Camil Petrescut,
a modern romdn préza egyik legnagyobb alakjdt is azonositja. Az dssze-
hasonlitds, bir nem minden alapot nélkiil6z6, véleményem szerint nem
alegevidensebb parositds. Bar kétségtelen, hogy a lélektanisig Drago-
ménndl is fontos szerepet jitszik, Petrescu a két regényét legf6képpen
a lélekrajzra, a karakterek szovevényes viszonyrendszerére, és f6ként
e viszonyok hitterére, mozgatérugéinak felfejtésére épitette. O maga
a mdsodik regényét, a magyarul is olvashaté, maig frissnek haté remek-
mivét!? sorsdossziénak nevezte. A magyar olvasé leginkabb Fuist Mildn
nagyregényéhez, a Feleségem torténetéhez hasonlithatja, bar prézatech-
nikailag Gsszetettebb anndl, hiszen a narritor személyes szélamaval
egy igen izgalmas metanarrativ réteg is bonyolitja a regény szovegét.
Komplexitdsit tekintve tehat kissé tavolinak tlinik a két mi egybeve-
tése. Sokkal adekvitabb viszont Gabriela Adamesteanu Drumul egal al
frecdrei zile [A mindennapok dllandé utja] cimd regényével valé parhu-
zam kiemelése. Ebben ugyancsak egy romdniai kamasz liny torténete
keril elmesélésre, k6zéppontban a hatalom mindennapi életre gyakorolt
kozvetett és kozvetlen hatdsaival. A {6 torténetszal idSsikja ugyan az
otvenes évekre tehet8, mig a Mdglya esetén a kilencvenes évek elején
jarunk, a regény vildgdt meghatdrozé6 kontextus mégis ugyanaz, a ro-
maniai diktatdra fullaszté kozege. A tanulmany folytatisdban a regény
migikus szovetérdl beszél, de a legtobb roman értelmezésnél élesebben
jeloli ki a fantasztikusnak ting részek és epizédok keretét. Azokat fan-
tazmagéridknak itéli meg, és a mély traumdkat nemrégiben 4télt és ka-
maszod¢ kislany (tul)érzékeny lelkivildgara vezeti vissza. Ahogy Irina
Petras emliti, Dragomén egy interjiban meg is erdsiti ezt a véleményt:
»A Maglyaban azt vizsgdlom, hogy mi torténik veliink, miutdn kiharcol-
juk a szabadsagunkat. Es féként egy kamasszal, aki az efféle probléma-

11 Irina PeTRAS, O prozd cadentat-picturald, Observatorul Cultural 2016/10., http://
arhiva.romanialiterara.com/index.pl/o_proz_cadenat-pictural?caut=dragom%C3%
83%C2%A1n%20gy%C3%83%C2%B6rgy. )

12 Camil PeTrRESCU, A Prokrusztész-dgy, ford. BExgst Agnes, Eurépa, Budapest, 1976.



IDEGEN HORIZONTOK | SziF 2022/2 Jgaziirodalom”... = 79

kat akutabban észleli, mert egyébként is a sajit személyiségének keresé-
sét éli”. Arulds, gyavasig, hazugsagok, morilis megingasok, neheztelés
és bosszu — irja Petras —, ezek az érzelmek képezik azt a gyakorlatsort,
amely révén a regény végére kialakul a fiatal felnstt személyisége. Mind-
ezen tapasztalatok azonban mindvégig a nagymama (a regényben délt-
tel szedett) torténetein dtsziirve interioralizdlédnak, és az azokban fel-
felbukkané babona és fantasztikum dthatja és meghatirozza a személyi-
ség kialakuldsit. Egyetértek a kritika ir6javal a nagymama szerepének
elemzésében, és ugy vélem, hogy ez egyben az egyenes oka annak, hogy
szdmos cikk és tanulmdny idehaza és hatirainkon tudl is a fantasztikum
kérdéskorét feliletesen vizsgdlva, Dragoman regényeit tévesen a magi-
kus realizmus szférdjaba sorolja. Az emlitett stilus (vagy irdisméd, ahogy
a kortars kritika helyesen haszndlja a fogalmat) a realista és a fantaszti-
kus elemeket azonos stlyban és sikon hozza mozgisba, azok egymds-
t6l nem kiloniilnek el. A csodds elemek a diegetikus vildg természetes
részei, minden szerepld szdmdra jelen vannak és érthetéek, igy meg-
kilonboztets funkciéval nem birnak az egyes események tekintetében,
csakis a mi egészét nézve. Dragomin szovegvildgiban azonban az ilyen
jelenetek csakis Emma és a nagymama vildgihoz tartoznak, nincs ol-
vas6i tudds arra nézve, hogy ezeket mds szereplék is megtapasztalndk.
Az itt felvizolt értelmezési keretben a két f8szerepld kozos, idénként
magikus torténetei kiilon sikon vizsgdlanddk a regény alapvetd (hiper)
realista alaphangjatdl elkiiloniilve, és ezek funkcidjira fékuszédlva meg-
alapozottan fogadhatjuk el Irina Petras fejlddésnarrativaként értett
interpretdciéjat.

Irdsa végén a kritika szerzGje azt taglalja, hogy a deskripci6 a féne-
vek és a statikus igék kompenzaldsira bevont melléknevek révén artiku-
lalédik, mig e statikus igék éppen e lassa Gitemi préza velejét jelentik,
hiszen ez a szemlélédés, a reflexidk és a ,hipotézisek feldllitisinak” az
utja. A dinamikusabb, aktiv igék a vildg alakuldsdbdl, ,tokéletesedésé-
bdl” eredd zirzavart hivatottak leirni. A leirds, a festés (valamint raj-
zolas, irds) és az emlékezés (illetve felejtés) viszonyrendszerét elemzi
néhdny példan keresztiil. Felidézi az édesapa emlékét, aki a rémalmok
gyotorte Emmaval lerajzoltatja, amit latott, majd megnyugtatdsul elma-
gyardzza, hogy mindaz, amit lerajzolt, nem mds, mint vonalak 6sszes-
sége. Hogy a vonal, az csak vonal. Csak rajta mulik, hogy életet lehel-e
beléjik. Az oreg didfa vissza-visszatérd képe is egy szimbdlum, a mult,
ajelen és a jovs kapcsolatat jelképezi. , A szél fujta és mozgatta dgai pe-
dig széditéen viltoztatjdk folyamatosan az ég adta 6lom szind hatteret.



80 = Fancsali Rébert IDEGEN HORIZONTOK | SziF 2022/2

A vonal, az csak egy vonal, de ha a kéz elkapja a ritmust, egy €16 fat
konfigurédlhat, tele értelemmel. Ahogy az emlékezet és a kimondott sz6
is. Felejteni pedig konnyd.””* Ehhez kapcsolédéan egy 2015-6s inter-
juban arra a kérdésre, hogy szerinte mi az emlékezet és a képzelet vi-
szonya a Mdglyaban, Dragomain igy felel: ,Az emlékezet, a felejtés és
a képzelet szétvilaszthatatlanok, és azt gondolom, hogy az emlékezés
értelmét a képzelet rombolja. Régen ez nem volt igaz. Amidta azonban
a fotogrifia létezik, a képi emlékezet domindnssd vilt. Ha az emlékezet-
r6l beszélunk, f6ként képekrdl van sz6, emiatt a legtobb ember vala-
hogy képtelen képekben gondolkodni, és nem emlékeziink pontosan.
En mindig is szerettem volna az emlékezés eredeti, képi formdja el6tti,
magikus allapotdhoz visszakeriilni. Erdekelt, hogy miért emlékeziink
néha pontosan, mdskor pedig pontatlanul. Sokat gondolkodom azon,
hogy a képzeteink sokszor ugyancsak emlékek. Tehét gy vélem, hogy
a képzeteink és az emlékeink ugyanonnan szdrmaznak, és ezek alkot-
jak a maultat. Ez a konyv pedig éppen egy arra irdnyulé gyakorlat,
hogy a személyes mult és identitds megkonstrualédjék. Es mindebbsl
az is kovetkezik, hogy identitds is kétféle van: az egyik az emlékezés,
a mdsik a képzelet dltal alakul ki.”**

Dana Pirvan-Jenaru Radu Aldulescu kortirs roman iré munkdihoz
hasonlitja a Dragoman-regényt, amivel véleményem szerint a legrele-
vinsabb észrevételre jut az eddig emlitettek kozul. Aldulescu hazai
recepcidja a kezdetektsl a hétkoznapi emberi torténetekre valé érzé-
kenységét emeli ki, és gyakran Faulknerrel és D. H. Lawrence-szel
allitjak parhuzamba. A Mdglya esetén a gyermeki néz8pont lehetévé
teszi azt, hogy a j6 és a rossz ne viljék kategorikusan szét, az drtatlansig
és az el6itéletek gyermeki hidnya és a még ki nem alakult racionalitds
a dolgokra vald racsoddlkozast helyezi elétérbe. A hipnotizdlé elbeszé-
1és a szocidlis és pszicholdgiai folyamatok keveredésével a hétkoznapok
apré torténéseit magikus mesévé alakitja, és igy teszi azokat Emma
szdmdra is befogadhatévi. Egy olyan vilagot konstrudl, ahol az él6k és
a holtak kozott, valamint a valds és a csodds kozott nincs 4llandé ha-
tar.® A fehér kirdllyal valé 6sszevetésben a torténések kozos helyszinét

13 Irina PeTRAS, L m. [sajit forditds].

14 Cezar GHEORGHE, ,Cartea e un exercifiu in construirea trecutului personal”. Interviu cu
Gydrgy Dragomdn, Observatorul cultural 2015. 10. 30., https://www.observatorcultural.
ro/articol/cartea-e-un-exercitiu-in-construirea-trecutului-personal/ [sajit forditas].

15 Dana PirvaN-JENARU, Dincolo de pragul Revolutiei — o perspectiva inocent-lucida,
Observatorul cultural 2015. 12. 04., https://www.observatorcultural.ro/articol/dincolo-
de-pragul-revolutiei-o-perspectiva-inocent-lucida/.
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emeli ki. A védrost a regény egyik {8szerepléjének teszi meg, amely sze-
rinte a valés és a mitikus kozti dtmeneti tér. Leirdsit a kritika szerzdje
rendkivil életszertinek és szuggesztivnek érzékeli a forditds alapjin is.
Ezzel kapcsolatban egy hosszabb roman nyelvi Dragoman-interjirész-
letet idéz a Marosvasérhellyel valé kapcsolatdrél és a csaldd kikoltozé-
sérél. Az iré ebben ugy nyilatkozik, hogy a viros jelenléte még mindig
olyannyira fontos az irdsaiban, hogy a trilégia késziilé harmadik da-
rabja is ugyanitt fog jatszédni. Pirvan-Jenaru szerint a viroshoz két6d8
emlékek és az arrdl alkotott képek olyan erételjesen tartoznak az iréi
vildg belsé 1ényegéhez, hogy akaratlanul is ezek adjdk a sz6vegek nagy
intenzitdsit, amelyeket helyenként versszertinek érez, ahogy azzal csak
keveseknél, de f6leg Herta Mullernél talalkozhat az olvasé.

Rodica Binder a 2015-6s Frankfurti Kényvvédsir beszimoléjiban
Daniel Kehlmann Der Spiegel-beli irdsit recenzdlja. A német szerzd
a Mdglydt A fehér kirdlyhoz hasonlitja, bar az Gjabb regényt a moralitds
és a cselekmény aspektusabdl komplexebb szovegnek érzi. Az elbe-
szélés kozponti kérdésének Emma csalddi viszonyrendszerének be-
mutatdsit teszi meg, ahol dllandé kérdésként van jelen, hogy az egyes
eseményeknek és torténeteknek ki dldozata, és ki okozéja. Kehlmann
a regény vildgit hipnotikusnak érzékeli, és el nem dontott dilemmdja,
hogy ennek hitterében a poszttotalitirius tirsadalmi helyzet huzédik-e
meg, vagy a regényt a sziirrealizmus értelmezési rendszerében érde-
mes-e inkdbb vizsgilni, ahol a holtak, drnyak és fantomok természete-
sen vannak jelen, mindenféle mesterkéltség vagy mivészieskedés nél-
kual. Akar igy, akdr agy, a német kritikus Dragomdnt e szovege alapjin
a nagy eurépai elbeszéld mesterek sordban helyezi el.'¢

Erdemes lehet megemliteni a 2017-ben megjelent, *56-os temati-
kéja antoldgidt. Cealaltd revolutie. Antologie de povestiri contemporane
maghiare despre Revolutia din 1956 [A misik forradalom: Kortirs ma-
gyar elbeszélések antoldgidja az 1956-0s forradalomrol]" cimi kotetben
Dragomadn Gyo6rgy hasonléan hosszi cimi irdsa is megjelenik: Foxztror
— povestea primelor zile ale glorioasei revolutii din Carpati [Foxtrott —
A dics6séges karpati forradalom elsé napjairdl]. A Riazvan Petrescu

16 Rodica BINDER, Meridiane. Politica si literatura. Marginalii la Targul International
de Carte de la Frankfurt pe Main. Lasd: http://arhiva.romanialiterara.com/index.pl/
politica_i_literatura_-_marginalii_la_trgul_internaional_de_carte_de_la_frankfurt_
pe_main?caut=dragom%C3%83%C2%A1n%20gy%C3%83%C2%B6rgy.

17 Cealaltd revolutie. Antologie de povestiri contemporane maghiare despre Revolutia din 1956,
szerk. CoNsTANTIN Maria-Gabriela, Curtea Veche, Bucuresti, 2017.
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jegyezte elszéban Dragomadnt, véleményem szerint ismét kissé td-
voli alapokon nyugvé dsszehasonlitisban, Mircea Horia Simionescu
mellé dllitja. Simionescu a késén indult és tul nagy karriert be nem
futott romédn posztmodern egyik 6 alakja, aki az Ingeniosul bine
temperat [A visszafogott zseni] cimd regényével kozonségsikert és
széles kord ismertséget alig, de a szakma elismerését jogosan kivivta.
Sajit véleményem szerint az efféle feliiletes olvasaton alapulé, mond-
vacsindlt 6sszehasonlitisok ajinlékban, recenziékban, elszavakban
nem tobbek egyszerd marketingfogisokndl, és nemhogy segitenék az
olvasét, a rosszul kijelolt értelmezési horizonttal kifejezetten hétrdl-
tatjak a befogadast. En ugy vélem, hogy jelen esetben is pontosan errél
van sz6. Az igazsighoz ugyan hozzitartozik az is, hogy ez nem romén
jellegzetesség. A német, angol és francia recepcick hasonlé médon, talin
mir kényszeresen probaljak bekategorizdlni a kulfoldi, kisebb és kevés-
bé ismert irodalmak szerz6it. Ennek folyoménya az ebben a tanulmany-
ban is kifejtett téves mdgikus realista és még inkdbb a sziirrealista
értelmezés is Dragoman kapcsdn, vagy a német recepcié egy hangzatos-
sdga révén tartalmasnak latszé, de valéjaban homalyos megdllapitdsit
is emlithetjik: ,Beleillik azon kelet-eurépai fantasztikus-allegorikus
regények sordba, amelyekben a szerzék a biinds torténelemelfojtds
gordiuszi csoméjit a »mitoszteremtSk 6kolcsapdsdval« (Hans Lebert)
vigjik szét. Emlithetjiik itt Mircea Cirtirescut, DZevad Karahasant,
Ismail Kadarét, Jachym Topolt vagy David Albaharit. Ok mindany-
nyian a képek mesterei, de egyikiiknek sem sikertlt olyan débbenetes
figurit teremteniiik, mint amilyen Emma, aki a szomorusédg gyermeke-
ként, tiszta értelemmel nem csupén a felfoghatatlant prébalja megérte-
ni, hanem a visszajar6 halottakat is megviltja, és az emlékezéssel életet
nyer. Vigasszd véltoztatja a horrort.”!®

18 Andreas BREITENSTEIN, Horror und Hoffnung, Neue Ziircher Zeitung 2015. december
8. A német recenzi6rdl lasd: Elet és Irodalom 2016. februar 12., https://www.es.hu/
cikk/2016-02-12//magia-es-hiperrealizmus.html.
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Mucha Dorka

ELET AZEMBER ELOTT -
MARGARET ATWOOD
ELFELEDETT REGENYE

I don’t know how I should live. I don’t know how
anyone should live. All I know is how I do live. I live
like a peeled snail.™

Margaret Atwood munkdssdga tobb mint hat évtizeden ivel dt, és bar
Magyarorszagon leginkédbb regényeirdl, f8leg A szolgdlsiiny meséjeérdl
ismerjuk, hazdjidban, Kanadiban és angol nyelvteriileten elsGsorban
koltsként ismert és elismert. Am a versek, regények és rovidprézak mel-
lett szimos gyerekkonyvet, operalibrettét, tobb képregényt, irodalom-
torténeti konyvet és esszét irt. Esszéiben kiemelkedd ardnyban olvas-
hatunk kortars irodalomrél és f6leg magardl az irdsrél, az irésagrol, az
alkotéi létrdl.

A magyar olvasék szamdra a 2017-es, Bruce Miller gyértotta A szo/-
gadloliny meséje cimi sorozat elétt jéocskdn korldtozva volt a forditott
muvek szdma és elérhetSsége.? Az eredetileg 1972-es Surfacing, Felléleg-
zés cimmel 1984-ben jelent meg, a jelentds sikereket elért, 2000-ben
napvildgot latott The Blind Assassint mar 2003-ban kiadtik magyarul,?
és ezt néhany évre rd, nagy virakozdsok kézepette, 2006-ban kovette
a The handmaid’s tale, A szolgdloliny meséje, mely eredetileg 1985-6s.
Esszéi kozul még nem jelent meg magyarul olvashaté szoveg. Tanul-
ményomban Atwood egyik olyan regényére szeretném rdirdnyitani
a figyelmet, mely kissé kilég az atwoodi regények sordbdl, illetve mél-
tatlanul mell6z6tt.

A Life Before Man, vagyis Elet az ember elétt, Margaret Atwood
viszonylag régi, 1979-es, magyarul mind ez iddig meg nem jelent regé-
nye. A torténet helyszine az 1970-es évekbeli Ontario, a md valéjiban
a 19. szdzadi morilregény modernizalt vdltozata. A regénybdl hirom
ember életébe kapunk bepillantdst: egy éppen egymaistdl elhidegiils
hazaspir, Elizabeth és Nate kapcsolatit ismerhetjik meg, illetve a har-

N

Margaret ATwoob, Life Before Man, McLelland and Stuart, Toronto, 1979, 7.

2 2017-ig mindéssze hét Atwood-kotet jelent meg magyarul is, bar szdmos rovidebb
prozai szovege is napvilagot litott a Nagyvilagban Sohdr Aniké forditdsdban.

3 Margaret ATwoon, 4 vak bérgyilkos, ford. SikL6s Mirta, Jelenkor, Pécs, 2003.
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madik szdlat, Nate 6j szerelmének felbukkanasit lathatjuk. A hirom
karakter interperszondlis életét tdrja fel a regény, a mogottes erkolesi
meggy6zGdéseik alapjin, bemutatva azt a folyamatot, ahogy problé-
mdikra keresik a vilaszt sajat és csalddjuk multjaban.

Sherrill Grace monogrifidjdban a Life Before Mannel kapcsolatban
megjegyzi, hogy a regény, egylitt olvasva Atwood Two-headed Poems
cim kotetével, egy 4j szakaszat jeloli Atwood mivészi evolucidjdnak.*
Ez Atwood elsé olyan regénye, mely realisztikusan mutat be egy hét-
koznapi szitudciot, a tirsadalom egy szegmensét. Ebben a torténetben
hirom sajitos karaktert ismerhetiink meg, egy szerelmi hiromszog
hdrom tagjit. Elizabeth és Nate hdzassdgdnak felbomldsat kovethetjik
végig, megkozelitSleg két éven keresztil. Hazassiguk hanyatlisiban
két személynek van még dontd szerepe: Lesjének, aki Elizabeth mun-
katdrsa és Nate szeretdje, illetve Chrisnek, aki Elizabeth korabbi sze-
relme volt. Kettejik koziil csak Lesje jelenik meg a torténetben, Chris
még az elbeszélés kezdete elStt ongyilkos lesz. A hdrom karakter sziir-
ke mindennapjaiban el§-el6bukkané konfliktusokat, a rossz kommuni-
kéciét és mellébeszélést, kisebb-nagyobb hazugsigokat kovethetjik
nyomon a hdrom kiilénb6z8 perspektivibdl megismerhets torténet
sordn. A tovabbi, médsodlagos karakterek (Muriel néni, William stb.)
csak e hdrom karakter drnyaldsit hivatottak megvaldsitani, epizodikus
megjelenésiik sokszor nem indokolt. Sherrill Grace tanulménya sze-
rint példdul Atwood azért hozza létre a zsarnoki Muriel nénit, hogy
Elizabeth Nate feletti elnyomdsit és onz8ségét megalapozza.® Ezek
a mellékszerepldk és az dltaluk teremtett tirsadalmi hattér sem segi-
tenek a f8szereplékon — Atwood szerepldi mindennapiak, mondhatni
szirkék maradnak. Viselkedésiiket a dontésképtelenség, hatdrozatlan-
sdg és trivialitds jellemzi. Sziirkeségiikkel harmonizél a helyszin, ahova
Atwood helyezi 8ket: mindannyian a torontéi Royal Ontario Museum
alkalmazottjai, paleontolégusok, mindennapjaikat fosszilidk, koviiletek
és csontok kozott toltik.

Az Ebeté né 6ta ez az elsd szoveg, amelyet Margaret Atwood egyes
szdm harmadik személyben irt, illetve az elsé alkalom, hogy hirom
karaktert is megjelenit igy, két nét és egy férfit is.* Atwood ezt a hdrom
karaktert egy korlatozott kiilsé narrdtor szemén keresztul lttatja, ug-

4 Sherrill GRACE, Life Before Man = Violent Duality, a study of Margaret Atwood, Vehicule
Press, Quebec, 1980, 135.

5 Uo, 136.

6 U
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rilva a karakterek kozott, mindig mast hozva elétérbe. Sherrill Grace
kiemeli, hogy a torténet elején Atwood tokéletesen kezeli a narraciét,
sikertl még Nate karakterét is szimpatikussd tennie az olvasé szdmdra,
ugyanakkor a hdrom kilonbozd perspektivaval mégis azt véli Atwood
intenciéjinak, hogy hangsilyozza, mennyire ugyanolyan, mennyire
szirke és unalmas, mennyire hasonlé mindharom karakter. A torténet
elérehaladtival Lesje tinik ki a hdrom szerepld koziil: Lesje fantdzia-
vildgaval kilonlegesebbnek tiinik, dllandé igyekezettel prébal kisza-
kadni az unalmas kézegbdl.

Lesje egy sajatos, tobbféle csaladi gyokerekkel rendelkezd vilagbdl
érkezik, félig zsid6, félig ukran lévén, a folyamatos identitiskeresés
jellemzi. Mig a mdsik két karaktert semmi nem foglalkoztatja a sajit
hétkoéznapi problémadikon kivil, addig Lesje elrugaszkodik sajit valé-
sdgatdl, olykor sajat fantdziavilagiban létezik. Inspirdlédva a mizeumi
munkdjatol, a térténelem elStti id6kbe képzeli magiét, mintha csak tu-
rista vagy bevindorl6 lenne a dinoszauruszok kozott. ,Egymasba kever
korszakokat, szineket ad hozzdjuk: miért ne lehetne metilkék egy ste-
gosaurus piros és sirga pottyokkel, a szakértSk altal feltételezett tompa
szurke és barna helyett? [...] Csak akkor lettek szirkék a camptosau-
rusok, amikor meghaltak.””

Mindhdrom karakter elrugaszkodik a jelenétdl, és mashova helyez-
ve a fantdziavildgot vagy éppen a probléma gydkerét, menekiilési utat
keres. Mig Lesje a képzelSerejét hasznailja, majd Nate bekapcsolédik
a fantdziavildgaba, addig Elizabeth a kozelebbi multba megy vissza,
azzal magyardzza jelenlegi helyzetét. Elizabeth a leginkabb szélsGsé-
ges karakter a torténetben, elnyomott érzései és dithe igazdn felkavard.
Grace tanulmdnyaban megjegyzi, Elizabeth az, akinek multbeli vesz-
teségei és traumadi ardnyosak a jelen negativitisaval.® E16z6 szerelmé-
nek ongyilkossdgat csak litszolag dolgozta fel, csalddja, sziilei tragikus
életérsl pedig nem mint traumdrél, hanem mint mindennapos ese-
ményrdl beszél: apja hidnydrdl és az alkoholista anyjdrdl, aki magara
gyUjtotta a hdzukat, illetve a zavarodott testvérérdl, aki egy intézetben
halt meg fiirdés kozben. Elizabeth minden trauma ellenére biiszke
a hagyomanyos értelemben normalis, dtlagos életére. Eletének legin-
kabb riaszt6 aspektusa — irja tanulmédnydban Grace — azonban nem az,
hogy felismeri a szakadékokat, hanem a sajit tehetetlensége, a végss

7 Arwoob, Life Before Man, 19.
8 Gracg, I m., 137.
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kovetkeztetése, hogy a vildg a felszini valésigokbdl dll, és az idedlok
hazugsdgok.’

A regény eseményei pontosan datiltak, a hdrom szereplét pontosan
tudjuk kovetni nemcsak térben, hanem idében is. Két visszaemléke-
zés, flashback kivételével a cselekmény folyamatosan, linedrisan halad.
Grace szerint az id6pontok lejegyzése, a pontos vezetés egy tudds jegy-
zeteihez hasonlit, mintha megfigyelne egy fajt, megkisérelné az dltala
leirni kivant fajok 6sszegzését.'® Ugyanakkor napléjelleget ad a tor-
ténetnek azzal, hogy tartalmazza a kozel két év fontosabb tnnepeit,
eseményeit, a kiilvildgban térténtekrél viszont nem kapunk informad-
ciét, csak amennyiben a szerepléket valamilyen formdban érinti vagy
befolyésolja. A narrator nem probal meg objektiv lenni, nem célja, hogy
a kiilvildgrdl hirt adjon, csupdn e harom karakter bels6 vilagara és kap-
csolataira kivdn ravildgitani. Mindez azért érdekes, mert a szerelmi
hiromszog létrejottének idejében a kanadai szeparatizmus is éppen
kibontakozéban van, Kanada torténetének egy torékeny idészaka ez.
Elizabeth és Nate tényleges vildsa, akdrcsak a szuverenitdsrél sz6l6
népszavazds, tilmutat a narrativa keretein."! Alice M. Palumbo szerint
ezért az elmozdulds és a hidny a regény szervezé motivumai,'? a kilvildg
eseményei megjelennek a mikrokozmoszban, de nem direkten, csupin
finom utaldsként — példdul a Nate televiziéjdbdl kisztir6dé hirekben.
Ehhez hasonlatos az is, ahogy a holokauszt és a kanadai multikultura-
lizmus felbukkan Lesje csaladtorténetében is, aki masodik generdciés
kanadai, és akinek felmendi zsidé szarmazasuk miatt Kelet-Eurépabél
menekiiltek Eszak-Amerikaba.’ Palumbo kiemeli, hogy a fészereplsk
élete egy szakaddsi pontbdl litszik, Atwood regénye ezért nevezhetd
problémaregénynek.!

Jerome H. Rosenberg a regény elbeszélése kapcsdn a vildg bemu-
tatdsdnak kaleidoszképszeriiségérsl beszél, szerinte a regény hasonlit
Faulkner Mig fekszem kiteritve cimd regényéhez.® Atwood kisérlete-
zik: az elbeszéléssel, az elbeszélSkkel, és erre haszndlja a ddtumozast is.

9 U

10 Sherrill GRACE, Time Present and Time Past: Life Before Man, Essays on Canadian
Writing 20. (1980-81), 168.

11 Alice M. ParumBo, On the Border: Margaret Atwood’s novels = Margaret Atwood —
Works and Impact, szerk. Reingard M. N1scuik, Camden House, Rochester, 2000, 78.

12 Uo. 79.

13 Uo.

14 Uo. Hasonl6rél beszél Coral Ann Howells is, pirhuzamot vonva George Eliot Middle-
march cim( regényével.

15 Jerome H. RoseNBERG, Margaret Atwood, Twayne, Boston, 1984, 127.



IDEGEN HORIZONTOK | SziF 2022/2 Elet azember el6tt = 87

Az egyes eseményeket tobb szemszogbdl ismerhetjik meg. A szoveg
kulonlegessége pedig, hogy Atwood nem hasznilt kordbban férfi el-
beszélSt, nem irt férfihangon.

Atwoodtol megszokott, hogy szerepldit roppant kellemetlen helyze-
tekbe, akdr borzaszté vildgokba helyezi, karakterei mind-mind dldoza-
tok, ugyanakkor harcolnak, kiizdenek, elutasitjik a bukds lehetSségét
is, igyekeznek héssé vilni. A Life Before Man viszont eltér ettdl. Szereplsi
latsz6lag nem dldozatok, problémdik hétkéznapiak, melyekre a vila-
szokat, a megoldds kulcsét a sajat torténetiikben keresik, a csaladi szd-
lakban, ezaltal kissé gyerekpoziciéban tartva sajit magukat. Elizabeth
megjegyzi: ,akdr viselkedhetnénk észszert felnttként is”.'® Sorsuk tra-
gikuma abban rejlik, hogy bar megtalaljak a problémdk gyokerét, héssé
vélni nem dll médukban, a megbékélés, belenyugvis tlinik az egyetlen
esélynek arra, hogy sajit érzelmeiket kezelni tudjak. Cathy N. Davidson
¢és Arnold E. Davidson tanulményukban ugy fogalmaznak, hogy a re-
gény szerepldi elfojtanak, eltéritenek, szublimilnak, visszahuzédnak
és meghalnak inkabb, hogy elkeriljék alapvetd vilaszaikat: a félelmet,
a haragot, a vigyat, a gy(loletet."”

A halil, az élet végessége, a torténelemmé vagy éppen torténetté
vilds dthatja az egész regényt. Nemcsak a szereplSk csalddtorténete
(Elizabeth és Lesje csaladja, de még Nate is idesorolhatd, ahogy tudo-
mast szerez anyja ongyilkos hajlamdrol), nemcsak Chris ongyilkossdga
vagy Lesje fantdzidja révén, de a tér, a szerepl6k munkahelyén keresztiil
is. Elizabeth, Nate és Lesje napi rutinja részeként fosszilidk, kézetek és
dinoszauruszok maradvinyai kézott végzik a munkdjukat, mely hason-
latként is értelmezhets. Ahogy egy kisldny a muzeumnak irt levelében
megjegyzi, a dinoszauruszok sem akartak kihalni, azt gondoltdk, hogy
6rokké fognak éIni.'® Nate egy alkalommal azt mondja Lesjének, hogy
»a dinoszauruszok halottak... de én még élek”.” Lesje a furcsa meg-
jegyzésre szintén érdekes vilaszt adva csak visszakérdez, hogy mennyi-
re biztos ebben. Lesje vilasza azt sugallja, hogy magukra mint poros
muzeumi tirgyakra, halott dolgokra gondol.

Rosenberg szerint ahogy a regénybeli mizeumban a megkovese-
dett emlékek némi tdimpontot adnak a térténelem elStti fajokhoz, gy

16 Arwoob, Life Before Man, 106.

17 Cathy N. Davipson — Arnold E. Davipson, Prospects and Retrospects in Life Before
Man = The Art of Margaret Atwood, Essays in Criticism, szerk. U6k., House of Anansi,
Toronto, 1981, 206.

18 Arwoob, Life Before Man, 290.

19 Uo., 258.
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lesz Atwood szovege is egy mizeum, egy kidllitds, melyben bemutatja
a 20. szdzad természetrajzat kortars fosszilidkkal, melyeket emberek-
nek hivunk. Egy olyan térténelmet, amelyet fliiggetlen, de sok tekintet-
ben megkiilonboztethetetlen példanyok tdrnak fel, akik a 1étiiket meg-
hatdrozé muzeumi vildgot alkotjik.?* A regény mint a karakterekkel
teli mizeum gondolatit erdsiti az egyik motténak vilasztott idézet is.
Atwood vélasztisa Bjorn Kurtén A dinoszauruszok kora cimd mivébdl
idéz, mely arrél szdl, hogy a fosszilidk nem sajat maguk, nem a szerve-
zetiilk maga, hanem inkdbb a jelenlétiiknek egyfajta feljegyzése, lenyo-
mata, mint egy megkovesedett nyom vagy odu. A koviilet az egyetlen
lehet8ségiink arra, hogy kévetkeztetni tudjunk a kihalt dllat szokdsai-
ra, mikdzben valéjdban csak azt az egy pillanatot lithatjuk, amikor az
az allat éppen meghalt. Rosenberg szerint Atwood ezzel is azt sugallja,
hogy a jelenlétiinkrdl sz616 feljegyzés megtalalhaté lesz, de csak tore-
dékesen vagy nyomokban.?!

Lesje és Nate kapcsolatiban, illetve az élet és halal problémdjinak
fejtegetésében a fordulépont akkor kévetkezik be, amikor Lesje ugy
dont, hogy abbahagyja a fogamzasgitlé szedését, majd pedig kideriil,
hogy terhes. Lesje aggddik, hogy elveszti munkdjit, ,egy terhes paleon-
tolégus minden bizonnyal ellentmondis”.?? Ugyanakkor egy sziiletendd
gyermek a tokéletes szimbdluma egy faj fennmaraddsinak, ellenstlyoz-
za a halandésiagot — feloldja a fesziiltséget azokban a témakban, ame-
lyekrél a par a regény sordn beszélt.

A konyv érdekes el6zménye Atwood késbbi néi karaktereinek,
a narrdcié szempontjabdl pedig elmondhaté, hogy késébb is visszatért
még ehhez a tobb szemszogbdl, fragmentdltan, kaleidoszképszertien
leirt torténetvezetéshez (pl. Testamentumok). A Life Before Man szerel-
mi hiromszogének torténete akar tul depressziv vagy sivir is lehetne,
ugyanakkor nagyszeri leirdsa a torténelmi események kézott megbuvé
személyes vildgnak, mikrokozmosznak. A regény kivételes olvasmany,
szokatlanul realistinak mondhaté az Atwood-életmiben, de mégis
illeszkedik abba. Egyfajta sotét, cinikus, atwoodi szappanopera.

20 ROSENBERG, I. m., 127.
21 Uo.
22 Arwoon, Life Before Man, 308.
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A hihetetlen Stan Lee STAFEZ:'E

HVG Konyvek
Budapest, 2020

Berényi Csaba

UNIFORMIZALT EGYEDISEG

Ma mar szinte barmelyik mozinézé ravagja, hogy Stan Lee, a Marvel
atyauristene alkotta meg a képregényvildg olyan klasszikus figurdit,
mint Pékember, az X-Men vagy a Bosszuallok. Sokszor ellentmonddsos
palydjanak, trendformald, széles kord hatdsdnak és a képregény-forra-
dalomban betoltott szerepének bévebb analizisét viszont épp az a pop-
kulturalis ikon neheziti meg, amivé Lee az évtizedek sorin magasodott.
Danny Fingeroth konyve ezért kett8s céltdl vezérelve igyekszik tallép-
ni a nemrég elhunyt legenda monolitszerd megitélésén, és ugy képes
szuperhGsoknek kijaré dicshimnuszt zengeni a munkdssagardl, hogy
végig a helyén kezeli és szétszdlazza Lee kulturilis jelentSségének tény-
leges képregénypiaci alapjait és azt a kbzeget, amiben alkotott.

A konyv premisszdja, hogy a Marvel és mindenekelstt Lee a hatva-
nas években alsé hangon is akkora kulturdlis és tarsadalmi befolyassal
birt, mint a Beatles vagy John F. Kennedy, az Gjszerd képregénykarak-
terek pedig egyenesen a korszellem idealizmusit tikrozték. A kozke-
letd birdlat szerint viszont Lee szimpla alkalmazottként a megfelel§
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mivészekkel — elsésorban Jack Kirby és Steve Ditko i{ré-rajzolékkal
- koriilbastydzva mindossze jékor volt j6 helyen, és csupdn ellopta a ri-
valdafényt az igazi tehetségek elSl. Fingeroth kdnyve ennek a leegysze-
riisité nézSpontnak elegins médon ugy veszi el az élét, hogy részben
elismeri, egyuttal viszont szimos interjurészlet, korabeli cikk, visszaem-
lékezés révén drnyalt képet ad a Stan Lee markanév mogott munkdls
valédi személyiségrdl.

Az egykor a Marvel égisze alatt dolgozé szerzd a sokszor képregé-
nyes fordulatokkal operdld, néhol elfogult és bennfentes hang ellenére
elsésorban nem a mitoszgyartisban vagy épp annak romboldsiban érde-
kelt. Bar Lee torténetét kronologikusan, az egyszerd, nincstelen fiibdl
befolydsos nagymendt faragé amerikai dlom narrativdja mentén kezdi
épiteni, a konyv végsé soron nem a klasszikus felemelkedés ivét koveti.
Fingeroth a legenditdl jut el a képregényipari folyamatokat diktdls, azok-
bdl idénként mégis kidbraindulé magdnember portréjiig. Lee szerkesz-
t6i, majd kiadéi tevékenységét egyszerre lattatja az alkotdtarsaival valé
viharos viszonydnak személyes fénytorésében és a popkultira tigabb
kontextusiban, ezaltal pedig mélységet ad a Marvel-filmekben cameozé
habdkos 6éregir egydimenziés figurdjanak.

Stanley Lieber egy alsé kozéposztilybeli New York-i zsid6 csaldd
nagyravigyé fiaként vigott bele az életbe, grandiézus iréi dlmokat dé-
delgetve. Apjaban csak a folyamatosan munkanélkili csalad{8t latta, de
6cesével, Larryvel sem dpolt kifejezetten kozeli viszonyt, annak elle-
nére, hogy Larry jelentSs éveket toltott a Marvelnél bétyja iranyitisa
alatt. Stan mdr a gimndziumi éveit taposva is maga volt a megtestesult
ambicid, a kissé exhibicionista fid egy izben felpingilta az osztilyterem
falara, hogy ,,Stanley Lieber, az Isten”. Szamtalan alkalmi munka utin
kotott ki az akkor még Timely/Atlas néven futé képregényviéllalatndl.
Kezdetben kavét £6z6tt és a mar megrajzolt oldalakat tisztitotta. Mar-
tin Goodman, Lee anyai dgi rokona volt a tulajdonos, igy a fid némi
hatszéllel érkezett meg a szakmdba, és iddvel iréva vilt, aki a kiilonbo-
26 fizetek, napi megjelenést képregénycsikok és mds termékvonalak
szkriptjeit gydrtotta. A mdsodik vilaghabort idején Superman, Batman
és Amerika Kapitiny népszertisége révén a szuperhdssztorik felfuté
dgban voltak, nem kis részben a nyiltan propagandisztikus felhangjuk
miatt. Lee-t ekkoriban alkalmasabb jel6lt hijan szerkesztének nevez-
ték ki, és lényegében a Timely kreativ igazgatdjaként feliigyelt tobb
tucat kiadvdnyt. Elsésorban tehit egyfajta menedzserként miikodott,
de a sima alkalmazotti stitusz mellett folyamatosan kereste a valédi
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mivészi kiteljesedést, igy szabadiszéként is dolgozott szdmos képre-
génycsikon. Lee val6sigos otletgydrosnak bizonyult, ironikus médon
azonban a legtobb dltala kitaldlt cim alig ért meg néhdny szamot.
A haboru végével lecsengett a szuperhdsok aranykora, és a western-,
a horror-, valamint a detektivképregények kezdtek tarolni, maga a mé-
dium pedig olcsé, gyerekeknek szant ostobasigként a kultira abszolut
kommersz alsé rétegét képviselte. Nem sokkal az elsé nagy képregény-
piaci 6sszeomlds idején — amikor Lee a kiad6 szerz8inek és rajzoldi-
nak legalabb a felét kénytelen volt elbocsitani, illetve szabadiszéként
alkalmazni ket tovabb —, az 6tvenes évek kozepén a képregény tirsa-
dalmi tgy lett, és elindult a kiadvanyok betiltisit kovetel§ mozgalom.
A legnagyobb publicitist és visszhangot keltd kritikus Fredric Wertham
volt, akinek er8sen obskurus médszerekkel elvégzett kutatdsai korreld-
ciét mutattak ki a szuperhds-, de f6leg a horrortorténetek és a fiatal kori
blinozés kozott. A Comics Code Authority gyakorlatilag a piacra do-
bott fuzetek minden egyes oldaldt egy vélt erkdlesi fels6bbrendiség
jegyében cenzurdzta. Lee a képregényipar egyik vezéralakjaként élesen
elitélte ezt a fajta bigottsdgot, és az évek sordn tobbszor is heves vitiba
szdllt ezzel az elnyom¢ gyakorlattal.

Ebbe a kreativ vikuumba robbant be a Marvel szuperhés-forradal-
ma a hatvanas évek elején. Lee és Kirby el6szor a Fantasztikus Négyes
otletével allt el8, miutdn a DC Amerikai Igazsdg Ligdja hatalmas sikert
aratott, igy prébéltak egy csalddként is funkciondlé héscsapatot 6sz-
szehozni. A valédi attorés azonban csak egy évvel késSbb érkezett el.
Mindenki ismeri a sokszor leirt legendit, miszerint az éppen megszii-
né Amazing Fantasy cim{ sorozat utolsé szimaban minden mindegy
alapon bemutattak egy Pékember nevi tinédzser szuperhdst, a tobbi
pedig torténelem — noha a karakter 6ndllé fiizete és igazi diadaldtja
csak nagyjabdl hét hénappal ezutdn indult el. Fingeroth alaposan meg-
vildgitja a Pékember keletkezéstorténetét 6vezd ellentmonddsokat,
hiszen a kil6nb6z8 visszaemlékezések alapjin nem egyértelmd, hogy
Lee-t8l szarmazik-e a figura kidolgozdsa, 6 taldlta-e ki az attribatumait
és eredetsztorijit, vagy pedig Steve Ditko rajzai és torténetelemei, eset-
leg Kirby vdzlatai a meghatirozdk, és ezek tekinthetSk egyfajta Ssfor-
rasnak. Lee ragaszkodott ahhoz, hogy 6 a Pékember és szimos mis
Marvel-hés szellemi atyja, mivel — bar ez is kétséges — az 6 eredeti
otletein alapulnak. A szerzd8i kreditekkel, a tdrsalkotoi elismerésekkel
és nem utolsésorban a jogdijakkal kapcsolatos nézeteltérések végig jel-
lemezték Lee, Ditko és Kirby alapvetden kdlesonos egytittmikodésre
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és tiszteletre épiils, de sokszor megkeseredett, tavolsigtarté és peres-
kedésekkel teli komplex viszonyit. Lee romantikus zsenikultuszat né-
mileg mds megvildgitisba helyezi az a tény, hogy az évtizedek alatt
képes volt nagyon lekezelSen is nyilatkozni kordbbi partnereirél, és nem
ritkdn harapéfogéval kellett beldle kihuzni, hogy ,hajlandé legyen”
egyenrangu alkotékként tekinteni rdjuk. Kreativ oldalrdl ezt azzal in-
dokolta, hogy nem a torténet, vagy a karakter pszicholégiailag mély
kidolgozdsa, hanem az édltala irt dialégusok a képregény legfontosabb
komponensei, mivel Lee — némileg megkérddjelezheté médon — dgy
vélte, a Marvel esszencidja a nyelvben, a stilusban rejlik, nem pedig
a konkrét figurdkban vagy azok eredetmitoszaiban.

Amiben viszont ez a hirom ember — és a Marvel tobbi szerzdje
— valéban djszertt alkotott a hatvanas évek elején, az nem pusztin
a szuperh8sok realisztikusabbra hangolt lélektana. A negyvenes évek
istenszerd, mordlisan tokéletes idoljaihoz képest Lee és tirsai az addig
csak legfeljebb a hés segédjeként felting, kétségekkel teli, tépel6ds és
gyotr6ds kamaszt emelték a kozéppontba. Nem a szuperképességekre,
hanem a karakterek hétkéznapi problémadira és lelkiviligara fektették
a hangsulyt, igy az épp akkoriban kamaszodé baby boom genericié
nagyon kénnyen tudott azonosulni velik. A Marvel mendvé és a mi-
fajhoz képest valdszeriivé tette az erkdlesileg bukott figurdkat, akiknek
fel kell nénitik az igazsdgoszté szerepkorhoz és szuperhdssé kell vél-
niuk, mikézben folyamatosan megkérddjelezik sajit maguk érzelmi
és fizikai ratermettségét. Peter Parker olcsé nyerészkedésre hasznidlja
a pokerét, és az 6 hibdjabol hal meg a nagybatyja, Daredevil az intéz-
ményes jog és a katolikus erkoles kozott 6rlédik, az X-Men tagjai pe-
dig azokon az embereken kénytelenek segiteni, akik szornysziilott-
ként megvetik Sket. Lee és garddja a szuperhdsok uj, neurotikus pro-
totipusdt alkottik meg, olyan figurdkat, akiknek sajit magukon kell
feliilemelkednitik, illetve rajtuk keresztiil szimos tdrsadalmi témat
beemeltek a képregényekbe, mint példaul a droghaszndlat, a polgar-
jogi mozgalmak, a szexudlis és etnikai kisebbségek helyzete.

A koz6s univerzumban 1étez8 hésok ezaltal belsSleg is viltoztak,
a torténetek is folyton 4j vizekre és narrativ megolddsok felé evezve tar-
tottak valahovd, és velik egyiitt fejlédtek az olvasék is, akik nagyon
jol rezonaltak ezzel a folyamatszer(séggel, igy a Marvel-fizetek egy-
szerre nyUjtottak egyéni és kozosségi élményt. A vallalat j6l felismerte
sajat pozicidjit az épp dtalakuléban 1évé médiafogyasztisi szokdsok és
az dlland6 mozgasban 1évs, emiatt kiszdmithatatlan szérakoztatéipari
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folyamatok sz(ik szegmensén belil. A Marvel-modell lényegében az
élménykommunikacién alapulé kulturafogyasztist és a kozosségi
média interaktiv bevondddsra épits logikdjat, valamint a merchandise-
termékek értékesitése révén a multi- és transzmedidlis platformokon
szétigazo torténetfolyamok halézatit elSlegezte meg. Egyszéval a fran-
chise- és univerzumépités paradigmdjit. Lee remek tzletemberként
és marketingstratégidval rdjott, hogy nem az adott torténetet kell el-
adnia, hanem a rajongékkal valé személyes kapcsolat illazidjat. Végig
azon volt, hogy a kiadé az alulrél, szenvedélybdl szervez3ds kisvillalat
képét és a kozvetlen elérhetSséget sugdrozza. A SzerkesztSségi Szenza-
ciék és Lee vezércikkei a Marvel alkotdit is a latexruhds hésok szintjén
balvinyoztdk, az dllandé levelezési rovat bennfentes informdciémor-
zsakhoz juttatta a fiatal k6zonséget, akik kozott szép lassan az egye-
temistdk és az ellenkultira képviseldi is felbukkantak. A Marvel és
panteonja egyfajta generacios jelenséggé nétte ki magit, ahol médr nem
az egyes szuperhds vagy az alkotd volt a kézéppontban, hanem az egy-
séges brand.

Lee ezaltal a Marvel kiemelt hangjaként és a képregényipar szuper-
sztarjaként maga is intézménnyé vilt, akit el¢szeretettel hivtak el6adni
kilonféle kampuszokra, ridiémiisorokba és olyan nagymendkkel ban-
dézott, mint a Country Joe and the Fish, a Kiss vagy Alain Resnais,
aki Stan kozeli bardtjaként els6 izben akarta filmre vinni Pékembert.
A Marvel-termékek nem pusztdn a popkultira, hanem egyfajta modern
mitolégiaként a hétkoznapok szerves részeivé viltak. Noha tovdbbra is
a nagyvillalati szempontok érvényesiiltek a kreativ dontések esetében
is, illetve a Marvel (és természetesen a DC) hirhedt volt arrél, hogy
a munkatdrsaival nem tal méltinyos szerz6déseket kot, a szerzsk ezdl-
tal nem birtokoljik sajit alkotdsaik jogait, de ezen kiviil meglehetSsen
nagy kreativ kontrollt gyakorolhattak a munkajuk felett. A Marvelnél
igy az alkotéi szabadsdg és az uniformizmus, valamint a profitorientdlt,
kizsdkmadnyolé kapitalista logika egyszerre érvényesiilt.

Lee viszont ennél is tobbre vigyott. Ahogy hései ketts életet ¢1-
tek, ugy fél szemmel 6 is mindig a filmipar és az irodalom felé figyelt.
Fingeroth, épitve kicsit a mitoszt, Lee (és Ditko, valamint Kirby) sze-
mélyiségjegyeit prébalja meg kimutatni olyan karakterekben, mint
Pékember vagy az Eziist Utazo, akit Lee egyfajta lirai sz6cs6ként hasz-
nélt, hogy kifejthesse elégikus gondolatait az élet nagy kérdéseirdl, és
mivészi formdba 6ntse az Snmagdval kapcsolatos kétségeit. Lee a sajit
kreativ mindenhatésdgiba vetett hite mellett a Marvel szimpla alkal-
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mazottjaként egy korldtok k6zé szoritott, mds dgazatokban és médiu-
mokban (radid, tévé, film) kifejezetten sikertelen alkotdt ldtott magaban,
akinek a hetvenes évek mdasodik felétsl, miutin a szuperh8sok mar
elvesztették ujszertségliket, épp sajit bebetonozott imdzsa jelentette
a legnagyobb terhet. A Marvel kildetéstudattdl duzzadé hangjaként
egy olyan jol megalkotott perszéna vilt Stan Lee-bdl, akinek a neve
nem pusztin a Marvel, hanem szinte a teljes képregényipar szinonimd-
java valt, de magdnemberként soha nem tudott felnéni a sajit magédbdl
faragott balvinyhoz.

Fingeroth jél sulyozott, és lendiiletes életrajza ugy képes felfejteni
a nagy vl zseni lélektandt, hogy nem hagyja sz6 nélkil f6hése gyarlé
természetét, aki kezdetben elvitatta kozvetlen tdrsaitél az egyenjogu
partnerséget, és kissé mar 6regnek szimitott ahhoz, hogy a kamaszok
és egyetemistik sz6sz6l6ja legyen a hatvanas években. Eles szemmel,
pontosan litja Lee szerepét a képregényipar torténetében: az éppen for-
rdsban 1év6 tarsadalmi folyamatokra és popkulturdlis trendekre érzé-
keny frontembert, aki képes volt 6sszefogni, finomhangolni és meder-
ben tartani tobb tucat iré és rajzolé munkajit, amivel tdl azon, hogy
visszatlikrozte az aktudlis korszellemet, a mai szérakoztatdipar leg-
hatékonyabb narrativ és terjesztési formuldjit is megteremtette.
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»A szabadsidg az, hogy szabadsigunkban 4ll
kimondani, hogy ketté meg ketté négy.”

George Orwell

Svédorszdgban minden harmadéves kozépiskolas didk, aki igényt tart
rd, ingyen megkap egy ismeretelmélettel foglalkozé filozéfiai mivet.
A koényv 2017-ben jelent meg, a szerzdje a Stockholmi Egyetem filo-
z6fiaprofesszora, a Svéd Tudoményos Akadémia tagja, Asa Wikforss,
a cime pedig az, hogy Alternativ tények. Miért gondoljak Ggy a své-
dek, hogy ezt a kotetet minden fiatalnak el kell olvasnia? Azért, mert
reményeik szerint megévija Sket attdl, hogy bedéljenek a politikai pro-
paganda hazugsigainak. A konyv tavaly magyarul is megjelent. Adott
hét a lehet8ség, hogy a magyar didkok (és hajdani didkok) is a keziikbe
vegyék. Nekik legaldabb akkora sziikségiik van a szabad gondolkodds
mentémellényére, mint skandindv kortdrsaiknak.

A szerz8 nem kisebb ambicickkal 4llt neki a munkdnak, mint hogy
kozérthetd, dm mégsem elnagyolt médon rantsa le a leplet a 21. szdzad
fekete mégidjanak, a tudds megkérddjelezésének médszertanardl. Mert
mint megjegyzi: ,Az igazsigon tul, az alternativ tények kordban élunk.
[...] Mintha a legalapvetébb tényekben sem tudndnk megegyezni.
Mintha nem is ugyanabban a viligban élnénk” (12). A hazugsigok,
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téligazsigok terjedése természetesen nem a 21. szdzadban kezd3dott,
4m ma mdr olyan 4j technolégiik dllnak a propagandaterjesztSk ren-
delkezésére, melyekkel szemben a tomegek védtelenek, és amelyek
terjedése alddshatja a demokratikus értékeket.

A 2016-o0s amerikai elnokvalasztds ravilagitott arra, hogy milyen
veszélyes és milyen hatékony lehet az dlhirek terjesztése. Annak is év-
tizedek 6ta tandi lehetiink, hogy a klimavéltozis emberi okait tagadék
hogyan lassitjak a globdlis felmelegedés ellen kizddk eréfeszitéseit.
A koronavirus-jirvany idején pedig megtapasztalhattuk, milyen sike-
resen kérddjelezték meg a tudomdnyos téren kevéssé felvértezett véle-
ményvezérek a kutatdk dllitdsait, és hogyan sodortak veszélybe rengeteg
embert az oltdsok és korldtozdsok sziikségességének tagaddsaval.

Az alternativ tény” kifejezés nem tul régi agysziilemény, 2017-ben
alkotta meg Kellyanne Conway, Donald Trump tandcsadéja. Akkor
hasznilta, amikor arrdl faggattik egy tévémisorban, hogy az elnok
kommunikdciés csapata miért allitotta azt, hogy még soha nem voltak
annyian elnoki beiktatdson, mint amennyien Trumpéra osszegydltek,
amikor nyilvinvald, hogy Barack Obamaén nagyobb tomeg vett részt.
A tandcsadé azzal utotte el a kérdést, hogy 6k nem hazudtak, csupdn
alternativ tényeket kozoltek.

Azéta ez a kifejezés szimbolummd valt. Annak a szimbélumavi,
hogy nem csupdn a vélemények lehetnek sokszintiek és szubjektumfiig-
g6k, hanem a tények is, ezért az, hogy valaki igazat dllit-e vagy hazu-
dik, csupan nézépont kérdése. Asa Wikforss azt a felfogdst, amely
szerint tények nincsenek, ténynihilizmusnak, ténytagaddsnak nevezi,
és természetesen nem ért egyet vele, ezért szentelt egy egész konyvet
az ezzel visszaéls tudisellenes mozgalmak leleplezésének.
elézményei sem. A filozéfus a legf6bb okokat a rosszul értelmezett
posztmodern elméletekben taldlja meg. Abban, amikor néhinyan ugy
vélik, hogy intolerans dolog igazként vagy hamisként osztilyozni a meg-
gy6zbdéseket. Ez ugyanis a szerz6 szerint ellehetetleniti a gondolko-
dést, és taptalajt kindl a hamis ideolégidknak. Attdl, hogy a tények
a posztmodern szerint kitalaciok, még nem egyenértékiek. Es felrdja,
hogy ez a gondolkoddsméd lehetséget biztosit arra, hogy kihaszndljak
olyan cinikusok, akiknek érdekében 4ll alddsni a tuddsba és igazsigba
vetett hitet.

Azt mondjik, mindenkinek joga van a sajit véleményéhez. De joga
van-e a sajit tényeihez? A szerzd egy egész kotetnyi érvet sorakoztat fel
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azon véleménye mellett, hogy taldin mindenkinek joga van azt hinni,
amit akar, ,,de ha mindenki azt hiszi, amit akar, és nem azt, amit jé oka
van hinni” (8), akkor az emberiség jelentds része lemond a tuddsrol.

Asa Wikforss 6 kutatési teriilete a nyelvfilozéfia és az elmefilozéfia,
ezért alapos, jol dttekinthetd hatteret ad a valétlansdgok terjedésének,
terjesztésének médszertanardl. Es arrol, hogy az emberi psziché miért
kindl idedlis taptalajt a tényeknek ellentmondé, 4m a vigyainkkal har-
moénidban 1évé vélemények szdmadra.

A szakma élvonaldba tartozé kutaték elméleteinek, kutatdsainak
és eredményeinek ismertetésével vildgit rd, hogy mindnydjan gyarlék
vagyunk, de nagyon nem mindegy, hogy miképpen gondolunk a toké-
letlenségeinkre. Ha megismerjiik az ember korlitait — és ezen korlatok
evolicids hatterét —, akkor lehet8ségiink nyilik arra, hogy a lehetd legto-
vabb toljuk ki a hatarait. A modern kutatdsok egyik tanulsiga az, hogy
az emberek dltaldban sokkal magabiztosabbak annél, mint amire a kog-
nitiv képességeik és a rendelkezésiikre allé informdcidk feljogositanik
6ket. Es ezen koriilmény hangsilyozasa nem a tirsadalom egyes cso-
portjainak leszéldsat jelenti. Mindannyian hasonléképpen miikodink.
Akkor is az a hatdrozott érzésink, hogy értjik a dolgokat, amikor nem
értjiik 6ket. Ugy jarunk fel-ald a vilagban, hogy meg vagyunk gy6z3d-
ve rola, tisztdban vagyunk vele, mi zajlik korilottiink. Pedig ez nem
igaz. Az informacidinkat gyakran sokadlagos forrasokbdl szerezziik, és
nincs, nem is lehet idénk arra, hogy mindent ellendrizzink. A meggy6-
z3déseink tobbsége a kozosséglinkben uralkodé véleményeket tiikrozi.

Az, hogy az internet a mindennapi életiink részévé lett, csak ron-
tott a helyzeten. Az informicidszerzés elképesztSen konnytvé vilt.
A Google litszélag mindent tud. A dolgok egy részérdl viszont olyan
dolgokat is tud, amelyek nem igazak. Ezzel lehet8séget kindl arra, hogy
mindenki a neki tetsz6 informdciéfalatkikat emelje le errdl a viligmé-
retd svédasztalrél. Azokat, amelyek megerdsitik a véleményében az
adott felhasznalét, hangozzék az birmekkora Sriltségnek is. Az inter-
net ugyanis nem az allitdsok igazsdgtartalma szerint silyoz, hanem
a népszerlségik alapjin.

Emiatt gy érezhetjiik, barmivel képbe kertilhetiink néhdny perc
alatt, elég hozzd egy okostelefon. A megszerzett informacidk pedig
elészeretettel simulnak be az egyéb dolgokrdl alkotott véleményeink
kozé. A szerzd szerint ez lehet az egyik oka annak, hogy egyre tobb
ember fejébe fészkelte be magit a kétség: a szakértelem nem is olyan
nagy érték, és nem is tévedhetetlen.
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Innen pedig mar csak néhany 1épés az 6sszeeskiivés-elméletek dzsun-
gele, ahol minden tény és vélemény ezer inddval kapcsolédik minden
miéshoz, és minden 6svény ahhoz az egy, minden mést elhomalyosité
sejtéshez vezet, hogy valakik megprébdlnak atverni benniinket. Sokan
érzik ugy, hogy csak intellektualis bozétharccal lehet irtdst vagni a hét-
térhatalom dlcdjanak sz6vedékén. A magukat a rejtett tudds birtokosa-
nak érzé csoportok tagjai elindulnak a szektdsodds tutjin, és meg sem
allnak addig, hogy minden, a véleménytiktdl kiilonb6z6 dllitast a hdt-
térhatalom triikkkjének tartsanak és a személyiik elleni timadasként
éljenek meg.

Szerencsére a legtobb ember nem jut el eddig a pontig, 4m erre nincs
is sziikség ahhoz, hogy elveszitsiik a szellemi irdnyérzékiinket. Elég,
ha a szakértelembe vetett bizalmunk parolog el az egymadsnak ellent-
mondé vélemények kozott vergddve. Mirpedig a bizonytalanok gya-
kori vilasza — az, hogy az igazsig valahol a két vélemény kozott féliton
taldlhaté — ritkdn bizonyul helyesnek.

Ezeket a bizonytalansigokat haszndljédk ki azok a cinikus hatalmak
és hatalmassagok, akik befolydsolni szeretnének benniinket. Mert mint
azt Asa Wikforss megjegyzi: ,az emberek befolyasoldsdnak legjobb
médszere nem a kényszerités, hanem az dtverés” (9). Epp ezért gondolja
ugy, hogy az dlhirek kifejezés nem helyes, helyette a hamisitott vagy
koholt hireket kellene haszndlnunk. Ezeket ugyanis tipikusan a poli-
tikailag motivélt gondolkodas fokozasanak szindékaval gyértjik. Es
figyelnek rd, hogy jél illeszkedjenek a megcélzott egyének politikai
nézeteihez. Fontos tehdt, hogy a hallgaték szivesen igaznak tartsik
a hazug éllitasokat.

A propagandista célja az, hogy elhitessen egy Uzenetet, fiiggetlentl
attdl, hogy az valés-e vagy sem, vagy ha ez nem lehetséges, akkor el-
fedje a valésdgot. Szinte teljesen mindegy, hogy az tizenetek célba ér-
nek-e, a feladatuk elsésorban az, hogy zajt keltsenek, és elérjék azt,
hogy a rengeteg, magit az igazsdg szinében feltiintet$ dllitds kozott
elvesszenek azok, amelyekre valéban érdemes lenne figyelniink.

A propaganda kiilonboz8 véltozataira szamos torténelmi és jelen-
kori példit szolgéltat a szerzd, és ezek kozul nagyon sok Donald
Trump kézéleti tevékenységéhez kapesolédik. O volt az, aki az autok-
rata vezetGk kommunikdciés attitidjének, tényektdl valé figgetlen-
ségének a mintapélddjat nydjtotta nem sokkal megvilasztisa utdn az
ABC World News Tonight cim( tévémusordban. Amikor arrél kérdez-
ték, miért dllitja azt, hogy millidk szavaztak torvénytelentl Hillary
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Clintonra, amikor erre semmilyen bizonyitéka nincs, & csak annyit
felelt: ,Tudja, mi a lényeg? Millick értenck egyet velem, amikor ezt
mondom” (125). Magyarin nem az szdmit, hogy amit a vezeté mond,
igaz-e vagy sem, hanem az, hogy elegen hisznek-e neki.

Ez az az attitid, melynek terjedése kozvetlen veszélyt jelent a de-
mokricidra. Ez az, amiért Asa Wikforss kényve az egyik leghaszno-
sabb ajindék lehet nemcsak a svéd didkok, hanem mindenki szdmara.

A szerz8 ugyanis nem 4ll meg a probléma felvetésénél és részletei-
nek kibontdsdnal, hanem egy rovid, érthets és a hétkoznapokban is
haszndlhaté receptkonyvet kindl ahhoz, hogy akkor is meg tudjuk
Srizni a jézan itél6képességlinket, amikor minden ez ellen dolgozik.

Maginemberként sem vonhatjuk ki magunkat a felelgsség aldl.
Amennyire képességeink arra lehet8séget kindlnak, hatdstalanitanunk
kell a propaganda és a tuddsellenes allitisok torzitdsait. Ez az életfelfo-
gas a klimavaltozis elleni cselekvéssel is pirhuzamba éllithats. Ahogy
a szelektiv hulladékgy(jtés vagy az energiatakarékossdg terén is lehet
hatdsa sok milli6 apré lépésnek, gy a meghamisitott tények viligiaban
is szamitanak a megalapozott egyéni vélemények. Azok az apré mécse-
sek, amelyek — ha csak egy szobdnyi térben is — bevildgitjdk a megha-
misitott valésdg és a politikai propaganda sotétjét.
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Cserna-Szabd Andrés

Rézi a paczban
Gasztronémiai irdsok
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Gyongyosi Lilla
A TANYERHOZ VEZETO UT

Cserna-Szab6 Andras a hazai gasztroirodalom egyik legismertebb és
legfontosabb képviseldje. Nemcsak emlités szintjén épiti miiveibe az
étkeket és a falatozdst, hanem ujsdgiroként is ebben a tirgykdrben
mozog, illetve publikalt koteteinek kézel harmada kifejezetten a kony-
hamtvészet koré épul (Levin korit [hasnovelldk, gasztroesszék], 2004;
Jaj a legybzitteknek, avagy siissiink-fozziink mdsnaposan — A macskajaj
regénye 52 recepttel [Darida Benedekkel kozosen], 2007, 2012; Ede
a levesben [ gasztrokrimik, Fehér Bélaval kozosen], 2011; 77 magyar pa-
cal, avagy a gyomor csoddlatos élete, 2017). Nem mellesleg maga is £6z.
Igy az sem véletlen, hogy az altala kordbban szerkesztett Héviz folys-
iratnak 4llandé gasztrokulturdlis rovata van, amelynek termésébdl
nemrég antolégia is megjelent A hévizi hajoszakdcs cimmel. Az ebben
megidézett témak és a kotetben publikalé szerz8k nevei a Reézi a pdcz-
ban oldalain is fel-felbukkannak: a gasztroirodalom amilyen gazdag
és kimerithetetlen, olyan Gsszetarto.

A népszerd szerz8 — és dltalaban a gasztroirodalom — gyakran hang-
sulyozott kiildetése, hogy az étkezés is olyan fontos téma, mint a mivé-
szetek altaldnosan elfogadott, nemes tirgyai. Es valoban: a gasztroné-
mia olyan kimerithetetlen ihletforrdsnak és gazdag kincsestdrnak tlinik
a Rézi a pdczban alapjin is, amely feltétlentl érdemes az irék figyelmére
— még ha Cserna-Szabé az egész kérdést meg is filiszerezi egy csipetnyi
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irénidval. Elvégre, ha a gasztrondmia is miivészet a sajit jogin, akkor
dtadhat6-e a nagyszerisége egy masik mivészeti dgban, az irodalom-
ban? Az 6rok dilemmét Cserna-Szabé tobbféle taktikdval oldja fel — egy-
részt a finom izek olyan elérhetetlen, tavolrdl csodélt tiineményeknek
mutatkoznak ndla, amelyeket irdsban csak megkozeliteni lehet, més-
részt elsésorban nem fiktiv torténetek, hanem esszék, tarcik toltik ki
a kotetet, mintegy dtmenetet képezve a receptek és a novelldk kozott.
A Rézi a pdczban tehit nem elsésorban fenséges fogasok érzékle-
tes lefrasabol, hanem inkabb esszékbdl all. A huszonhat irds tobbsége
koénnyed hangt tanulmdny, minddssze harom novelldt taldlunk benne
— taldn a ritkasiguk is okozza, hogy ezek a kotet legemlékezetesebb
szovegel, mig a tényirodalom képviselsi valtozatosabb mindgségtiek.
Akadnak kozottik nyomozati anyaggal felérs, alaposan dtgondolt,
gondos és kiterjedt kutatémunkaval megtimogatott, szinte tényfeltiré
jelleg mélyfurdsok és lazabb, vazlatszeriibb, karcolatjellegii szosszene-
tek. Az egymistdl fuggetlen, bar egymadssal néhol kisebb tematikus
atfedésben 4116, kozos pontokat és figurakat (példaul az Inyesmestert,
Magyar Eleket) érint8 szovegek oOsszetartd ereje a humor és az egy-
szerre kedélyes és tiszteletteljes, &szinte kivancsisagtdl fiitott stilus.
A humor buvépatakként szovi it a fejezeteket, a legnagyobb tragédidk
mogott is megbujik, néhol pedig csattanés viccekben, kiszélasokban,
Ssszekacsintdsokban 6lt testet. Ezek kézott vannak firasztébb és kel-
lemes meglepetést okozé megoldasok. ,Péhévird a hajldsban tl, egy-
szerre figyeli a Liszt teret és az Andréssy utat, serpenyds libasiltet
eszik, és néha megkindlja egy combbal a bajszos koltét, aki aztin di-
csekszik is a kdvéhdzban flinek-finak, mi j6 dolga van Attilinak” (39).
Miskor viszont: ,»Az kapoztas huson kezdem el, ugy mint Magyar es
Horvat Orszagh cimeren« — igy indul a csaktornyai Zrinyi csalad 17.
szdzadi kéziratos szakdcskonyve. A kdposztas his mint Magyarorszag
cimere, be szép, Istenem! Szebb, mint azéta az dsszes cimertink” (107).
A kotetet tehdt az esszék dominaljak, pedig lehet, hogy szerencsé-
sebb lett volna egyenlSbb ardnyban szerepeltetni a novelldkat. Aho-
gyan az esszék, ezek sem hosszabbak néhiny oldalnil, 4m felvillan
benniik valami mélyebb, programadé eszme, mikézben a nyité- és
zarédarab elinditja, illetve lekerekiti a gondolatfiizért. A tojdsos étte-
remrél dlmodd latintandr (A6 ovo, avagy a gasztrondmia kdros voltdril),
a fronton békebeli karicsonyi mentrdl dbrindozé magyar bakak
(Polgdri kardcsony, avagy fogas Mornay mddon, utoljira) és a — kimon-
datlanul — Latinovits Zoltin sziiletésénél jelen 1évé, révedezs Krudy
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Gyula (Veénasszonyok nyara, avagy indidnnydr) mind a gasztronémia
nemességét, értékét hirdetik, amiért megéri feldldozni az életiinket akar
a 526 szoros értelmében, akdr képletesen. Ezekben a térténetekben az
izek élvezete, az étkezésnek hédolds Gsszekapcesolédik az elmélkedéssel,
az dlommal, a valésdg és a képzelet keveredésével. Mindez tulajdon-
képpen az esszémiifaj sajitja — ebbdl a szempontbdl a novelldk el6ké-
szitik, megerGsitik és lezdrjik azt a gondolatfolyamot, amely nemcsak
a sajat, fiktiv héseit, hanem a kotet szerzgjét is foglalkoztatja. A novel-
lak f8szerepldi is esszéket irnak, csak éppen gondolatban vagy széban.

A fejezetek tobbsége klasszikus kutatémunka, konyvtarazds, sajté-
figyelés eredménye ugyan, dm a Rézi a pdczban mégsem ismeretter-
jesztS, hanem szépirodalmi igényd mi. Cserna-Szabé egyrészt rengeteg
kulturdlis referencidt, idézetet haszndl, masrészt felvillalja az ellent-
monddsokat, zsikutcdkat is. Ez pedig rokonszenvessé teszi 6t: nem egy
mindentudé elbeszéls kinyilatkoztatdsait, hanem egy kalandor kuta-
tasainak gazdag, de toredékes eredményeit olvassuk. Lehet, hogy csak
egy lépéssel jar eléttunk, és a kacskaringds at végén sem taldlja meg
a vagyott kincset, de szdmunkra tirja fel a rég elfeledett vagy éppen
soha nem vizsgalt adatokat, osszefuggéseket. Amelyek attdl lesznek
igazan finom falatok, hogy a sajat tuddsdn, vilaglatisdn dtszirve tilalja
sket. A cél pedig valéjaban, ahogy a kézhely mondja, az Gt maga. Ut-
kozben pedig taldn ahhoz is kozelebb kertilink, hogy megértstik, miért
is olyan fontos és érdekes a gasztrotorténet, illetve miért érdemes az
étlap mogé nézve tudatosan dtadni magunkat az érzéki 6romoknek.
A Rézi a pdczban konnyen dtragasztja az evés és olvasds irdnti szenve-
délyt a befogadéjara.

A kotet egyszerre legendateremtés és legendik cafolata, kedélyes
anekdotdzas és a szikdr tényekkel valé szembesités. Utazgatids tobb
szdz vagy akdr ezer év torténelmében, elsGsorban a magyar torténetek
kozott — de olykor nemzetkozi kitekintést is kapunk. A konyvben
megtaldljuk t6bb hires magyar fogas, példaul a toltott kdposzta eredet-
torténetét, maskor viszont kétségek kozott maradunk, hogy mi a csuda
az a kdlomista mennyorszdg. Rdnagyithatunk a vendéglatéipar torté-
netének fontos mérfoldkoveire, példaul Kovi Pal fantasztikus karrier-
jére. Elkalandozhatunk kiilonb6z8 régick és etnikumok konyhai felé,
mikozben érintjik az evés filoz6figjat is. A cimadé torténet, az egyik
legkormonfontabb histéria pedig a hires, szegedi Rézi néni(k) sza-
kdcskonyveit veszi szimba — az egymadstdl szemtelentl lopd, a szerzsi
jogokra és a hitelességre fittyet hanyva Gjra és Gjra kiadott receptgyj-
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temények 4j szempontra hivjik fel a figyelmet. Hiszen a gasztrond-
mia elsésorban mégiscsak tizlet, tehit minden hozza két8dé tertilet is
az, tudtak ezt szdzotven éve is.

Fontos ugyanakkor, hogy a kotetben nemcsak a gasztronémia iro-
dalma, hanem az irodalom gasztronémidja is bségesen benne van:
sz6ba kertilnek magyar (Mikszdth, Karinthy, Petri, Rejts, Szomory) és
nemzetkozi (Agatha Christie, Dumas, Nietzsche) irék, koltsk, gon-
dolkoddk torzshelyei, étkezési szokdsai vagy éppen a miveik gasztro-
némia fel8l val6 olvasata. A Gyula pincér télen-nydron, avagy irodalmi
kdvéhdzak régen és régen a konyv egyik legélvezetesebb és leghangulato-
sabb irdsa, népszertsit6-irodalomtoérténeti szempontbdl igazi kincses-
tar: az egyre elterjedtebb varosi sétik mintdjira a legendds budapesti
vendéglatéhelyeket jirja végig, mindegyikhez egy-egy toérzsvendéget,
illetve nagy maréknyi anekdotdt kapcsolva. Cserna-Szabé szamtalan-
szor hivatkozik a mfaj hires magyar képviseldire, klasszikusokra és
kortdrsakra egyardnt, igy Krady, Esterhdzy Péter, Fehér Béla vagy
Véncsa Istvan neve tobbszor elhangzik. A szerzd egyszerre adja meg
a tiszteletet nekik, illetve a tinyérunkra keriils fogasoknak.

Néhiny személyesebb és kozéletibb jelleg irdssal, tircdval is taldl-
kozhatunk a kotetben. A Kirdly utca 40., avagy mézes dlom az Arany
Tigrisben a pragai és a budapesti kocsmakultira kiilonbségén élcelsdik,
A meghekkelt Balaton, avagy a nagy haldszléhdbori pedig akdr Lackfi
Janos Milyenek a magyarok? cimt kotetébe is beleillene, hiszen egy fiktiv
jelenetbdl (sorba allds hekkért a strandon, Osszeveszés az igazi magyar
haldszlé receptjén) kiindulva édes és fanyar kovetkeztetéseket von le
a magyar néplélekrdl, konyhardl és torténelemrdl, amelyek persze kéz
a kézben jarnak. Ahogy mashol, Ggy itt sem véresen komoly eszmefut-
tatdsokat olvasunk, inkdbb tréfis felvetéseket, amelyek mégis felpisz-
kélhatjak a gondolatainkat. ,A magyar soha nem tudott még szemébe
nézni a hekknek, ugyanis a hekk fejetlentl érkezik hozzank (és kibelez-
ve, mélyhttve, hajén) — koltSibb pillanatainkban tgy is gondolhatjuk,
végsd soron a fejetlen hekk a magyar kulindridt jellemzd teljes fejet-
lenséget szimbolizalja” (53).

A Rézi a pdczban tanulsdga szerint tehdt a gasztroirodalom tébb,
pontosabban mds, mint az evés 6romének hirdetése vagy inycsiklandé
leirdsok halmozasa — hangsulyos része a nyomozis, tényfeltdras, rend-
szerezés,amelynek persze élvezetes formatkelladni. A gasztroirodalom
feltdratlan tertilet, valahol az étkezési szokdsaink és ezzel 6sszefiggés-
ben az ételekrdl vallott filozéfidnk torténete koril. Elég egy jé otlet,
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amelynek utdnamenve, a konyhamiivészet egy ismeretlen szegletére
rinagyitva izgalmasabbndl izgalmasabb anekdotikba, histéridkba
botlunk, ezek mellé pedig csak egy cseppnyi fantdzia kell, hogy még
élvezetesebbnek hassanak. A Rézi a pdczbant lapozgatva nem dertl ki,
hogy kifejezetten ebbe a kétetbe szdnt irdsokat vagy kordbban mashol
megjelent szovegeket olvasunk, igy feltehetSen az elébbi igaz — terjedel-
miiknek, olvasményos stilusuknak és 6nélléan is értelmezhetd voltuknak
koszonhetSen azonban a legtobb darab folydiratban vagy akdr napilap-
ban is megdllna a helyét. A kiadvdny szinvonaldt emelik és a konnyd
befogadhatésigot is segitik Raskai Szabolcs elmés illusztricidi: a to-
vibbgondoldsra 6sztonzd, elemelt rajzok akdr értelmezési szempontokat
is kindlhatnak a fejezetek mellé.

K. Horvath Zsolt
A bundatlan Vénusz

. Haredtn Tl
Prae
Budapest, 2021

Balint Bernadett

SZORMENTEN - A TESTSZORZET
ELTAVOLITASA MINT HATALMI
GYAKORLAT

Szexi vagy nem? Ez az episztemoldgiai kérdés fémjelezte egy kereskedel-
mi tévécsatorna misordt a kétezres évek kozepén. A szépségverseny
jellegii show tétje az Gtszdzezer forintnyi készpénz, a modelltanfolyam
és egy fotézds mellett az volt, hogy a néz6k megtudhattik: a celebvildg
krémje (akik modellszakmai kritériumokat figyelmen kivil hagyva
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itéltek) legitimadlja-e a jelentkezdk szexiségét. Sokan épp emiatt jelent-
keztek. A dontnokok kozott a négy évad sordn tulnyomérészt férfiak
ultek, és a versenyzdket instrudlé mdsorvezetd is férfi volt. A szamos
problematikus kérdés koézil, ami a Szexi vagy nem? kapcesin felmeril-
het, taldn a leginkdbb hangsulyos az egyén sajit testérdl alkotott véle-
ményének instabilitisa. Cseppet sem megleps ez abban a torténelmi
periédusban, amikor haziankban a social media berobbandsdval az 6n-
marketing hatdsdra az én és a kiils6vé tett én drasztikusan elvilt egy-
maistél. Nem beszélve a celebek, influenszerek, tévésorozatok, reklamok
altal kindlt és kivant testképrdl, amely szertedgazé igazoddsi pontokat
nyujtott az egyén szdmadra.

»A nék a masok dltal nézett onmagukat figyelik. [...] A n&ben €18
megfigyeld himnemi, megfigyelt 5nmaga pedig néi jellegt. Igy val-
toztatja magit tirggyd a né — méghozzd elsGsorban a latds targyava:
litvannyd” (48). John Berger sorait K. Horvath Zsolt idézi legujabb
tanulmédnykotetében.

A bunddtlan Vénusz a (néi) testet és testszSrzetet mint kulturalis-
politikai tényez6t vizsgilja, és dtfogd torténeti dttekintést nyujt a test-
szbrzettel kapcsolatos jelenségek és jelentések sokasigdrdl. A konyv
szambavételekor hiba lenne figyelmen kivil hagyni a fedélapon sze-
repl8 alkotdst, Klenyédnszki Csilla 7he Reminiscence of Being a Woman
cimd mivét. Az iires térben dbrazolt (feltehetéen) néalak meztelensé-
gét egy nagy csokor véigott (!), lila kardvirdg takarja el, amelyet test-
szinl nejlonharisnya szorit a modellhez. A képen egyértelmien felfe-
dezhetd natura és kultira szembendlldsa, az elfedni vigyott és egyben
domesztikédlhatatlanul burjinzé természet konfliktusa. A kardvirdg
(Gladiolus) azonban szimbdlumként erdsségre, batorsdgra utal, és alaki,
valamint etimoldgiai kapcsoléddsai miatt fallikus jelként is értelmez-
hetd. A borité mintegy vizudlis siritményét adja a kotet tdrgyanak.
A megismeréshez az olvasénak it kell 1épnie a konyvtest védelmezd
rétegét — mintha a harisnyds alakrél lehdmozna a tirsadalmi megfele-
1és eszkozéiil szolgalé ruhadarabot —, és ezdltal bebocsitdst nyer az
intimitds szférdjaba.

K. Horvith Zsolt a néi testsz8rzetrdl beszél. Szamos példan keresz-
til mutatja be, hogy mennyiben tabu ez napjainkban, kezdve a sz&r-
telenits rekldmokban meg nem jelend szérzettdl a divatipar sima béri
modelljein 4t. Eppen ezért nem mellzhetiink olyan alapveté kérdé-
seket sem, amelyek akaratlanul felmertlnek az olvaséban (és termé-
szetesen ez aldl a recenzens sem kivétel). Mennyire adekvit egy férfi
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szerz6t6l, hogy napjaink néiséget meghatirozé kulturélis gyakorlatdrol,
azaz a sz6rtelenitésrdl irjon tanulmanykotetet, és miképpen viszonyul
férfiként ehhez a problémakorhoz?

K. Horvith Zsolt végig semleges néz&pontot képvisel, a prekoncep-
ciékkal ellentétben nem érezhetd a férfi tekintete a ndi testen, és — ahogy
a kovetkezd részlet is mutatja — nem jeldl ki kovetendd példit a nsk sza-
mara. Tarsadalomtorténészként jelenségeket rogzit és kulturtorténeti
kontextusban vizsgélja a néi testszérzettel kapesolatos gyakorlatokat:
»Elérebocsitandm, hogy ez az irds nem kivinja a nék helyett eldonteni,
hogy a szdrtelenités vagy a szérzet viselése j6-e, vagy sem; tavol dlljon
téle az olcs6 kultdrakritika és fanyalgé moralizalds. Nem arra keresi
avilaszt, hogy j6 vagy rossz, kovetendd vagy elutasitandé a szértelenités
trendje, hanem arra, miért alakult it ily médon a néi testkép. Ennek az
irdsnak a célja elsésorban az, hogy izekre szedjiink egy mara rogziilt és
sok né szamdra terhes, zavaré tirsadalmi gyakorlatot, s megprébaljuk
megfejteni a mélyebb jelentését” (19-20).

A megfejtésre szazotven oldalnyi (kilenc tanulmdany) teret hagy
a szerz8. A logikus szerkesztést tikrozi, hogy mig az els6 szoveg dltald-
nossigban beszél az eszményi testrdl, az utolsé elétti irds specifikusan
foglalkozik a kozelmult Magyarorszaganak egyik szépségversenyével.
A folyamatosan kozelitd, egy irdnyba tarté fékusz egyszerre épiti az
olvasé komfortérzetét a szoveggel és a témdval kapcsolatban, és enged
teret egyre érzékenyebb jelenségek bevezetésének. A szerz8 szamos
megvilagité ténymegillapitdst tesz, amelyek az el§széban rogzitett meg-
értési és megértetési szandékéval korrelalnak. A pubertas vizsgalatakor
beszél olyan vallasi ritusokrol, amelyek dtsegitik az egyént a gyermekkor
és felnSttkor hatiran. Azonban ezek nem mindenki szdmdra nytjtanak
tdmaszt, illetve a felnStté valds tabujellege miatt a fiatal nék gyakran
testblintudatként élik meg a fizikai viltozdsokat, hiszen az elméjiikben
rogzult eszményi test szdrtelen: ,A szépség nem sz8ros” (7).

Az egyes tanulminyok cimei gyakran jitszanak ellentétpdrokkal:
A vdsdrlo teste és a test vdsdrldsa; A ,jelen” torténelme; Az akt és a mezte-
len, tovabba olyan figyelemfelkelt$ és humoros cimekkel oldjik a téma
tabujellegét, mint A szeméremszérzet siiriisége és a diskurzus ritkitdsa,
valamint Ez ,a mi Westiink” — A ,szépség” druvd tétele az 1970—-1980-as
évek Magyarorszdgdan. A konnyedebb jelleg abbdl is fakadhat, hogy
A bunddtlan Vénusz tanulmdnyai el8szor a kolozsvari A Szem online
portilon jelentek meg. A nyelvezeten abszolut érezhetd az a fajta kotet-
lenség, amelyet egy online platform olvasébardt hangneme kovetel, és
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ez szintén hozzdjirul a komfortérzet megteremtéséhez, amely sziik-
séges a targykor diskurzusba valé beemeléséhez. A Szemen megjelent
szovegek elénye, hogy a szerzének végtelen lehetGsége volt fotdkat,
korabeli djsagcikkeket csatolnia az egyes részekhez. Ezek kozil a nyom-
tatott kiaddsban minddssze hirom-négy kép maradt.

A torténelem sordn a ndi testszOrzet tematizalisdnak eltérd gya-
korlatait szimos példaval illusztrdlja a szerzd. Ezek legtobbszor olyan
dokumentumok, amelyek valamilyen médiumon keresztil értek el
a fogyasztékhoz, ezért ma is megtekinthetsk: , A felsdosztilynak szdnt
Harper’s Bazar (sic!) 1915. méjusi szimaban ténik fel az elsd, a hénalj
sz6rtelenitését szorgalmazé hirdetés, mely éppannyira adott el borot-
vat, mint amennyire életstilust” (59).

A kotet hangsulyosan foglalkozik a média dltal formalt testképpel,
a test nyilvdnos haszndlatdval és a testhatdrokkal. A szerzd szerint
mindezeket a kapitalista termelésre épiils vég nélkili fogyasztis tartja
ur-szolga viszonyban. A testsz8rzettel kapcsolatos tdrsadalmi norma
tehdt levilik az egyén territériumdrél, és kiilsé viszonyok hatdrozzik
meg azt. A fogyasztds biopolitikai médszerei cimi szoveg tobbek kozott
azt mutatja be, hogy miként vilnak tarsadalmi tiggyé a kordbban ma-
ganszférdba tartozé jelenségek: ,Ekkoriban veszik at a feministik az
ujbaloldaltdl a zhe personal is political szlogent, amellyel végil is nem
tettek mdst, mint hogy maguk is felmondtik az intimitdsnak és a nyil-
vanossidgnak a 18—19. szdzadban, a klasszikus polgari tirsadalomban
rogzult kettSsségét. [...] Egyszertbben fogalmazva, illékonnya valik
az intim és nyilvanos koz6tti viszony — s ez legplasztikusabban a test
és a szexualitds témdjiban ragadhaté meg” (84-85).

A probléma nattra és kultdra viszonydban is megragadhaté. Ugyanis
a testszOrzet alakitisdnak kényszere az embert mint természeti létez6t
fosztja meg — ebben az értelemben kasztrilja — egy alapvetd attribatu-
matdl. A kasztrdlt né a feminizmus 1960-as évekbeli leképezsdése,
[...] amely a ndk felszabaditasdért kiizdott, ideértve a szexudlis onren-
delkezés kérdését. A néi szexualitds nem maradhat reaktiv, a férfi ko-
zeledésére adott vilasz, a nét nem foszthatjik meg libid6jatél, annak
sajat jogan kell megnyilvdnulnia s kifejeznie a vigyat — ez volna a kaszt-
ralt dllapotbdl vald kitorés garancidja” (32). A borotva ebben az érte-
lemben pontosan ugy viselkedik, mint Cornelia Vismann a természet
kultivaciéjardl sz6l6 elméletében az eke. A kultira immdr teljesen
uralma ald hajtotta a ndi testet. K. Horvith Zsolt felhivja a figyelmet
az 1960-as években feler6s6dé ellenkultirara, amelynek képvisel6i
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a szOrtelenitési kampdnnyal szemben foglaltak dlldst, mert a sziileik
generdcidjaval ellentétben nem kivintak megfelelni a kommersz irdny-
vonalnak. Ebben a mozzanatban az a leginkibb szembet(ing, hogy
a szértelenités tematizédldsdval visszafordithatatlanul a kultdra részévé
vilt az ember egykoron leginkdbb természetes sajitossiga, az emlds
kultakaréjdnak védelméul szolgald szdrzete. A naturdlis kulturalissd
vilt, és az ellenkultira képviseldi hidba prébaltak ldzadni ellene, cse-
lekedeteik a kulturalis-politikai allasfoglalds kontextusdban voltak
detektdlhatdk.

A kotet hidnyossdgaként jelolhetd meg, hogy a 2010-es évek utdn
torténtekrdl alig esik benne sz6 annak ellenére, hogy a néi testszdrzet
ajelenkori diskurzus részét képezi a normateremtd kultira és alizadé
ellenkultura feldl is. Taldn az utébbi felttindbben szerepel a social me-
dia feliiletein. Szdmos ndéi influenszer kifejezetten arra épiti arculatit,
hogy megtagadja az elvirt szértelenitést, a #bodyhair cimke alatt tobb
szdzezer poszt jelenik meg testszSrzetiiket buszkén villalé profilok
alatt. Egy magyar, menstrudciés fehérnemiiket forgalmazé cég szintén
elészeretettel mutatja be termékeit olyan modelleken, akik a normatél
bizonyos mértékben eltérnek (bérhibik, testszdérzet). Az elmult néhdny
évben vilt ismertté egy fiatal liny, aki magit leginkdbb ,low waste
blogger™ként identifikdlja, és tobb posztjaban elutasitja a szértelenitést,
mint a ,n8ket kontrollalé idedt”. A hidnyt ellensilyozza valamelyest,
hogy a szerz6 az utols6 tanulmanyaban kitekint a tovabbi kutatdsi lehetd-
ségekre, mint a néi-férfi oppoziciébél valé kilépés, a poszthumanizmus
és az imént emlitett ,hipszterek megint csak Gjszer test-, divat- és
sz8rkoncepcidja” (146).

K. Horvith Zsolt kotete kozérthetd és rendkivil izgalmas tudomd-
nyos munka. A néi test drucikké vélasinak folyamatit, a kilonbozd
testtdjak szértelenségének evoluciéjit és az ehhez kapcsol6dé kultur-
technikdkat alaposan mutatja be. Megteremti azt a nyelvi kozeget,
ahol néhdny mondaton belil szerepelhet egymds mellett Max Weber
»megértd szocioldgidja” és a szeméremszdrzettdl valé megvilas prob-
lematikdja.
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Csillag Péter CRILLAG PETER L

Oldalvonal
A magyar futball elfeledett térténete

Jaffa
Budapest, 2021

N. P&l Jozsef
A ,,NAGY TORTENET” FORGACSAI

Csillag Péternek az Oldalvonal a Jafta Kiadéndl két éven beliil meg-
jelent harmadik kényve, ami példés szorgalomrdl is tantiskodhat akér.
A sorban els6 (Ady stoplisban, 2019) a magyar irodalom Gjabb kori,
mar nem €16 — Adytdl Jézsef Attilan 4t Karinthy Ferencig tarté — nagy-
jainak sporthoz, kilénésen a futballhoz valé viszonyét mutatta be hu-
szonot tételben. A Kapufik és kényszeritk (2020) a nagypolitika — kirdly,
kormanyzé, miniszterelnok, partfétitkdr — labdaragdshoz valé hoz-
zddlldsdnak torténelmileg is értelmezhetd mozzanatait tekintette dt,
s most itt az Gjabb kotet, egy latens trilégia zdrédarabja, amely e megun-
hatatlan szerelem és a vele jiré bdnat szoritisdban létezd csodds jaték
— latszo6lag — periferidlis szerepl6irdl, kivetiiléseirdsl, széval ,oldalvo-
nali” dolgairél beszél filolégusi alapossiggal és szeretettel.

Csillag Péter ifja irdstudé — ahonnét én nézek a viligra, f6leg az! —,
innét van a negyvenen. Torténelem szakot végzett, rdaddsul a histéridt
valéban megtanulta, s érti is. Isten kegyeltjének nevezhetnénk, hisz gaz-
dag tradiciét kapott a sorstdl (a neves fests, Molnar-C. Pal dédunokaja
8), s e hagyatékot mint szellemi és mordlis parancsot ugy 6rzi, hogy
tartdsinak minden mozzanata a csalddilag gondozott 6rokséggel szer-
vestl, tul a képzémivészeten.

Kividlé torténész lehetett volna hét, dm — gyermekkori ,elhivasat”
kovetve — sportdjsdgiréva lett, s mindent, amit csalddtorténelmébsl
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orokolt, s amit megtanult, ennek szolgalatiba dllitott. Tiszte szerint
a Nemzeti Sport fémunkatdrsa, otletekkel teli ember, aki e jatékot
nem(csak) jatéknak, hanem torténelmi, tirsadalmi, mével8déstorté-
neti, s6t élet- és létértelmezési alkalomnak, esélynek tekinti, s ennek
megfelelve dolgozik.

Tudjuk, régi — ritkdn bevallott — itélet szerint a sport a torténeti
elbeszélés ,oldalvonali” — vagy azon is kiviil esé? — jaruléka csupdn.
A sport mint téma a napilapok utols6 oldaldhoz tartozik, a velem egy-
koru s id6sebb mdnidkusok talin mdig ezért forgatjik az Gjsigot ha-
tulrdl elére. Lehet, néha ezért ,,nézik le”, vélik tudatlannak a sportost
az Ujsdgirds ,nagydgyai”, s taldn ezért lett e szféra gazdai képzetében
a ,miveltség” sugallisinak kényszere az irdsok velejréja is —1élektani
jelenségként akdr. Nem tehetek réla, ez a tapasztalatom. Sok sport-
Ujsdgiré mintha azt (is) bizonygatnd 6ntudatlanul, hogy otthonos az
irodalom, a szinhdz vagy a tudomdnyok vildgdban is.

Csillag Péter azok egyike, akiknek nem kell tuddsit — idézetekkel,
hivatkozdsokkal, nevek lajstromozdsival, egyebekkel — tanusitgatnia,
mert a red testdlt hagyatékot s a sporthoz fiz6dd, elementdrisan termé-
szetes dllapotdt is gy éli meg, ahogy levegdt vesz az ember. Beszéljen
a foci barmely formajardl (egy rég elenyészett futballpdlya korhadt,
rozsdéds kapufdjatol a BL- vagy a vildgbajnoki dont8 fényozonéig),
mindig 6nazonos lény szdl hozzank, karakteres vildgképpel, rogvest
azonosithaté stilusjegyekkel.

Ritka jél ir, s nem csak stildris értelemben. Stilusa nemcsak zok-
kendktsl mentes, de irdsai asszocidcids tere (nem fikcids!) szépiréi
erényekrdl tanuskodik, mid6n a mozgésitott anyag az olvasis kozben is
yhallatsz6” széveget mar-mar akusztikusan ,,érzéki” élményként emeli
meg. Ha a szerz6t olvasom, ,hallom” is, amirél beszél, sokszor jobban
vdrom mdr a sajdt szavit, mint — az amugy rendre j6l kivilasztott, nem-
egyszer veretes — hosszu idézeteit.

Azért mondom igy, mert a széban forgé konyv afféle brevidriumként
is forgathatd, az adott torténet folidézéséhez a korabeli sajtd, konyv-
anyag vagy a visszaemlékezések sora is hozzatartozik. Aki az {rasokkal
kivancsi emberként szembesiil, nem kell mar az Arcanum adatbdzisa-
nak tengersok lapjit buvirolnia, amihez csak hosszas kereséssel (vagy
azzal sem) jutna hozza, készen kapja itt. Mégsem torténészi munkdk-
kal van dolgunk, az irdsok inkdbb nevezhetSk egy-egy rekonstrukcids
kisérlet életszerd példdinak, amelyek az egykori futballalkalmak Gjra-
élése pillanataiva lesznek, valtozatos és tanulsigos bédzison.
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A szerzé munkdinak szdmomra legfontosabb szemléleti erénye,
hogy rendre kilép a labdarugassal kapcsolatos dltaldnos narrativak koré-
bél. Még a béduletes lexikdlis tuddssal biré ,szakosok” j6 része is csak
ritkan képes erre. Ok e jaték folytonos, hétrsl hétre zajlé torténéseit
kizdrdlag a jaték primer mozzanataibdl (kit igazoltak, ki jatszik, ki az
edz§, ki milyen ,format mutat”, van-e pénz és mennyi, ki hibazott, mi
a taktika, mi a feldllds, mit f4jt a biré stb.) igyekeznek magyardzni,
ymegfejteni”, ha hosszabb id8tavot vizsgilnak, akkor is. Az érzelmei
fogsdgiban €16 szurkolé meg féleg ezt teszi, ezért hinnie kell, ha e ,mu-
taték” valamelyike — plane az § elvdrdsihoz igazodva! — megviltozik
(elzavarjak az edzdt, Gjakat igazolnak, 4j tulajdonos kertl stb.), az ered-
ményesség is a reményei szerint alakul majd. Mindezen jelenségeken
persze a végtelenségig lehet vitdzni, igy a narrativa folytonossiga — akar
a mokuskerék porgése — biztositott. A vitdzok tuddsa — ki ,.ért” jobban
a focihoz — meg azon méretik, kinek jobb az emlékezete (ez életkoron,
szerencsés memoridn, megszdllottsdgon egyként mulhat), kinek tobb
a tutinak vélt informécidja (ez a ,helyzeten”), s hogy ki talal el tobb moz-
zanatot (ez meg a szerencsén). Ismerds ugye: ,én megmondtam...!!!”

Ez a jatékkal egyidds s a természetével Osszendtt vildglatis nem vél-
tozik, ennek igy is kell maradnia, 4m a futball mint kulturélis, men-
talitdstorténeti, tdrsaslélektani, lételméleti jelenség megértésének —
a blivos narrativa korén vald tallépésnek — akadalya lesz. Akadalya lesz
akkor is, ha a ,,szakos” szerzd, plane a szurkol6 egy-egy esemény idejé-
rél, kérilményeirsl beszélve rengeteg kisebb-nagyobb histériai tényt,
kéralményt, addig nem hallott torténetmorzsit, anekdotdt — mint szi-
nezéket, illusztriciét — el8sorol. (Az ilyen 1élek hiszi is tobbnyire, hogy
egy-egy nagy fordulat, az 1954-es vb-donts, Mexiké 1986, vagy futbal-
lunk romlasa dltaldban csak azért kovetkezett be, mert valakik nagyot
hibdztak akkor, igy a konkrét felelSs, a felel6sség mibenléte néven
nevezhetd, s — utdlag! — legalabb lélekben ,,megtorolhats”.)

E lat6szogbdl nézvést a labdarigids térténelmi, tdirsadalmi, 1élektani,
tudati 6sszetettségének meghatirozottsiga, a 19-20. szdzad forduléjin
elindult ,nagy elbeszélés” misztériuma tettenérhetetlen marad, s csak
a pillanatnyi mamor-hisztéria dimenziéjdba ragad a beszéd, ismétlsds,
de sehova sem vezets érzelmi parbajokat hozva javithatatlanul.

S bar az Gjabb labdartgds a mindendron valé siker parancsitol vezé-
relt — mondjuk — hdrom évtizede, s a ,,mélyebb 6sszefiiggésekre” senki
sem kivancsi mdr, akadhatnak, akik a néhai ,szintézis” esélyét tovabbra
sem képesek foladni. Nem képesek, mert e jaték 6romszerzd, kozosség-
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formald, mar-mar metafizikai misztériumanak emlékét 6rzik a zsigereik-
ben, s ennek — nem okvetleniil a szinvonaltél figgd! — nyomait, tiinésé-
nek pillanatait keresik, 6rokitik meg, s errél beszélnek faradhatatlanul.

Csillag Péter — mint ,jjelenség”! — att6l a honi sportijsigirds egyedi
alakja, mert emberi és szakmai értelemben is e ,maradékhoz” tartozik.
Nemcsak az emlegetett ,trilégia”, de a Hitso fiives film- és cikksoro-
zatbdl sziiletett album (2020), s a minap megjelent kiadviny (Tukacs
Liszl6 — Csillag Péter: Ha a pdlydk mesélni tudndanak...) is példa lehet
erre. Hisz a kezdetektdl a mdig, az élvonal histériditél az ,isten hdta
mogotti” falvak focihistéridinak renddé és trenddé Gsszedllé emléke-
zetéig terjed e beszéd, és tanulsigos ivet rajzolnak fel a részei.

E kétet egyik zarékove szaimomra az Orvényls futball cim( iras, épp
mert az emberi és szakmai meglatasok példitlan stiriséggel taldlkoz-
nak itt. Az egykor vildghires futballt ad6 ,dunai iskola” histéridjanak
Gjabb kori —a 2016-0s Eb-n mutatkozni remélt, de tovatiint — esélyén és
sorsdn meditdl e cikk, futballtérténetileg, mentalitdstorténetileg is f6be
kélinté summazattal a végén. Igy a szoveg: ,Lassan-lassan az ugyneve-
zett Duna menti iskola is kiment a divatbdl. Az osztrak—-magyar ha-
gyoményokbdl tiplilkozé, Jimmy Hogan angol-ir edz6missziondrius
hatdsat is magéba szivé, magyar £61don Schlosser, Orth és Sarosi Gyorgy
nevével fémjelzett, gondolkoddsra, intelligencidra és finom technikara
épuls felfogist korszersitett formdban ébren tartotta ugyan az Gtvenes
évek Aranycsapat-generdcidja, az id6, a taktikafejlédés és leginkabb
a futballszemlélet dtalakuldsa azonban végul elhalvanyitotta. A jaték
»tartalmdnake« hattérbe szoruldsa és a feltétel nélkiili puszta gyézelem,
de leginkdbb az azzal jaré Uzleti siker felértékelédése gyilkos hatdssal
volt a tradicionalis futballkultdrakra” (142-143). Allitom: ennyi, ami
a lényegrél ,alaphangon” elmondhat6!

S ha ehhez a hatvanas években startolt posztmodern kor hozta, majd
a nyolcvanas-kilencvenes évek forduléjin meglédult s immdr hozzink
is akaddlytalanul elérkezett torténelmi mértékd viltozds szemléleti
kovetkezményeit (a vizudlis média uralma, az informatikai, majd a ,,ko-
z0sségi térben” bekovetkezett forradalom), a rednk tort sikerparancsot
is hozzavessziik, eléttiink 411, merre tart a vildg, merre benne a futball,
s hogy mire nem lettiink képesek érdemben reagilni mi, magyarok, ko-
zép- és kelet-eurépaiak. A lemaradds mindeniitt méshogy, mds titemben,
olykor részsikerekkel kovetkezett el persze — ndlunk az 1956-ot kovets
morilis romlds 6roksége radikalizdlta ezt —, de az utébbi évtizedekben
szemléletileg, s6t grammatikailag is dttort ,top-uralmat” semmi sem
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veszélyezteti mar. Igy ott rezeg az értékvesztés dezillizios érzése is e ko~
tet valamennyi (négy ciklusba szedve, osszesen huszonhét) irdsa folott.
A Tiwvoli csillagok (ez az els fejezet) egy-egy pillanatdnak folidézésével
indul a sor. Hirzer Ferencrdl, a huiszas évek vandorszivi klasszisardl,
az olaszok maig becstlt Gazelldjardl, a Ferencvaros jatékosként, edz6-
ként (100 szdzalékos bajnoksdgot nyert a csapattal 1931/32-ben) is
6rids Blum Zoltdnjardl esik sz6 itt. Meg az erdélyi Pecsovszky-Perényi
Jozsefrdl, a két vdlogatottat is szolgdlt, Budapest ostromit egy gyar-
kéményben atélt csatarrdl, Csillag Janos, a bombédzdsban fél 1dbat el-
veszitett Ujvidéki hdtvéd sorsdrdl, a marosvisirhelyi, évekig szovjet
fogsagban sinyl6ds Gierling Gyodrgyrél, s Kis Szolnok Istvinrdl, az
selfelejtett emigransrél”, aki spanyolhonban jitszott. Mindez élmény-
szerlen, novellisztikus torténetekben elbeszélve.

S ugyanigy értéktantsité a Kell egy csapat ciklus hét darabja is,
amelyben tobbek kozott a ,szegény ember MTK-jdnak” nevezett BAK-
16, Aschner Lip6trél, az Ujpest bokezi elnokérsl, egy keresztény pap,
egy lelkes Festetics-grof csapatirdl, vagy a magyar Juszt Erné vezény-
letével mdsodosztilyt gardéaval (!) kivivott 1969-es ukrin szovjet-kupa
diadalrdl olvashatunk.

Teritékre kertl tovdbbd a térség szégyene, a szovjet—csehszlovik
hatdrral kettévagott Nagyszelmenc és Kisszelmenc tobb évtizedes sor-
sa, a délvidéki Bezddn véraztatta futballpalydja, Neumann Ferenc baré,
az aradi futball 1945 utdni folfuttatdja, a labdariagds és a cigianyzene
(Zsiga Ernd), vagy a szobrészat (Farkas Janos) kapcsolata, a kozmon-
dassd lett biréverés (A nagy fiirdetés), vagy Boloni Laszlo, az erdélyi
klasszis csalddjanak tragédidja.

Forgicsok e torténetek, a terebélyes fara emlékeztetSk. Csillag Péter
e sorozatban harmadik kényve, meglehet, nem oly ,nagy leveg6j”,
mint az el6z8 ketts, Am eszembe idéz valamit.

1887-ben — a futballal majd’ egy idében — sziiletett, s 1968-ban,
a honi romlds megléduldsa idején meghalt nagyanydm kemencében
sttotte még a kenyeret, mindig csutortokon. (Pénteken, a megfeszités
napjan tilos volt suitni.) Kettd nagyot dagasztott, s a maradék tésztabdl
kicsi, Ggy tizendt centi 4tmérdjl cipdra telt, ,vakaréknak” hivta. Hal-
lotta-e a futball sz6t, nem tudom, vélem, ha hallotta, nem értette, de
hiszem, ama ,vakaréknal” jobbat sosem ettem én. Annak a kenyérnek
Elet-ize, vagy — ahogy a vildg élvonalat és a falvak halédé futballjat
yegyben 1dt6” és értelmezd szerz6 mondja a dunai iskola jatékardl —
tartalma” volt!
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Kisfaludy Andras

Elszalltunk egy
hajoval a szélben

Magyar Napl6-Dokufilm Kft.
Budapest, 2021

Rozsonits Tamas

SZARNYASHAJON
KISFALUDY ANDRASSAL

A magyar beatkorszak Nagy Genericiéjanak meghatirozé egyénisé-
gei kozil az utébbi néhany évben egyre tobben gondoltik dgy, hogy
megirjik élettorténetiket, visszaemlékezéseiket. Ez azért (is) lényeges,
mert mindnydjan fontos alkotéi a kdzelmult magyar kultirdjanak, a tar-
sadalomban végbement folyamatok megértéséhez pedig elengedhetet-
lentl szikséges ismereteket kozvetitenek. Mdsrészt gyakran szépirodal-
mi igény(, mély és gondolatébreszts szévegeket kapunk azoktél, akik
eddig mds mivészeti 4gakban hoztdk létre alkotdsaikat, mds teriilete-
ken nyilvinultak meg, egyszéval mésrdl ismertiik 6ket. Trasaiknak
koszonhetSen cizellaltabb lesz a kép a Nagy Egészrél, puzzle-darabkdk
kertilnek a helytkre, és ujabb kérdések meriilnek fel azokban, akiket
ez a korszak behatébban érdekel.

A mult esztendd szamos ujabb kotettel gazdagitotta a konyves-
polcunkat ebben a témdban — a szinvonaluk tekintetében nagy a széris.
Kisfaludy Andris konyve az egyik legjobb kozuluk. A Baldzs Béla-
dijas filmrendezs, producer a Magyar Dokumentumfilmrendezék
Egyestletének elnoke, Berndth Aurél tanitvianya volt a Képz&mivé-
szeti Féiskola festd szakan, késébb az ELTE bolcsészkarin magyart
tanult, és ami a vizsgédlt témank szempontjibdl a legfontosabb: a Kex
egylttes alapité tagja és dobosa volt.
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A Kex a magyar rocktorténet egyik legfurabb alakulata. Vidéken
felcseperedett kisfiiként legenddkat hallottam réluk az idgsebbektdl,
akik eljutottak a koncertjeikre. Misztikusnak tlintek a fellépéseikrdl
52616 beszamoldk, mert a szemtanik nem tudtdk pontosan megfogal-
mazni, mitSl annyira fantasztikus a zenekar. Amikor a kezembe kertlt
els és egyetlen kislemeziik — az A oldalon az Elszdllt egy hajé a szél-
ben, a B oldalon a Csaldd cim( dalokkal (Pepita SP 787, 1970, aztin
1977-ben Gjra kiadtdk az Amikor én még kissrdc voltam sorozat tagja-
ként), kilonésebben nem hatott meg. Az Elszdllt egy hajo. .. szovegét
nem értettem, a zenéje elment: liktetd, zaklatott rock az évtized ele-
jérsl, amit az akkori magyar kedvenceim hangszeres teljesitményben
jocskdn meghaladtak. A Csaldd pedig semmi kilonds: kis esti kamara-
darab zongorara, gordonkdra és énekre, annak aranyos. Utélag jottem
rd, miért volt mégis a Kex a sajit generdcidja szdmadra a korszak egyik
legfontosabb zenekara. A mi figyelmiinket Hobo hivta fel a csapatra,
mert a Hobo Blues Band repertodrjiba bevitt és misoron tartott tobb
Kex-dalt és mesterei kozott gyakran emlegette Baksa-Sods Janost.
Hobo — mint az akkori progressziv fiatal értelmiségi és muivész él-
csapat tobb képviselsje — a Kex vonzdskorébe kertlt, szovegeket is irt
a zenekar szdmdra.

A Kex egyuttest 1968-ban (érdemes az évszamra is figyelni) alapi-
totta Bianki Ivan, Doleviczényi Miklds, Imre Attila és Kisfaludy
Andris. Ugy érezték, egy énekessel lenne teljes a csapat, és egy Was-
taps-koncerten a frontember, Baksa-So6s Jinos eléaddsmédja annyira
lenytgozte Sket, hogy atcsabitottik maguk kozé. A Kex egytuttesnek
sem el6zménye, sem folytatisa nem volt a magyar kultiraban. Az akko-
ri fiatalok mindennel elégedetlen generdcids életérzését fogalmaztik
meg. Dalaik, fellépéseik — amelyekre Baksa-Soés intenziv szinpadi
jelenléte miatt inkdbb a performansz kifejezés illik — magit a szabad-
sdgot stritették magukba. Ok ki merték fejezni azt, ami az egész tr-
sadalomba beleszorult. A zenekar hangzdsa az amatdr, ontevékeny
csapatok és a profik kozott mozgott szdndékosan, azonnal reagilva
a frontember folyamatos rogtonzéseire. (Bianki Ivin Zeneakadémidt
végzett gordonka szakon, Imre Attila a Miegyetemre jirt, mellette
gitdrozni tanult, Doleviczényi zongordzni tanult, Kisfaludy Kovics
Gyulétél, majd Készegi Imrétdl, a kor két karizmatikus tit8sétdl vett
doboérikat.) Baksa-So6s Janos szovegeivel egyéni vildgot kredlt, és &
emelte be elészor egy rockzenekar misordba Jézsef Attila verseit. Az
énekes-frontemberi szerepkoért mas szinten mivelte, mint itthon addig
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béarki. Szinpadi egyéniségként tobb volt, mint Mick Jagger és Frank
Zappa 6sszegyurva, ahogy szemtanik mesélték. Folyamatosan tele volt
otletekkel, elére, gondosan megtervezte a megnyilvdnuldsait, de a pilla-
natok hozta spontin helyzetekre is rogton reagdlt. A késleltetett poénok
alkalmazasit tokélyre fejlesztette. Nem ismert félelmet, életének min-
den pillanata provokacié volt a fennallé hatalommal szemben. Oridsi
szabadsdgvigy élt benne. A Kex nem fogadta el a hivatalosan uralkodé
értékrendet, keresték a botranyt, nem féltek téle. Szembenalldsukkal
nagyon sokat tettek azért, hogy a fiatal értelmiségick és miivészek bat-
ran kezdjenek szabadon gondolkodni. Természetesen a tdrsasdgukban
hemzsegtek a besugok, a jelentéseikbdl jécskan idéz a konyvében Kis-
faludy Andras is. Az ugynokok kozott szimos ,bardt” is megbuijt, akik-
rél senki sem feltételezte, hogy az dllambiztonsdg beszervezett emberei.
Baksat perbe fogtak, birésig elé llitottak (rd jellemzden a tirgyaldson
ledslt ,pihenni” a széksorra a vidlottak padjin), de nem itélték el,
mert akkor mdrtirrd vélt volna. Sokkal alantasabb médszert alkalmaz-
tak, hogy ellehetetlenitsék az életét. Folyamatosan inzultaltik, fenye-
gették, egy alkalommal szdndékosan majdnem haldlra gizoltik. Ebben
alégkorben nem maradt mds lehetdsége, 1971-ben elhagyta az orszagot
(disszidalt), majd Nyugat-Németorszdgban képzdmivészettel kezdett
foglalkozni. 2021. szeptember 25-én hunyt el.

A frontemberét és ideoldgiai vezetdjét vesztett zenekar a hetvenes
évek elején par hénapig probalt egyiitt maradni, aztin feloszlott. Az
emlékezetben a kortdrsaik szdmdra a k6zosen meg- és dtélt élmények
miatt a Kex ma is a minden, a kovetkezé nemzedéknek csupin egy
érdekes szinfolt a magyar rocktorténetben. Kisfaludy Andrés konyve
fontos timpont. A 340 oldalas, kemény tdblds kotet boritéja zavarba
ejtd, nem szerencsés alkotds. Ha nem célzottan kerestem volna ezt a ki-
advinyt, biztos, hogy nem emelem le a polcrdl a tobbi koéziil. Szeren-
csére a tartalom kdrpétol mindezért. Elszdlltunk egy hajoval a szélben
— Kisfalka visszaemlékezései (1965-1971) igazit el a cim és az alcim.
Aztin a szerzé koszonetet mond a Kex egykori technikusdnak, ami
nagyon szép gesztus: pont Sket szoktik kihagyni és elfelejteni, pedig
zenekar nem létezhet nélkilik.

Nagyon er8s a kezdés, mar az Alapozds cimi elsé fejezet robban.
Kisfaludy ugy mesél, hogy kézben filmkockédk porégnek az olvasé fe-
jében, mintha magunk is részesei lennénk a kalandoknak. Els6ként
kibomlik el6ttiink a felmendi torténete: a felvidéki magyar mivész-
értelmiségi csalddnak menekilnie kellett a médsodik vilaghdboru végi
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zlrzavarban. Mindent jra kellett kezdenitik, teljes nyomorban: ,Meg-
érkeztek Budapestre. Sok felvidéki magyar élt mar Pesten, mégis hidba
voltak ismerdsok, nem mehettek senkihez. Maradt a jézsefvarosi palya-
udvar. Vagonlakok lettek. Nekik ezt hozta a felszabadulas” (19).

Andris a f8virosban szuletett 1950-ben. Kémikus édesapjit meg-
hivtdk New York hires egyetemére, a St. John’s Universityre tanitani,
a gyerekek itthon maradtak a nagyszulSkkel. A sztldk idénként dollart
kuldtek haza, Andras nagyon szeretett a Konsumturistba (valdjéban:
Kunsumex, késébb Intertourist — a szerz8) jirni, sokszor csak ugy né-
zel8dni, beszivni az illatokat, gyonyorkédni a nyugati vildg csomagolds-
technikdjdban. Valutaért lehetett kapni ott barmit, ellentétben a tobbi
bolttal. 1965-ben jarunk. Sziilei kérésére hatalmas hiitészekrényt va-
sérolt a csalddnak kardcsonyra. ,A végsd elszimolasndl nem maradt,
csak négy dolldr a szimldn. Ebbél egy Cinzano Rossét és egy doboz
Marlborét utaltam ki magamnak. Orkdnra médr nem futotta” (26).
Mennyire ismer6s helyzet, még az 1980-as években is egy doboz nyu-
gati cigi vagy madrkds ital ringatott minket a szabadsdg téves illaziéjiba.
Csak a valutas boltokat akkor mér Intertouristnak hivtdk.

Prébalkozasok kovetkeztek. Minden értelemben. , A csajok, a tape-
rolds és a zene az elsé helyen allt minden versenyzével szemben. A nagy
élmények még nem torténtek meg, de a bariti korbsl mindenki azon
dolgozott, hogy ez mielébb bekovetkezzen” (27). Aztin Andrés életébe
sorban bekidszott minden, f6leg a zene. Rolling Stones, Humble Pie,
Spencer Davis, Elvis, megalakult az elsé sulizenekar, jottek a konyvek:
Kerouac, Ginsberg, az Uuvdltés antolégia. A Kalef az ottani tarsasdggal.
Dixi. New Musical Express, Uj Symposion. Es a szociolégia, mint a leg-
frissebb tudomanydg. Ami akkoriban a fiatal értelmiségiek korében
rendkiviil népszeri volt, sokdig nem oktattdk, sét, tiltottik Magyaror-
szdgon, mert olyan teriileteket is vizsgalt, amelyekrdl az akkori hatalom
hallani sem akart, s6t tagadott — mint a szegénység, a munkanélkili-
ség, az ifjusigi szubkultirik, a drogprobléma. Kisfaludy egyik maig
haté legfontosabb olvasménya David Riesman A magdnyos témeg cimd
kényve. A Herbert Marcuse és Marshall McLuban, Wi ittgenstein és Prdga,
1968 cimi fejezetben a szerz6 a szdmdra meghatirozé véleményfor-
madlékat veszi sorra.

Aztin megalakult a Kex. A zenekar els6sorban a klubjaiban virta
a kozonséget. Az Uzsoki, a Kassdk, a Citadella, a Bem rakpart 6., az
Egyetemi Szinpad mellett legendds a Kex hajé, a Budai Ifjasigi Park
és a Bercsényi kollégium. Brédy Jdnos is gyakran feltiint a Kex koncert-
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jein, és elérte, hogy a belfoldi koncertek szervezéséért felelgs Orszigos
Rendezg8iroda 1970-ben hdrom hénapos turnéra szerzédtette a Kexet
az I11és elézenekaranak, igy bejartik az orszdgot. A fellépések sordn
szerzett népszertliséget azonban nem tudtik kamatoztatni, mert Baksa-
So6s a kovetkez évben — mint arrdl fentebb mdr volt sz6 — dissziddlni
kényszeriilt.

Ahogy a progressziv zenében élen jiré Syrius klubjaban, tgy a Kex
koncertjein is gyakorinak szdmitottak a jam sessionok. Vendégként
fellépett velitkk Fogarasi Janos, Lakatos ,Bogoly” Béla, Készegi Imre,
Orsziczky Jackie, Csik Gusztdv, Babos Gyula pedig a zenekar tagja is
volt katonai bevonulasaig (élete els6 lemezfelvétele a Kex-kislemez volt).
A szinpad masik oldaldn ott nytzsgott a fiatal miivészek és értelmisé-
giek krémje: Szentjoby Tamds, Balasko Jend, Vet Janos, Hajas Tibor,
Brédy Janos, Hobo, Rajk Laszl6, Najmanyi Laszl6 és sokan masok.

Ahogy a fejezetek kovetik egymast, gyorsul a ritmus, szétirad a kor-
szak és vibrilnak a torténések, de elére sejthets a végkifejlet. Kisfaludy
Andriés konyve élvezetes, izgalmas olvasmdny, és forrasmunkaként is
hasznalhatjik, akik jobban szeretnék érteni a kort, amelyet bemutat.
Az Elszalltunk egy hajoval a szélben voltaképpen novelldk sorozata, ame-
lyeket 6sszefliz a kozos torténeti szdl. Az egyes részek akdr 6nalléan
is olvashaték. Kisfaludy miveltsége és olvasottsiga siit az élménysze-
riien megirt sz6vegbdl. Nem csak tand, nagy idsk résztvevdije volt.

Nagyon szeretem az olyan konyveket, amelyekben a szerz8 beavat
olvasmany-, film-, szinhdz-, képzémiivészeti és tanulmanyélményeibe,
kedvenc zenéibe, és bemutatja azokat a személyiségeket, akik hatottak
rd. Kisfaludy Andrés konyve is ilyen. A Kex dalszovegeivel és korabeli
fotékkal zaruls kétet nem emlékmivet dcsol a hetvenes évek legelejének
kultikus zenekardrél, hanem él6vé, érthetévé és megtellebbezhetetlen-
né teszi a Kex-hagyatékot. Amikor a konyv végére értem, megnéztem
a szerz6 kétrészes dokumentumfilmjét (Elszallt egy hajo a szélben, 1998)
a Kexrol. Szivbél ajinlom mindenkinek! Ahogy a kotetet is.
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BAcGer Gusztav: Gizsba kitotten. = Hitel,
2/54. p.
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55-

57-
58.
59-
60.
61.
62.
63.

64.

65.

66.
. BANATI Péter: 1951. = Tiszatdj, 1/35. p.
. BANATI Péter: Egy kislanyra emlékszem. ..

68

69.

70.

—

7

72.

74-

75-
76.

77

. BEnkE Lisz16: 456 a kerthen. = Orszagit,

79-
8o.

81.

83.

BAcer Gusztiv: Kozép-eurdpai mozaik.
XX. szizad. = Hitel, 2/55. p.

. BAcer Gusztav: Szeptemberi elégia. Kicseng

a nyar. = Hitel, 2/56. p.

Bacr Istvin: Egyszer volt... = Agria, 2021.
4/234. p.

Bacr Istvin: Eveimper:ely& = Agria, 2021.
4/234. p.

Bacr Istvan: Taldlj rd magadban! = Agria,
2021. 4/235. p.

Bacr Istvan: 7idli idill. = Agria, 2021. 4/
235. p.

Bavayruy Ferenc: Boldogtalan/boldeg. =
Agria, 2021. 4/70. p.

Bavayruy Ferenc: Igazi rokonok. (Karant/
ének/ XXIX.) = Agria, 2021. 4/69. p.
Bavayruy Ferenc: Az djszilott. = Agria,
2021. 4/70. p.

BavLAzs Imre Jozsef: A miihely elhagydsa.
(nyelvbotlds). (géte). (elv). (6lompecsét). =
Birka, 2021. 6/28. p.

BAvinT Tamis: Mdj hagymalekvdrral. rész-
let. 32. 33. = Birka, 2021. 6/13-14. p.
BANATI Péter: 71949. = Tiszatdj, 1/35. p.

= Tiszatdj, 1/36. p.

BANFA1 Zsolt: A novények szelleme. = Iro-
dalmi Jelen, 2/49. p.

Binky Eva: Hir hogymint vagytok otthon,
Pistikim? = Kortérs, 1/50. p.

. BAn6cz1 Bedta: I'Etat De Veille. = Tisza-

tdj, 2/36. p.
Barany1 Ferenc: Hétkoznapi istenhozzdd.
= Agria, 2021. 4/166. p.

. BarTaL Klari: 1956. = Agria, 2021. 4/

270. p.
Becsy Andris: Magdny. = Barka, 2021.
6/4. p.
Becsy Andrés: Sohaj. = Barka, 2021. 6/4. p.
Becsy Andris: Szdguldunk. = Birka, 2021.
6/4. p.
Becsy Andras: Tetris. = Barka, 2021. 6/4. p.

februdr 28. 28. p.

BenkE Liszlo: Az Isten cseresznyefdja. =
Orszagut, februdr 28. 28. p.

Biernaczky Szilard: Cim nélkiil. = Barka,
2021. 6/25. p.

Biernaczky Szilird: Evangelizdcio//an-
gyalld vdlds. = Agria, 2021. 4/223. p.

. Biernaczky Szilard: Haldltusa. = Barka,

2021. 6/25-26. p.
BierNAczky Szilard: Levante. = Barka,
2021. 6/26. p.

84.
85.
86.
87.
88.
89.

90.

92.
93
94-
95-
96.
97
98.

99-

I00.

103.
104.

105.
106.
107.
. Bopa Edit: Oktéber kozepén. = Forris,

108

109.

BierNaczky Szilard: Madarfészek a Mar-
son. = Agria, 2021. 4/223. p.
BierNaczky Szilard: Mdjusi ¢j. = Barka,
2021. 6/27. p.

Biernaczky Szildrd: Oregse‘g. = Agria,
2021. 4/224. p.

Biernaczky Szildrd: Orgk. = Barka, 2021.
6/25. p.

BierNaczky Szilird: Tupéta. = Birka,
2021. 6/27. p.

BierNaczky Szilird: Vajon teli poggydsz-
szal kell elmennem? = Agria, 2021. 4/224. p.
Bir6 Jozsef: 4. M. D. G. = Agria, 2021.
4/113. p.

Bir6 J6zsef: ALKONY KOZELIT. =
Agria, 2021. 4/108. p.

BiRG Jozsef: AZTAN TOVABB. = Agria,
2021. 4/109. p.

Bir6 J6zsef: CIGANYSORROL JOVET.
= Agria, 2021. 4/111. p.

Bir6 Jozsef: EGYUTT — IDOINK. =
Agria, 2021. 4/110. p.

Bir6 Jozsef: HOREA UT 48. / BSZ LG
TS. = Agria, 2021. 4/113. p.

BiRr6 Jézsef: JELESUL. = Agria, 2021.
4/108. p.

Bir6 Jozsef: MEGFONTOLTAN. =
Agria, 2021. 4/110. p.

Bir6 J6zsef: POZSONY UTAN. = Agria,
2021. 4/112. p.

Bir6 Jozsef: TESTVERSZIV. = Agria,
2021. 4/109. p.

Bir6 Jézsef: UTCAFELOLI NEZET. =
Agria, 2021. 4/111. p.

. Biro Jozsef: ZARTVERS. = Agria, 2021.

4/112. p.

. BoBory Zoltén: Foldi halands iizenete a ré-

vésznek. = Agria, 2021. 4/206-207. p.
Bosory Zoltin: Ne vigadjatok! = Agria,
2021. 4/205. p.

Bopa Edit: Kanikulai napok. = Forris, 2/
27.p.

Bopa Edit: Kikétve. = Forris, 2/26. p.
Bopa Edit: Kristaly. = Forris, 2/26. p.
Bopa Edit: Latogatds. = Forras, 2/27. p.

2/26. p.
Bopa Edit: Egy vizirigd sirjanak feltardsa
kozben. = Forris, 2/26. p.

. Boproat Csongor: 4 bogdr. = Tiszataj, 1/

37-38.p.

. Borosnvar Katalin, N.: Amikor minden...

= Agria, 2021. 4/35. p.

. Borosnvar Katalin, N.: Fekete folys. =

Agria, 2021. 4/35. p.
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I13.

114.

115.

116.

II7.

118.

119.

I2I1.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

I33.

134.

135.

136.

137.

138.
139.

Borosnvyar Katalin, N.: Florentino Ariza
monoldgja. = Agria, 2021. 4/38. p.
Borosnvyar Katalin, N.: Lélekmaddr. =
Agria, 2021. 4/37. p.

Borosnvyar Katalin, N.: Morse. = Agria,
2021. 4/35. p.

Borosnyar Katalin, N.: Oper@ncia’m =
Agria, 2021. 4/36. p.

Borosnyar Katalin, N.: Prés. = Agria,
2021. 4/34. p.

Borosnvyart Katalin, N.: Rontott szonett. =
Agria, 2021. 4/36. p.

Borosnvyar Katalin, N.: Szézzordelt ar-
com. = Agria, 2021. 4/37. p.

. Borosnvyar Katalin, N.: Tornyosulj... =

Agria, 2021. 4/39. p.
Borosnvyar Katalin, N.: Vildgmasitds. =
Agria, 2021. 4/34. p.

. Borsoor L. Liszlé: Guruls kavicsok. =

Tiszatdj, 2/19-20. p.

Borsoor L. Lisz16: Hamvadis. = Tisza-
taj, 2/20. p.

Borsobr L. Liszl6: O. = Tiszatdj, 2/18-
19. p.

Borsopr L. Liszl6: Szarvasok fénybe. =
Tiszatij, 2/20. p.

Boros Ferenc: Emlékezd sorok. = Kortars,

1/18. p.

Boros Ferenc: Erdei mise. = Kortars, 1/
18. p.

Boros Ferenc: Erdészélén. = Kortars, 1/
18. p.

Boros Ferenc: Egy festémivésznek. =
Kortdrs, 1/19. p.

Boros Ferenc: Gyonds Halottak napjin. =
Kortirs, 1/19. p.

Bozék Ferenc: 4 domoszloi temeté dalol. =
Agria, 2021. 4/33. p.

Bozok Ferenc: Matrai 6rokség. = Agria,
2021. 4/32. p.

Bozo6xk Ferenc: Mikszdth. = Agria, 2021.
4/32. p.

Bozox Ferenc: Reggel. = Agria, 2021. 4/
32.p.

Bozsik Péter: Elterels hadmiivelet. = Jelen-
kor, 2/170-173. p.

BoszOrRMENYI Zoltin: El nem kiildott levél
Nemes Nagy A:gneme/e. = Irodalmi Jelen,
2/3-4 p.

BoszorMENYI Zoltin: Levél. = Irodalmi
Jelen, 1/3. p.

Bupa Ferenc: Abel. = Forris, 1/3. p-
Bupa Ferenc: addig-ameddig. = Forris, 1/
3.p.

140.

I41.
142.

143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.

150.

I51.

152.
153.
154.
155.

156.

157.

158.

I159.

162.
163.
164.
165.
166.
167.

168.

Bupa Ferenc: Arcunk. = Lyukaséra, 10/
3.p.

Bupa Ferenc: félcédulik. = Forras, 1/4. p.
Bupa Ferenc: Ha csak estig. = Lyukasora,
10/4. p.

Bupa Ferenc: Holt szambdl bizaszdl. =
Lyukaséra, 10/2. p.

Bupa Ferenc: Hoval jon hisvét. = Lyu-
kasora, 10/2. p.

Bupa Ferenc: Kibiil. = Lyukaséra, 10/2. p.
Bupa Ferenc: Osz. = Lyukaséra, 10/2. p.
Bupa Ferenc: Rend. = Lyukaséra, 10/2. p.
Bupa Ferenc: (T6redék). = Lyukaséra, 10/
3.p.

Bupa Ferenc: Toredeékek. (részlet). = Lyu-
kaséra, 10/2. p.

Bupa Ferenc: Tvinédom. = Lyukaséra, 10/
2.p.

Bupa Ferenc: Vascsillag. = Lyukaséra, 10/
2.p.

BozAs Huba: dhol a hegyek énckelnek. =
Agria, 2021. 4/181. p.

BuzAs Huba: Aktok — délibabban. = Kor-
tars, 1/90. p.

BuzAs Huba: dutébuszpilyaudvar — va-
sdrnap délutin. = Agria, 2021. 4/180. p.
BuzAs Huba: Ciklonszemek. = Kortars,
1/88. p.

BuzAs Huba: Ecservondsok — egy butella
badacsonyi tdrsasagaban. = Kortars, 1/91. p.
BozAs Huba: Elmentek a gépek. = Agria,
2021. 4/180. p.

Buzas Huba: Ejjeli hadgyakorlat. = Kor-
tars, 1/88. p.

BozAs Huba: Az én nyelvem. = Agria,
2021. 4/179. p.

. BozAs Huba: Ezeregy éjszaka. = Kortirs,

1/90. p.

. BUzAs Huba: Ha eljonnek a fehér éjsza-

kik. = Kortars, 1/89. p.

BozAs Huba: Illumindcio. = Agria, 2021.
4/178. p.

BozAs Huba: Egy ismerds. = Agria, 2021.
4/179. p.

BozAs Huba: Menekiilok vagy iildozottek.
= Kortars, 1/92. p.

BuzAs Huba: A4 ndpolyi lany. = Kortirs,
1/89. p.

BozAs Huba: Tudds tudatlansigaink. =
Kortdrs, 1/92. p.

Cz1GANY Gyorgy: Het sorpdr. = Kortirs,
2/8. p.

CziLLr Aranka: Burokban. = Virad, 1/
18. p.
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169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.

179.

182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.

195.

CziLrt Aranka: Szavakkal és csendekkel. =
Virad, 1/18. p.

CziLur Aranka: Tejfolesend-ravatal. = Vi-
rad, 1/18. p.

CsAky Anna:A'Iomfexte’x. = Agria, 2021. 4/
56. p.

CsAxy Anna: Hiiség. = Agria, 2021. 4/
57.p.

CsAky Anna: Menekilés karjaidba. = Ag-
ria, 2021. 4/57. p.

CsAky Anna: A4 tél baritonja. = Agria,
2021. 4/56. p.

CsAky Anna: Unnep és szerelem. = Agria,
2021. 4/57. p.

CsaTANE Bartna Irénke: En mégis r-
zom. = Agria, 2021. 4/250. p.

CsaTANE BarTuA Irénke: Uj Pildtusok
Jjonnek. = Agria, 2021. 4/251. p.
Csoxonart Attila: 1990 elétt és 1990 utdn.
Az eredeti. Onparédia. = Kortars, 1/27. p.
Csoxonart Attila: Folyépart, fiiszdl, fantd-
zia. = Kortérs, 1/26. p.

. Csokonat Attila: Uzenet apamnak. = Kor-

tars, 1/25. p.

. CsonGor Andrea: Tudatiban vagyok. =

Liget 1/48-49. p.

CsonTos Mirta: Taldlkozds Inszomnid-
val. = Agria, 2021. 4/25. p.

CsonTos Marta: Temetékertben. = Agria,
2021. 4/25. p.

Csonrtos Mirta: Vilasz nélkil. = Agria,
2021. 4/26. p.

Cs6sz Gerg6: D-nek. = Elet és Irodalom,
janudr 21. 14. p.

Cs6sz Gergé: felejes. = Elet és Irodalom,
janudr 21. 14. p.

Deix Erné: Uton Koleseyhez. = Magyar
Naplo, 1/4. p.

DeBrECZENY Gydrgy: csupasz kacsaficka
a lélek. = Tiszatdj, 2/38-39. p.
DesrECZENY Gyorgy: felemeli a leplet az
angyal. = Kortars, 1/82-83. p.
DeBrECZENY Gybrgy: nem mentek ki az
unokdim. = Kortars, 1/83. p.
DesreczeNY Gyorgy: ilhetnék az an-
gyallal a kertben. = Kortdrs, 1/83. p.
DemETER Arnold: Felkelés. = Irodalmi
Jelen, 1/70. p.

DeMETER Arnold: Fészektol tollhullisig. =
Irodalmi Jelen, 1/70. p.

DemeTER Arnold: Kodsuhands. = Irodalmi
Jelen, 1/71. p.

DemETER Arnold: T¢/hozs. = Irodalmi
Jelen, 1/71. p.

196.
197.
198.

199.

203.
204.

205.

(=2

20

207.

o

20

209.
210.

2I2.

213.

214.

215.

216.

217.

218.

219.

220.

.
N
—

22

N

223.

DeMETER Arnold: Zaporjdrat. = Irodalmi
Jelen, 1/70. p.

DEeMETER Joézsef: 4 vers jussa. = Agria,
2021. 4/184-186. p.

DEMETER J6zsef: Virtudlis — tirds pulisz-
ka. = Orszéagut, janudr 14. 41. p.
DeMETER Laszlé: Memento november 4.
anno 1956. = Agria, 2021. 4/271. p.

. Dip1 Xénia: Gipsz. = Alféld, 2/30. p.

. Dip1 Xénia: Halott maddr. = Alfold, 2/
31. p.

. Dip1 Xénia: Valami nebéz. = Alfold, 2/
31-32. p.
DroTLEFF Zoltan: Hallgass csendet. = Ag-

ria, 2021. 4/249. p.

DroTLEFF Zoltin: A Megvdltds. = Agria,
2021. 4/249. p.

DroTLEFF Zoltin: A természet meséje. =
Agria, 2021. 4/249. p.

. Ecsép1 Orsolya: ezerdtszdz. [Marie-cik-

lus 2]. = Mozgé Vilig, 1/87. p.
Ecsépi Orsolya: ebely. [Marie-ciklus 2].
= Mozgé Vilig, 1/86—87. p.

. Ecsép1 Orsolya: legyen. [Marie-ciklus 2].

= Mozgé Vilag, 1/86. p.

Ecyre Mirki: 700 év. = Kortars, 1/99. p.
Ecyre Marki: Aldozatos. = Kortars, 1/
101. p.

. Ecyre Mirki: Oriilt bors. = Kortérs, 1/

100-101. p.

Ecyre Marki: Soba meg nem sziileté ld-
nyomnak. = Kortérs, 1/99-100. p.
EnprEY-NaAcY Agoston: kifacsards. =
Tiszataj, 1/13. p.

EnprEY-NaAcY Agoston: monszun. = Ti-
szatdj, 1/14. p.

Enprey-Nacy Agoston: sapiens. = Tisza-
tdj, 1/12-13. p.

Erp6st Martin Zsolt: *Nekem szdnt nap-
Jaid*. = Tiszatdj, 1/9-10. p.

Erp6s1 Martin Zsolt: *Oda indultam, ahol
az oroszlinok alszanak*. = Tiszatdj, 1/8. p.
Erp&s1 Martin Zsolt: *Te tudtad*. = Ti-
szatdj, 1/9. p.

Eszenyt Fanni: G.-nek mondom. = Elet
és Irodalom, februar 4. 17. p.

Eszenvi Fanni: Hidak. = Elet és Irodalom,
februdr 4. 17. p.

. Favcsik Mari: Attila! Attila! = Alfold,

1/16. p.

. Favcsik Mari: Kegyelmi pillanat. = Alféld,

1/15. p.
Favcsik Mari: A siker egy pontjin. = Al-
fold, 1/15. p.
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224.

225.

226.

227.

228.

229.

230.

231.

232.
233.

234.
235.

236.
237.
238.
239.

240.

242.
243.
244.
245.
246.
247.
248.
249.

250.

251.

Farkas Arnold Levente: (szorong). = UJ
Forris, 1/30-31. p.

Farkas WeLLMANN Eva: Szavak, ima
helyett. = Kortérs, 1/8. p.

Fazakas Attila: leols fiklydk. = Tiszatdj,
1/39. p.

Fazekas Jozsef: Gyonyirkodom. = Agria,
2021. 4/58. p.

Fazexas J6zsef: Meditdcic. = Agria, 2021.
4/59. p.

Fazekas Jozsef: Mindig voltak. = Agria,
2021. 4/59. p.

Fazekas Jozsef: Sohaj. = Agria, 2021. 4/
59. p.

Fazekas Jozsef: Ures kereszt. = Agria, 2021.
4/58. p.

Fecske Csaba: Annuska néni. = Agria,
2021. 4/75. p.

Fecske Csaba: Biicsii. = Agria, 2021. 4/
74. p.

Fecske Csaba: Fog. = Agria, 2021. 4/74. p.
Fecske Csaba: A litszat csal. = Barka,
2021. 6/49. p.

Fecske Csaba: Morcos. = Agria, 2021. 4/
74. p.

Fecske Csaba: A nyar. = Barka, 2021. 6/
49. p.

FecskE Csaba: A szomszéd. = Barka, 2021.
6/50. p.

FenErvARri Judit, M.: Egenfuta’. = Agria,
2021. 4/52. p.

FenErvARI Judit, M.: Grafitsziirke. = Ag-
ria, 2021. 4/53. p.

. FEngrvART Judit, M.: Sziget. = Agria,

2021. 4/51. p.

FeLLinGer Kdroly: Almamellék. Sziget-
vari-jards. = Agria, 2021. 4/142. p.
FeLLinGer Kiroly: Almdskeresztiir. Szi-
getviri-jards. = Agria, 2021. 4/142. p.
FeLLinGer Karoly: Banfa. Szigetvari-jaras.
= Agria, 2021. 4/142. p.

FeLLinGER Kéroly: Boldogasszonyfa. Szi-
getvari-jards. = Agria, 2021. 4/143. p.
FeLLinGer Karoly: Cserté. Szigetviri-ja-
ras. = Agria, 2021. 4/143. p.

FeLLinGger Kiroly: Endréc. Szigetviri-
jards. = Agria, 2021. 4/143. p.
FeLLINGER Kiroly: Ezerfelé. = Irodalmi
Szemle, 2021. 11/84. p.

FeLLiNGER Kéroly: Gyéngydsmellék. Szi-
getvéri-jards. = Agria, 2021. 4/143. p.
FeLLinger Kiroly: Hogy kildsson. = Iro-
dalmi Szemle, 2021. 11/84. p.
FeLLINGER Kéroly: Ibafa. Szigetvari-jaras. =
Agria, 2021. 4/143-144. p.

252. FELLINGER Kiroly: Kisdobsza. Szigetviri-

253.

255.
256.
257.

258.

262.
263.
264.
265.
266.
267.

268.

269.
270.

271.

272.

274.
275.

276.

jards. = Agria, 2021. 4/144. p.
FeLLiNGER Kiroly: Kistamds. Szigetviri-
jaras. = Agria, 2021. 4/144. p.
. FeLriNGER Kiroly: Magyariukafa. Sziget-
viri-jards. = Agria, 2021. 4/144. p.
FeLLINGER Kiroly: Merenye. Szigetviri-
jards. = Agria, 2021. 4/144. p.
FeLLinger Kiroly: Nagydobsza. Sziget-
véri-jards. = Agria, 2021. 4/144-145. p.
FeLLINGER Kiroly: Nagypeterd. Sziget-
véri-jards. = Agria, 2021. 4/145. p.
FeLLINGER Kiroly: Nemeske. Szigetviri-
jards. = Agria, 2021. 4/145. p.
. FeLLINGER Kiroly: Rozsafa. Szigetviri-
jards. = Agria, 2021. 4/145. p.
. FELLINGER Kidroly: Somogyviszls. Sziget-
viri-jards. = Agria, 2021. 4/145. p.
. FeLLiNGeRr Kiroly: Szigetvdr. Szigetvari-
jards. = Agria, 2021. 4/147. p.
FeLLINGER Kidroly: Szomjiisagom. = Iro-
dalmi Szemle, 2021. 11/85. p.
FeLLINGER Kiroly: Szérény. Szigetvari-
jards. = Agria, 2021. 4/146. p.
FeLLiNGER Karoly: Virad. Szigetvari-ja-
ras. = Agria, 2021. 4/146. p.
FeLLINGER Kidroly: Virosbéc. Szigetviri-
jards. = Agria, 2021. 4/146. p.
FeLLINGER Kiroly: Visszaiit. = Irodalmi
Szemle, 2021. 11/85. p.
FeLLinGer Kiroly: Zddor. Szigetviri-ja-
rds. = Agria, 2021. 4/146-147. p.
Fenyvest Otté: A'rnye’kban szagos temdk.
[Posztmodern folklér versciklus]. = Hitel,
1/7. p.
Fenvyvest Otté: Automatikusan a Bala-
tonrdl. = Forris, 2/4-7. p.
Fenyvest Otté: Bogaras. [Posztmodern
folklér versciklus]. = Hitel, 1/4. p.
Fenvyvest Otté: A falu térszerkezete.
[Posztmodern folklér versciklus]. = Hitel,
1/3. p.
Fenvvest Otté: Gellért, a nagyapdim.
[Posztmodern folklér versciklus]. = Hi-
tel, 1/11-12. p.
. Fenvvest Otté: A haldokls  asszony.
[Posztmodern folklér versciklus]. = Hitel,
1/10. p.
Fenyvest Otté: A hely szelleme. [Poszt-
modern folklér versciklus]. = Hitel, 1/4. p.
Fenyvest Otté: Az iskola. [Posztmodern
folklér versciklus]. = Hitel, 1/7. p.
Fenvyvest Otté: Kavillsra mentiink.
[Posztmodern folklér versciklus]. = Hitel,
1/8. p.
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277.

283.

284.

285.
286.
287.
288.
289.

290.

292.
293.
294.
295.

296.
297.

298.
299.
300.

30I.

Fexyvest Ott6: A kemence torténete.
[Posztmodern folklér versciklus]. = Hitel,
1/9-10. p.

. Fenvyvest Otté: 4 kisvasit. [Posztmodern

folklér versciklus]. = Hitel, 1/6-7. p.

. Fenyvest Ott6: A legyek mind. [Posztmo-

dern folklér versciklus]. = Hitel, 1/7. p.

. Fenyvest Otté: Mohol-Gunaras. [Poszt-

modern folklér versciklus]. = Hitel, 1/
3-4.p.

. Fenyvest Ott6: Mozi, tanc és kugli. [Poszt-

modern folklér versciklus]. = Hitel, 1/8. p.

. Fenyvest Otté: Olimpia. [Posztmodern

folklér versciklus]. = Hitel, 1/9. p.
Fenyvest Otté: Pista a traktorista. [Poszt-
modern folklér versciklus]. = Hitel, 1/
10. p.

Fenyvest Otté: A pocsolya torténete.
[Posztmodern folklér versciklus]. = Hitel,
1/5. p.

Fenyvest Ott6: A szébeszéd. [Posztmo-
dern folklér versciklus]. = Hitel, 1/5-6. p.
Fenyvest Otté: 4 tanya. [Posztmodern
folklér versciklus]. = Hitel, 1/5. p.
Fenvyvest Otté: 4 Zemzadruga. [Poszt-
modern folklér versciklus]. = Hitel, 1/6. p.
Ferencz-Nacy Zoltin: Egetés. = Irodalmi
Jelen, 1/145-146. p.

FerENCZ-NaGY Zoltin: Eldszd egy dszi
vilgyhoz. = Irodalmi jelen, 1/144. p.
FereEncz-NaGy Zoltin: Es akkor az 65z
kikel a képernysbol. = Irodalmi jelen, 1/
144, p.

. FErENcz-Nacy Zoltin: Ozvegy. = Irodal-

mi jelen, 1/145. p.

Finta Eva: Amit fest. = Magyar Naplo, 2/
18. p.

Finrta Eva: Bolondjaim. = Agria, 2021. 4/
30. p.

Finrta Eva: Ima elrontott idskben. = Agria,
2021. 4/31. p.

Finta Eva: Megromlanak. =
Naplo, 2/18. p.

Finta Eva: Tengely. = Agria, 2021. 4/30. p.
ForcAcH Andris: 4. C. utolss tinca. =
Jelenkor, 2/158-166. p.

Fovenyr Sandor: Fogadj el. = Kortars, 1/
61.p.

Fovinyr Sandor: Janudr végén. = Kortars,
1/60. p.

Fovinyr Siandor: Maréknyi melegert. =
Kortirs, 1/62. p.

GAsor Andor: Dal az én ireg-oreg nagy-
apamrdl. = Kortars, 1/115-116. p.

Magyar

302.
303.
304.
305.
306.
307.
308.
309.

310.

312.
313.
314.
315-
316.

317

319.
320.
32I.
322.
323.
324.
325.
326.
327.

328.

GAsor Andor: Hoppsza Sari. = Kortars,
1/120. p.

GAsor Andor: Irodalmi rovatunk. = Kor-
tars, 1/114. p.

GAsor Andor: 4 krumpli. = Kortars, 1/
117-119. p.

GABor Andor: Az 4j laks. = Kortars, 1/
114-115. p.

GABor Andor: A Zserboban. = Kortirs,
1/116-117. p.

GEczi Janos: 2021. = Magyar Naplo, 1/
17.p.

G.[EnEr] Istvan Laszlo: Anocse papja. =
Elet és Irodalom, februar 11. 17. p-
G.[EnEr] Istvin Lészlé: Cagn imdja. =
Elet és Irodalom, februdr 11. 17. p.
GokuaN, Ayhan: Onbizalmad tizenkilenc
sora. = Alfold, 1/18-19. p.

. GOkHAN, Ayhan: Tivozdsod tizenhat sora.

= Alfsld, 1/19-20. p.

GokHAN, Ayhan: Tollak és tengerek. = Al-
fold, 1/19. p.

G6s1 Vali: Kardcsonyéj. = Agria, 2021. 4/
68. p.

G6si Vali: Oriz’mvam’rnap. = Agria, 2021.
4/67. p.

G6s1 Vali: Valtozatok télvégi tilélésre. =
Agria, 2021. 4/67. p.

Grecs6 Krisztian: Allni kell, élni csak. =
Vigilia, 2/127. p.

Gyore Balizs: elérbets fold. = Uj Forris,
1/10. p.

. Gy8r1 Laszl6: Agyam végében az dgyad. =

Forris, 1/32-33. p.

Gy6r1 Laszl6: Csokonai Vitéz Mihdily
ébresztése. = Alfold, 2/24-25. p.

Gy6r1 Laszlo: Egyetemi emlék. = Alfold,
2/26-28. p.

Gy6r1 Liszlo: Gyerecske a temetében. =
Forris, 1/29. p.

GyOr1 Lasz16: Hijan a haldlnak. = Forrés,
1/31-32. p.

Gy6r1 Laszl6: Lampa Brind rekonstrudlt
giszakdja. = Forrds, 1/34-35. p.

Gy6rr1 Laszl6: Miihely. = Magyar Naplo,
111 p.

Gy6ri Liszl6: Oten ot vasdgyon. = Alfold,
2/25-26. p.

Gy6r1 Laszlo: Ritkuls vilag. = Alfold, 2/
28-29. p.

Gy6r1 Laszlo: 4 virdgillat drjan. = Forrds,
1/36. p.

Gyukics Giébor: érzékeny bér. = Birka,
2021. 6/38. p.
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329.

330.

33I.

332.

333-

334-

335

336.
337
338.
339-

340.

—

34

342.
343.
344.
345.
346.
347
348.
349.
350.

351.

352.

353-

355-

356.

Gyukics Gibor: a hasbeszélsk. = Tisza-
tij, 2/41. p.

Gyukics Gabor: a hirnck. = Tiszatdj, 2/
40. p.

Gyukics Gébor: robotslelés. = Tiszataj, 2/
40-41. p.

Gyukics Gibor: wisszaporgetett ids. =

Barka, 2021. 6/38-39. p.

Gyukics Gibor: a zene eredete. = Barka,
2021. 6/37. p.

HapnNaecy Jozsef: Egy augusztusi nap ha-
lila. = Agria, 2021. 4/54. p.

HADNAGY Jézsef: Futd dialogus egy szobor-
ral. = Agria, 2021. 4/54. p.

HabpNagy Jozsef: Vak randevii. = Agria,
2021. 4/55. p.

Hanbpr Péter: Délibdb. = Liget, 2/118—
119. p.

HAY Janos: Tavaszi lira. = Mozgé Vilag,

2/45-50. p.

Heey1 Boros Attila: Halld, Hugom. =
Eletiink, 1/23. p.

Hevest Judit: Elbocsatds. = Elet és Iroda-
lom, februdr 18. 14. p.

. Heves: Judit: Es te jol alszol? = Elet és

Irodalom, februir 18. 14. p.

Hovosy Gyula: Amikor sirgulni kezd,
Jfoltokban. = Barka, 2021. 6/29-30. p.
Hovczer David: Abel sirdsa. = UJ Forris,
1/39. p.

Hovczer Dévid: Vendégség. = UJ Forras,
1/38. p.

Hovczer Dévid: Virrasztds. = Uj Forris,

1/37. p.

HorvAtH Eve: Mit veszithet. = Alfold,
1/5-6. p.

HorvAtH Eve: Nem taldlod. = Alfold, 1/
5.p.

H(}))RVATH Eve: Valaminek az eleje. = Al-
fold, 1/6-7. p.

HorvAtu Florencia: Annak, aki mindext.
= Tiszatdj, 1/40—-41. p.

HorvAtH Florencia: Tiirkizédés. = Tisza-
taj, 1/40. p.

1256 Zita: Absence. = Elet és Irodalom,
januar 28. 17. p.

1256 Zita: Bekeritett erds. = Alféld, 2/15. p
1256 Zita: Erkezés. = Elet és Irodalom,
janudr 28. 17. p.

. 1zs6 Zita: Idegen nyelv. = Elet és Troda-

lom, janudr 28. 17. p.

1256 Zita: Interjii az alvéval. = Alfsld,
2/14.p

1zs6 Zita: Teremtés. = Elet és Irodalom,
janudr 28.17. p.

357
358.
359-

360.

361.
362.
363.

364.
365.

366.
367.
368.
369.
370-
371

372.
373-

374-
375-

376
377
378.

379-

380.

382.
383.

384.

1256 Zita: A vendégség vége. = Alfold, 2/
13-14.p

Jacsé Pal: A holls meg a roka. [Humo-
reszk]. = Irodalmi Jelen, 2/89-90. p.
Jacso Pal: A réka és a holls. [Humoreszk].
= Irodalmi Jelen, 2/88-89. p.

Jener Gyula: Légszomj 7. Jegyzetversek
jarvany idején. = Irodalmi Jelen, 2/24-
25. p.

Jona David: Menni vagy maradni? = Ag-
ria, 2021. 4/167. p.

JunAsz Aniké: Aranykanna. = Vigilia, 1/
51.p.

JunAsz Aniké: Hangok a télben. = Vigilia,
1/50. p.

Junisz Aniké: Uton. = Vigilia, 1/51. p.
KavLAsz Marton: Istenem, dlmodtam. =
Vigilia, 2/113. p.

KavLAsz Marton: Kod — messze. = Vigilia,
2/113. p.

KavAsz Mirton: Nyugtalan valonk. =
Vigilia, 2/114. p.

KAv1z Sayros Jozsef: Aldalak orokkétig. =
Agria, 2021. 4/218-219. p.

KAvriz Sajros Jozsef: Gorongyds iiton. =
Agria, 2021. 4/217. p.

KAvLiz Sajros Jézsef: Konyortelen ids. =
Agria, 2021. 4/217. p.

KAviz Sayros Jozsef: Megbolydult évsza-
kok. = Agria, 2021. 4/217. p.

KAvvar Katalin: Vagy. = Liget, 1/67-68. p.
KAvrray Eszter: bardtaink. = Jelenkor, 2/
184. p.

KAvLay Eszter: lochia. = Jelenkor, 2/183. p.
KArLay Eszter: szivesap. = Jelenkor, 2/
183. p.

Kamaras Klara: Ejféli polémia. = Kortirs,
1/43-44. p.

KANTOR Zsolt: Allegoridk hava. Jilius ol-
vasokinyve. = Agria, 2021. 4/156-157. p.
KANTOR Zsolt: A beszéd nyelvén til. =
Tiszatdj, 2/44. p.

KANTOR Zsolt: Ertéh, képmis: lét. Az iz-
lelés fenomendlis miikodése. = Agria, 2021.
4/156. p.

KANTOR Zsolt: A fogak kézitti nyelv. =
Tiszatdj, 2/44. p.

. KANTOR Zsolt: Az ihlet egy tavaszi kabait.

Felregombolds. = Agria, 2021. 4/157-158. p.
KANTOR Zsolt: Az intuicid irdnytije. =
Mozgé Vilag, 2/51. p.

KANTOR Zsolt: Pilinszky 100. = Kortdrs,
1/65. p.

KecskEs Péter: Uj versek. = Magyar M-
hely, 2021. 4/10-15. p.
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385.
386.
387.
388.
389.
390.
391.

392.

393
394
395-
396.

397

403.
404.

405.

o™

40

407.

408.

Képes Gibor: Fatdlis fa. = Kortérs, 1/
12.p.

KEpes Gabor: 4 f5hos te vagy. = Kortirs,
1/12. p.

Kepes Gabor: Oszre visszasdg. = Kortirs,
112.p.

KEres Gibor: 4 szdzadik nyom. = Kortérs,
1/68. p.

KerEx Imre: Antik ecloga. = Agria, 2021.
4/101. p.

Kereéx Imre: Judith. = Agria, 2021. 4/
102. p.

KerEk Imre: Paraszt disztichonok. = Ag-
ria, 2021. 4/101. p.

KirAvy Levente: Parti Nagy Lajos: Konfit
dllok, mdst nem tehetek. = Elet és Irodalom,
februdr 4. 17. p.

Kiss Anna: T6ritt divegen jarnom. = Hitel,
1/40-41. p.

Kiss Anna: Vadmaddir télen. = Kortars,
2/77-79. p.

KorLAR Arpad: Nad. Bels6 iveg. Mintha
cinke. = Magyar Naplé, 2/30. p.
KomAvovics Zoltin: Holmens Kirke. =
Uj Forrds, 1/24-25. p.

Konczek Jozsef: 4 dagonyik dala. = Ag-
ria, 2021. 4/99. p.

. Konczex Jozsef: Laboda-ének. = Agria,

2021. 4/99. p.

. Konczex Jozsef: Volt mdjusok. = Agria,

2021. 4/100. p.

. Konva-Hamar Siandor: Feltimadds. =

Hitel, 2/87. p.

. Konva-Hamar Sandor: Hiisvéti meditd-

cid. = Hitel, 2/87. p.

. Kénva-Hamar Sandor: 4 tulipanfa dlma.

= Hitel, 2/88. p.

Korpa Tamis: Hazsongdrd live. = Alféld,
2/40. p.
Korra Tamds: Jelenés a Sordban. = Alfold,
2/39. p.
Korpa Tamais: Piccola Italia, Str. Emil

Racoviga. = Alfold, 2/39-40. p.

. Kovics Uyszaszy Péter: Acélpenge a ko-

poltyiik folitt. = Irodalmi Jelen, 1/57. p.
Kovacs Uyszaszy Péter: Holt-Tisza-idill.
= Irodalmi Jelen, 1/56-57. p.

KovAcs UjszAszy Péter: Mint fjordok kizé
a tenger. = Irodalmi Jelen, 1/56. p.

. Kozma Gyoérgy: Biicsiivers Janudr Herce-

gének. = UJ Forras, 2/43. p.

. Kozma Tamis: Sétagalopp valami semmi

koriil. = Mozgé Vilag, 1/84-85. p.

. Kozsik RudolfArp:’ld:]a’z&i ablakdban. =

Kortérs, 1/78. p.

413.
414.
415.
416.

417.

419.

420.

N

42

423.
424.
425.
426.

427.

429.
430.
431.
432.
433.
434.
435-
436.
437
438.

439-

. Kozsix Rudolf Arpad: Miizeum kérit. =

Kortérs, 1/77. p.

KrajnyAk Dalma: Az oriental ferfi. =
Irodalmi Jelen, 2/45. p.

KrajnyAk Dalma: 4 szobor intelme Pyg-
malionhoz. = Irodalmi Jelen, 2/44-45. p.
KuBiNa Zita: Emlékszem... = Irodalmi
Jelen, 2/140-141. p.

KuBiNa Zita: Felszinfodrok. = Irodalmi
Jelen, 2/138-139. p.

KuBiNa Zita: Vizililiom. = Irodalmi Jelen,
2/138. p.

. Korri Laszlo: fantomfijdalom. = Irodalmi

Jelen, 1/8. p.

Kort1 Laszlo: farsang utdn. = Irodalmi
Jelen, 1/9. p.

Korr1 Laszl6: ling és sily. = Irodalmi Je-
len, 1/8. p.

. Korri Laszl6: nagyiék temetésen. = Alfold,

2/13. p.

. Korrr Laszlo: new age. = Alfold, 2/12. p.

Lackr1 Janos: Ingatag. = Orszagut, janudr
28.24. p.

Lackr1 Janos: A nydjszagii fickck zsoltdra.
= Birka, 2021. 6/117-121. p.

Lackrr Janos: A sistergs reflektorfény zsol-
tara. = Orszagt, janudr 28. 25. p.

LANG Orsolya: Osszefolyok. = Jelenkor, 1/
16. p.

LAnG Orsolya: Valahol. = Jelenkor, 1/
17. p.

. LAszL6 Noémi: Még egy hely. = Kortirs,

1/3-4. p.

LAzAR Baldzs: Els¢ ekloga. = Orszéagut,
janudr 14. 24. p.

Léxa Géza: Hazai pdlya. = Hitel, 2/31-

33.p.

LeNpvar Zalan: Allands alkalmak. = Liget,
2/120-121. p.

Lenpvar Zalan: Félelem. = Liget, 1/83—
84. p.

Lipcser Marta: Szemesék. = Agria, 2021.
4/92-93. p.

Loverer Lazar Lisz16: Szép vilagom ron-
gyos ingem. = Forrés, 1/18. p.

LoviTer Lazar Laszl6: Az Ur kommentje
LLL werséhez. = Forris, 1/18-19. p.
LukArs Janos: Morbus Pandemicus. =
Agria, 2021. 4/287. p.

Mak6 Agnes: Felkiszintetleniil. = Liget,
1/38-40. p.

Macyart Barna: A fény Veled mosdik. =
Hitel, 2/70. p.

Macyar1 Barna: Rimes rege nmagamrdl. =
Hitel, 2/69. p.
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440.

441.

44

443
444.
445.

446.

447.

448.

449.

450.

451

452.

454-

455-

456.
457-
458.

459-

460.
461.

463.

464.

465.

467.

1S

Mark6 Béla: Ahogy a varjak. = Alféld,
1/4. p.

Mark6 Béla: 4 boldogsdgrol. = Elet és
Irodalom, janudr 21. 17. p.

MaRrk6 Béla: Csak idelent. = Jelenkor, 1/
11-12. p.

Mark6 Béla: Csaldnleves. = Elet és Iro-
dalom, januar 21. 17. p.

Mark6 Béla: Az els sor. = Elet és Iro-
dalom, januar 21. 17. p.

MaRrk6 Béla: Hullimzds. = Elet és Iro-
dalom, janudr 21. 17. p.

Mark6 Béla: Mind kézelebb. = Jelenkor,
111 p.

Mark6 Béla: Mondattan. = Alféld, 1/3. p.
MARNO Jénos: Barnds. = Elet és Irodalom,
februdr 11. 15. p.

Marno Janos: Csak egy tanc volt. = Elet
és Irodalom, februar 11. 15. p.

MarNo Janos: Muszdjpusztin. = Elet és
Irodalom, februir 11. 15. p.

MarNoO Jénos: Szemeim. = Elet és Iro-
dalom, februdr 11. 15. p.

Maros Mirk: Nincs. = Magyar Mihely,
2021. 4/1-2. p.

. MArTon Kiroly: Almot szévck. = Virad,

1/15. p.

MARrToN Karoly: Arcomra fény hull. = Va-
rad, 1/15. p.

MArToON Kéroly: Beteg dgydndl. = Virad,
1/15. p.

MArToN Karoly: Csupa febér. = Varad, 1/
15. p.

MArToN Kiéroly: Magdnyosan. = Virad,
1/15. p.

MARrToN Kiroly: Megnyugvds ésvényén.
= Virad, 1/15. p.

MArTon Kiroly: Megsemmisiilt emlék. =
Virad, 1/15. p.

MArTon Karoly: 7¢/i tdj. = Virad, 1/15. p.
MArTon Kiroly: Temetés utin. = Virad,
1/15. p.

. Marton Réka Zsofia: Iddbélyeg. = Iro-

dalmi Jelen, 2/105-106. p.

MeEevLiorisz Béla: Elnémul. = Jelenkor, 1/
181.p.

MEL1orisz Béla: Mégis kezdek. = Jelen-
kor, 1/182. p.

Meviorisz Béla: Szavad mar. = Jelenkor,
1/181. p.

. MEL1oR1sZ Béla: 4 Szd mennyit. = Jelen-
kor, 1/182. p.
MeszeLy Jozsef: Csillagkovetik éncke. =

Agria, 2021. 4/211. p.

468.
469.
470-

471

477

478.

479

480.

482.
483.
484.
485.
486.
487.
488.
489.
490.
491.
492.

493-

. MiészeLy Jozsef: Vigasztals. =

MgszeLy Jozsef: Erkezik a Mikulds. =
Agria, 2021. 4/210. p.

MEszELy J6zsef: Hdszin szdrnyon jon ka-
rdcsony. = Agria, 2021. 4/211. p.
MeszeLy Jozsef: A mi kardcsonyunk. =
Agria, 2021. 4/211. p.

MEeszeLy Jozsef: Mikulds-viré wvers. =
Agria, 2021. 4/210. p.

. MEszeLy Jézsef: A Mikulds puttonya. =

Agria, 2021. 4/210. p.

. MiszeLy Jozsef: Unnepi késziilsdes. =

Agria, 2021. 4/210. p.
Agria,
2021. 4/211. p.

. MinAvy Csilla, B.: Akdr a tolvaj. = So-

mogy, 2021. 4/62. p.

. MinAvy Csilla, B.: Fényt szital a domb. =

Somogy, 2021. 4/39. p.

MovNAR T. Eszter: Emlékavatds. = Elet
és Irodalom, februar 18. 17. p.

MowrnAr T. Eszter: Képzelt eléadds az
Albert Einstein College-ban. = Elet és Iro-
dalom, februdr 18. 17. p.

MowNAr T. Eszter: Married Love. = Elet
és Irodalom, februar 18. 17. p.

MornAr T. Eszter: A4 rovartandszné
iffiikora. = Elet és Irodalom, februar 18.
17. p.

. MoLNAR Krisztina Rita: Patkdnyils. =

Elet és Irodalom, februdr 4. 14. p-
MouLnAr Krisztina Rita: Vasdrnap. =
Elet és Irodalom, februir 4. 14. p-
MurANYI Zita: k6d. = Magyar Naplé, 1/
39.p.

MuRANYI Zita: reggelente. =
Napls, 1/39. p.

Nipaspy Adam: Billeg a csonak. = Elet és
Irodalom, janudr 7. 14. p.

Nipaspy Adam: Erkeznek hatdsok. =
Elet és Trodalom, janudr 7. 14. p.
Nipasoy Adim: 4 kinyithats asztal. =
Elet és Irodalom, janudr 7. 14. p.
Nipasoy Adam: Nem mautatta senki. =
Jelenkor, 1/14-15. p.

Nipaspy Addm: Szeker. = Jelenkor, 1/
14. p.

Nacy Izabella, Zs.: Jorddnidban az ész. =
Irodalmi Jelen, 2/33. p.

Nacy Lea: Nem ez volt a fontos. = Kor-
tars, 1/36. p.

Nacy Lea: Otthont nem adhatsz. = Iro-
dalmi Jelen, 2/57. p.

Nacy Lea: Piros limpa. = Orszagut, feb-
rudr 11. 27. p.

Magyar
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494-
495.
496.

497

503-

504.

505-

506.

507

508.

509.

510.

§II.
512.

513.

514.

515.

516.

Nacy Lea: Ugy meg minek? = Orszagit,
februdr 11. 27. p.

Nacy Timea: Al/bum. = Irodalmi Jelen,
1/148. p.

Nacy Timea: Cacruleum. = Irodalmi Je-
len, 1/146. p.

Nacy Timea: Griseo. = Irodalmi Jelen,
1/147-148. p.

. NémeTH Gibor Dévid: Kertelés. = Elet
és Irodalom, februdr 25. 14. p. )
. NeémeTH Giébor David: Szamdr. = Elet

¢és Irodalom, februdr 25. 14. p.

. NémeTH Gibor Dévid: Tengerbordds. =

Elet és Irodalom, februdr 25. 14. p-

. Némern Istvin Péter: Abraham és a hi-

rom angyal. Angyalok konyve. 9. = Agria,
2021. 4/79. p.

. NémeTH Istvin Péter: Angyal és ordag.

Angyalok kényve. 15. = Agria, 2021. 4/
81. p.

NémeTH Istvan Péter: Benedicta tu. An-
gyalok kényve. 12. = Agria, 2021. 4/80. p.
NeEmEeTH Istvin Péter: Két angyal-kinny-
csepp. 1. Hans-Christian Andersen kérdi.
2. Heinrich Heine kérdi. Angyalok kony-
ve. 17. = Agria, 2021. 4/82. p.

NEMETH Istvan Péter: Kér magnificat-
vdzlat. Angyalok kényve. 11. = Agria,
2021. 4/80. p.

NeéMETH Istvin Péter: Pdsztorok imdddsa.
Angyalok kényve. 16. = Agria, 2021. 4/
82. p.

NémeTH Istvin Péter: Paulus Arnyos: Kér-
dése 6rangyalihoz. Angyalok konyve. 13.
= Agria, 2021. 4/81. p.

NEMETH Istvin Péter: Roger Wagner:
Aratds a vildg végordjin (1989). Angyalok
kényve. 10. = Agria, 2021. 4/79-80. p.
NémeTH Istvin Péter: Ujesztendei naplo-
sorok. Angyalok konyve. 9. = Agria, 2021.
4/81. p.

Never: Cintia: Kaleidoszkdp 1. = Tisza-
t4j, 1/11. p.

Never: Cintia: MRI. = Tiszatdj, 1/11. p.
Novik Valentin. Magyardzat. = Magyar
Napls, 1/42. p.

Novixk Valentin. Végsé megértés. = Ma-
gyar Naplo, 1/42. p.

OrAn Andris: decembereink. = Agria,
2021. 4/73. p.

OvAn Andriés: &ét dtszdllds kizott. = Kor-
tars, 2/87. p.

OLAH Andris: a kisiklott idé. = Agria,

2021. 4/73. p.

517
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519.

521.

522.
523.
524.
525-

526.

527

528.
529.
530.
531.
532.
533
534-
535-

536.

537

538.
539
540.
541.
542.

543-
544

OLAH Andris: nem értem hogy torténhe-
tett. = Kortirs, 2/87. p.

OLAH Andriés: tavolsag. = Agria, 2021.
4/73. p.

Ovasz Valéria: Az est csondje elé. = Agria,
2021. 4/72. p.

. Ovrasz Valéria: fiktet6 dsz. = Agria, 2021.
4/71. p.
Ovrasz Valéria: Staccato. = Agria, 2021. 4/
71. p.

Ouvasz Valéria: Térképem Magyarorszag.
= Agria, 2021. 4/72. p.

Orosz Istvan: Aranymetszés. = Lyukas-
6ra, 2021. 8/5. p.

Orosz Istvin: Ha ez vers... = Lyukasora,
2021. 8/5. p.
Orosz Istvin: 4 harmadik. = Lyukasora,

2021. 8/4. p.

Orosz Istvan: Helycsere. = Lyukasora,
2021. 8/4. p.

Orosz Istvin: Jean és Georges a Commedidt
olvassa. = Lyukasoéra, 2021. 8/4. p.
Orosz Istvan: Jonnek az 6rék. = Lyukas-
6ra, 2021. 8/3. p.

Orosz Istvin: Kép. = Lyukasoéra, 2021. 8/
5.p.

Orosz Istvin: 4 nagy festmény... = Lyu-
kasora, 2021. 8/4. p.

Orosz Istvan: Nézzétek e képet... = Lyu-
kaséra, 2021. 8/3. p.

Orosz Istvan: Staféta. = Lyukaséra, 2021.
8/5. p.

Orosz Istvin: Szerencsés pillanat. = Lyu-
kaséra, 2021. 8/3. p.

Orosz Istvin: Egy verset irok. = Lyukas-
6ra, 2021. 8/3. p.

PAvL Sandor Attila: Hortus Conclusus. =
Alfsld, 2/40-42. p.

PAL Séndor Attila: Az utolsé disznévdgds.
= Jelenkor, 1/174-180. p.

PArar Judit: Csendes fények. = Agria, 2021.
4/244. p.

PArar Judit: Kdrtyaparti. = Agria, 2021.
4/244.p.
PArat Judit: (On)értékelés. = Agria, 2021.
4/244. p.

PArar Judit: Szivarvany-jiték. = Agria,
2021. 4/244. p.

PArar Judit: Tudni kell. = Agria, 2021. 4/
245. p.

PAra1 Judit: Vad és szabad. = Agria, 2021.
4/245 .

Parp Attila: #. [1]. = Tiszataj, 2/21. p.
Parp Attila: # [2]. = Tiszatdj, 2/21. p.
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Parp Attila: Janudr vége. = Tiszatdj, 2/
21.p.

Papp Attila: kiesés. = Tiszatdj, 2/21-22. p.
Parp Attila: noir. = Tiszatdj, 2/21. p.
Parpp Vera: 3:15. = Irodalmi Jelen, 1/42. p.

Papp Vera: ’84. = Irodalmi Jelen, 1/42. p.
Pare Vera: Homo Harlow. = Irodalmi Je-
len, 1/44. p.

Parp Vera: Egy Moira. = Irodalmi Jelen,
1/43. p.

Parp Vera: Natures mortes. = Irodalmi Je-
len, 1/44. p.

Pare Vera: Normakivetés. = Irodalmi Je-
len, 1/43. p.

Papp Vera: Novekedési fizis. = Irodalmi
Jelen, 1/42. p.

Parp Vera: Orék élet. = Irodalmi Jelen,
1/43. p.

Papp Vera: Sixtus-kdpolna. = Irodalmi
Jelen, 1/44. p.

Parpp Vera: T¢jfekete. = Irodalmi Jelen, 1/
41. p.

Parp Vera: Tisztitotiiz. = Irodalmi Jelen,
1/41-42. p.

Papp Vera: Virbats élettartam. = Irodalmi
Jelen, 1/41. p.

Paraxr Istvin: a régi Kosmé. = Agria,
2021. 4/88-89. p.

Paver Imre: Korben kezdeni. = Kortérs, 2/
7.p.

Paver Imre: Morvds. = Kortirs, 2/7. p.
PénTEK Imre: Angyali menedék. = Magyar
Naplg, 2/33. p.

Péntek Imre: Pdr korsé sor. = Magyar
Naplo, 2/33. p.

Peter Erika: megfejthetetlen. = Agria,
2021. 4/233. p.

PeTER Erika: az dsz kordn kopog. = Agria,
2021. 4/233. p.

Per6écz Andris: Atutazé. =
1/16-17. p.

Per6cz Andris: 4 konyhdbsl a nappali-
ba. = Alfsld, 1/17. p.

Per6cz Andris: Valahogy minden. = Al-
fold, 1/18. p.

Pods Zoltin: Amire nincs magyardzat.
Gyomaendréd. Barka, 2021. 6/21. p.
Purosz Leonidasz: Mi, akik nem wva-
gyunk pszichopatik. = Alfold, 1/30-31. p.
Puszrat Zoltin: Légmentesen. = Elet és
Irodalom, janudr 7. 17. p.

Puszrtat Zoltin: Tébbek kizétt. = Elet és
Irodalom, januir 7. 17. p.

Rapnar Istvan: a foldtengely ferdiilése. =
Agria, 2021. 4/16. p.

Alfsld,

583.
584.
585.

586.

587.

588.
589.
590-.
591.
592.
593-
594-
595-

596.

597

598.

599-

600.

6or1.

. Rapnar Istvan: legyen. = Agria, 2021.
4/16. p.

. Rapnar Istvan: mielstt a kovek. = Agria,
2021. 4/16. p.

. REMENYIK Sdndor: Kegyelem. = Lyukas-

6ra, 2021. 10/61. p.

. Ronar Baldzs Zoltan: A hiszékenységrol.

= Magyar Naplo, 1/47. p.

. Sarros Lajos: Hajnali fohdsz. = Agria,

2021. 4/201. p.

. Sarros Lajos: Idé-idé. (Vers és aforizma).

= Agria, 2021. 4/200. p.

. Sarros Lajos: Rosszalvé. = Agria, 2021.

4/200. p.

. Sarros Lajos: Varos. (A Régi irka ciklus-

bél, Izes Miska vendégsordval). = Agria,
2021. 4/201. p.

SAjc6 Szabolcs: beavatds. = Agria, 2021.
4/14. p.

Sajc6 Szabolcs: az iz. = Agria, 2021. 4/
13. p.

Sajc6 Szabolcs: kddok. = Agria, 2021. 4/
15. p.

Saj66 Szabolcs: minden réshél. = Agria,
2021. 4/13. p.

Sajc6 Szabolcs: mindig mds. = Agria, 2021.
4/14. p.

ScHEeIN Giébor: Erdsk éjszakdja. = Jelen-
kor, 1/10. p.

ScuriN Gibor: Harmadnapja egyfolyti-
ban. = Jelenkor, 1/9-10. p.

ScuEeiN Gibor: T¢ az ujjaddal. = Vigilia,
2/114. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: 4 kert. = Ag-
ria, 2021. 4/17. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Nemzedék. =
Agria, 2021. 4/18. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Novemberi
gyertyafény. = Agria, 2021. 4/18. p.
SEBESTENY-JAGER Orsolya: Oszi karcolat.
= Agria, 2021. 4/17. p.
SEBESTENY-JAGER Orsolya: 4 #6lgy. = Ag-
ria, 2021. 4/18. p.

SEBESTENY-JAGER Orsolya: Az utolsé tan-
go. = Agria, 2021. 4/19. p.
SEBESTENY-JAGER Orsolya: Vigyél magad-
dal. = Agria, 2021. 4/19. p.

SeB6k Gyérgy: Olaj, tikir. = Irodalmi
Jelen, 2/30. p.

SeBSK Gyorgy: Prokné. = Irodalmi Jelen,
2/31. p.

SeB6k Gyorgy: Santa Maria. = Irodalmi
Jelen, 2/32. p.

SERFGZG Simon: Ami meghitne. = Agria,
2021. 4/22. p.
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602.
603.
604.

605.

60

607.

608.

616.

617.

618.

626.
627.

628.

o

SERFGZG Simon: Az Isten. = Agria, 2021.
4/22.p.

SimoN Adri: Csendpibe. = Barka, 2021.
6/40-41. p.

Simon Adri: Ellentart. = Barka, 2021. 6/
40. p.

SimonN Adri: John Bauer. = Birka, 2021.
6/41-42. p.

SimoN Adri: 4 kénnyiivé vilt kereszt. =

Irodalmi Jelen, 1/50. p.

Sivon Bettina: 4 legkiilondsebb levél. =
Elet és Irodalom, janudr 14. 14. p.
SimonN Bettina: Néha lingost. = Elet és
Irodalom, janudr 14. 14. p.

. Simor Andrés: Rdjuk gondolok. = Kortars,

1/57. p.

. S1rokA1 Mityds: Kéz szempdr kozott a leg-

rovidebb iit. = Alfold, 2/16. p.

. Stroka1 Mityids: A legvékonyabb dgak

végen is. = Alfold, 2/16. p.

. Somos Akos: Titok. = Elet és Irodalom,

janudr 28. 14. p.

. Sunar Pél: Pardzs. = Hitel, 1/70-71. p.
. Szasapos Attila: Befalazott ablakok. =

Barka, 2021. 6/31. p.

. Szaapos Attila: Kavicsok. = Tiszatdj, 1/

42.p.

SzaBADOs Attila: Ki vdltja meg? = Barka,
2021. 6/31-32. p.

Szasapos Attila: Kitin. = Tiszatdj, 1/
44. p.

SzaBapos Attila: Mire foldet ér. = Tisza-
tdj, 1/42-43. p.

. Szasapos Attila: Vakond. = Barka, 2021.

6/31. p.

. SzaB6 Attila: Kitarts naplemente. = Liget,

1/65-66. p.

. SzALposAcy1 Csaba: Fiatal napfiirdizs no

egy sz6lolugasban. = Kortars, 1/66-67. p.

. SZALINGER Baldzs: Mikes Kelemen kedvelt

tisztdsdt benovi az erds. = Barka, 2021.
6/5. p.

. SZALINGER Baldzs: Mikes Kelemen éregkori

dala. = Birka, 2021. 6/5-6. p.

. Szicst Margit: Arany sarkantyiik. = Lyu-

kaséra, 2021. 8/28. p.

. Szkcst Margit: Elads. = Lyukaséra, 2021.

8/28. p.

Sztcst Margit: Elemi részecske szizata. =
Lyukaséra, 2021. 8/28. p.

SzEcst Margit: Eurgpa madarai. = Lyu-
kasora, 2021. 8/28. p.

Szicst Margit: 4 nyurga Margit. = Lyu-
kaséra, 2021. 8/28. p.

629.

630.

631.

—

632.
633.
634.
635.
636.
637.
638.
639.
640.
641.
642.
643.
644.
645.
646.
647.
648.
649.

650.

651.

652.
653.
654.

655.

Szicst Margit: Pava a tizfalon. = Lyu-
kaséra, 2021. 8/28. p.

Szicst Margit: A szivdrvdny beszéde. =
Lyukaséra, 2021. 8/28. p.

SzEcst Margit: Ujéo reggele elé. = Lyukas-
6ra, 2021. 8/28. p.

SzekerEs Maria: alamizsna. = Agria, 2021.
4/246. p.

Szekeres Midria: kérvonalak. = Agria,
2021. 4/246. p.

SzeKERES Maria: 4 Remény. = Agria, 2021.
4/246. p.

SzeNTE B. Levente: Felrevert harangok. =
Agria, 2021. 4/27-28. p.

SzenTe B. Levente: Harom. = Agria, 2021.
4/28. p.

SzENTGYORGYI Liszl6: Bizonytalansdg.
Palackposta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SzeNTGYORGY! Laszlé: Csak szembe!
Palackposta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SzeNTGYORGYT Ldszlo: Es holnap? Pa-
lackposta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SzENTGYORGYD Lédszlé: Gnoma. Palack-
posta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SzenTeyOrGY! Laszlé: Ilhizick. Palack-
posta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SzenTGYORGYT Lidszl6: Jotandcs. Palack-
posta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SzENTGYORGY1 Ldszlé: Maros-parti an-
ziksz. Palackposta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SzENTGYORGY1 Liszlo: Milyen élet ez?
Palackposta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SzENTGYORGY! Laszlé: Minek? Palack-
posta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SZENTGYORGYT Lidszlé: Mint a filmekben.
Palackposta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SzENTGYORGY1 Ldszls: Nehéz ember.
Palackposta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SZENTGYORGYI Ldszlé: Poétika. Palack-
posta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SzENTGYORGYT Lidszlo: Egy regényirordl.
Palackposta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SzZENTGYORGY! Ldszlo: Szegény fejem.
Palackposta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SzENTGYORGYI Laszlé: Szerelem. Palack-
posta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SZENTGYORGY1 Liszl6: Vilsdg. Palack-
posta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SzENTGYORGYI Laszlo: Véleménykilonb-
ség. Palackposta. = Agria, 2021. 4/243. p.
SZENTGYORGYI Ldszlo: Vigasztalds. Pa-
lackposta. = Agria, 2021. 4/242. p.
SzenTjANOSsT Csaba: Esévers. = Kortars,
1/36-37. p.
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656.

657.

658.

659.

660.

66

—

662.

663.
664.

665.
666.

667.

669.

670.

—

67

672.
673.
674.
675.

676.
677.

678.

679.

680.

681.

682.

SzenTjANoOs1 Csaba: Péntek délutin. =
Kortdrs, 1/37-38. p.

SzeNTJANOsI Csaba: Sokdig azt hittem. ..
= Kortirs, 1/36. p.

SZENTMARTONI Jdnos: Hovd mennek a
klasszikus nagymamdk? = Irodalmi Jelen,
2/9-11. p.

Szepest Jolan Jolka: A4 fests és modellje. =
Magyar Mihely, 2021. 4/8. p.

Szepest Jolan Jolka: Hiség. = Magyar
Miihely, 2021. 4/8. p.

. Szepest Jolan Jolka: Egy nap margdjdra.

= Magyar Mihely, 2021. 4/9. p.

Szijy Ferenc: Ennyi az élet. = Jelenkor,
2/169. p.

Sz1yy Ferenc: Erzés. = Jelenkor, 2/168. p.

Szijy Ferenc: Gyantaraktdr. = Jelenkor,
2/168. p.

Sziyy Ferenc: A keresztutak 6rzéi. = Jelen-
kor, 2/168. p.

Szijy Ferenc: Nevetdgép. = Jelenkor,

2/169. p.
Sz1yy Ferenc: Sotétség. = Jelenkor, 2/169.

P

. SzIKRA Janos: Egy bennem €l6 tdj. = Hi-

tel, 1/49. p.

Sz1kRrA Janos: Holdbivaly. = Hitel, 1/51.
p-
SzIkRA Jinos: Kdr, hogy dsz van. = Hitel,

1/50. p.

. Szikra Janos: Korilfutni mds libdan a Ba-

latont. = Hitel, 1/48. p.

Sz1KRA Janos: Legalibb tél lenne. = Hitel,
1/50. p.

SZIKRA Janos: Megdszilt minden lany. =
Hitel, 1/48. p.

Sz1KRA Jdnos: Nem lehet iir. = Hitel, 1/51.
p-

SzIKRA Janos: Portré kapaval. = Hitel,
1/49. p.

Sz1kRrA Janos: Szeder. = Hitel, 1/49. p.
Sz1kRrA Janos: Sziiret elétt. = Hitel, 1/50.
p-

SzIKRA Jinos: te mondd meg. = Hitel,
1/51. p.

SzoLLés1 Matyds: Szakitds. 52. Szé-

gyenlés dlmok ciklus. = Elet és Iroda-
lom, februdr 25. 17. p.

SzoLLést Matyés: Villdm, csapds. 51.
Szégyenlds dlmok ciklus. = Elet és Iro-
dalom, februdr 25. 17. p.

Szrask6 Richard: Adlédban uram. =
Agria, 2021. 4/120. p.

Sztask6 Richard: néha persze. = Agria,
2021. 4/120. p.

683.
684.
685.

686.

687.

688.
689.
690.
691.
692.
693.
694.
695.
696.
697.
698.
699.
700.
70I.
702.
703-
704-
705.
706.
707-

708.
709.

710.
7II.

Szraské Richard: nem tiri. = Agria, 2021.
4/120. p.

Szrask6 Richard: szebb zubandst. = Agria,
2021. 4/120. p.

Sztask6 Richard: fengernyi lélegzet. =
Agria, 2021. 4/120. p.

TaBAk Andrés: (Tandori-emlék *97). = Kor-
tars, 1/137. p.

TABor Adédm: blake vs:s. = Alfold, 2/30. p-
T4sor Addm: Kovidkor, kint. = Alfsld, 2/
29-30. p.

Taizs Gergs: Az ébredés korforgdsa. =
Liget, 2/122-123. p.

Taizs Gergs: Embernek litsz. = Liget, 1/
32-33. p.

TaxArs Gyula: Balatonparton. = Lyukas-
6ra, 2021. 10/26. p.

TaxArs Gyula: Esti latomdsok. = Lyukas-
6ra, 2021. 10/27. p.

TaxAts Gyula: Kuit. = Lyukaséra, 2021.
10/26. p.

TaxArs Gyula: Ldpi remete-zsoltar. =
Lyukaséra, 2021. 10/26. p.

TakArs Gyula: Magdny. = Lyukaséra,
2021. 10/26. p.

TaxArs Gyula: 4 somogyi klasszikus. =
Lyukasoéra, 2021. 10/26. p.

TaxArs Gyula: Sziléfoldem. = Lyukasora,
2021. 10/27. p.

TaxkArs Gyula: T¢li késziilédés. = Lyu-
kaséra, 2021. 10/27. p.

Tanpor: Dezs8: tandori light. = Kortars,
1/123-127. p.

Tarr Istvin: A piperkic tomeggyilkos. =
Hitel, 1/59-60. p.

Tarr Istvin: Tiszdnk elején és végen. =
Hitel, 1/58-59. p.

TatAr Sandor: Azért az mégis...! = Alfold,
1/32-33. p.

TaTAr Sandor: Emlékkonyvbe. = Birka,
2021. 6/15. p.

TarAr Sandor: Haldlmegveté kényelem. =
Alfsld, 1/31-32. p.

TartAr Séindor: Kérnyezettanulmdny. =
Barka, 2021. 6/17. p.

TaTAr Sandor: Légy bii, de ne. = Barka,
2021. 6/16. p.

TartAr Sandor: ,Nincs remény!” = Irodalmi
Szemle, 2021. 11/3-4. p.

Tomajt Attila: Pogany. = Vigilia, 2/119. p.
Toru Erzsébet. Harmincit simogatds. =
Kortérs, 1/35. p.

Téru Erzsébet. Oroklét. = Kortars, 1/35. p-
Téru Lilith Viktéria: Hullim. = Irodalmi
Szemle, 2021. 11/88. p.
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71

713.

715

716.

717

719.

720.

721.

722.

723.

724.

725.

726.

727.

728.

729-

730.

731.

732

. Térn Lilith Viktéria: Kvantumfizika. =

Irodalmi Szemle, 2021. 11/91. p.
ToéTH Lilith Viktéria: Resonator. = Irodal-
mi Szemle, 2021. 11/89-90. p.

. Tézsir Arpad: Létfeledsk. = Alfsld, 1/

39-41. p.

TOr1 Zsuzsa, A.: androgiin arckép melyet
Leonardo élete végéig 6rzott. = Agria, 2021.
4/60-61. p.

Tor1 Zsuzsa, A.: EXIT 2. = Agria, 2021.
4/61. p.

Tor1 Zsuzsa, A.: Kitdarul. = Agria, 2021.
4/62. p.

. TORr1 Zsuzsa, A.: Négysoros. = Kortars, 1/

68. p.

TOr1 Zsuzsa, A.: Négysoros 2. = Kortirs,
1/68. p.

TOr1 Zsuzsa, A.: Négysoros 3. = Kortirs,
1/68. p.

Varca Imre: Bugyuta kérdés. Hokuozan,
nydrvég versciklus. = Elet és Irodalom,
janudr 14. 17. p.

Varea Imre: Csao-csou-plakett. Hokuozan,
nyédrvég versciklus. = Elet és Irodalom,
janudr 14. 17. p.

Varca Imre: Az egész vilag. Hokuozan,
nyédrvég versciklus. = Elet és Irodalom,
janudr 14. 17. p.

Varca Imre: E’n—,éa‘pm‘zazﬂ Hokuozan,
nyirvég versciklus. = Elet és Irodalom,
janudr 14.17. p.

Varca Imre: Erdsz. Hokuozan, nydrvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17.p.

Varca Imre: Esé utdn. Hokuozan, nydr-
vég versciklus. = Elet és Irodalom, janudr
14.17. p.

Varca Imre: Faradtan. Hokuozan, nyér-
vég versciklus. = Elet és Trodalom, janudr
14.17. p.

Varca Imre: Forrds. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17.p.

Varca Imre: Gnozis. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14,
17.p.

Varea Imre: Gyakorlds. Hokuozan, nyér-
vég versciklus. = Elet és Irodalom, janudr
14.17. p.

Varca Imre: Hajnali. Hokuozan, nyér-
vég versciklus. = Elet és Irodalom, janudr
14.17. p.

Varca Imre: Jaték. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17.p.

733-

734-

735

736

737

738.

739-

740.

—

74

742.

743-

744.

745

746.

747

748.

749

750.

VarGa Imre: Kedvesség. Hokuozan, nyér-
vég versciklus. = Elet és Irodalom, janudr
14.17. p.

Varca Imre: Kép a képtelenrél. Hokuozan,
nydrvég versciklus. = Elet és Irodalom,
janudr 14. 17. p.

Varca Imre: Koan 1. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17. p.

Varca Imre: Koan 2. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17. p.

Varca Imre: Kora reggel. Hokuozan, nyar-
vég versciklus. = Elet és Irodalom, janudr
14.17. p.

Varca Imre: Korséta. Hokuozan, nydrvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17. p.

VARGA Imre: Magunk. Hokuozan, nyér-
vég versciklus. = Elet és Irodalom, janudr
14.17. p.

Varca Imre: Mindig. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17. p.

. Varca Imre: Nézd! Hokuozan, nyirvég

versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17.p.

Varca Imre: Reggeli. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17.p.

Varca Imre: Repiilés-kozel. Hokuozan,
nydrvég versciklus. = Elet és Irodalom,
januar 14. 17. p.

Varca Imre: Ritudlé. Hokuozan, nyér-
vég versciklus. = Elet és Irodalom, janudr
14.17.p.

Varca Imre: Ritus. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17. p.

VarGa Imre: Rdsi bicsija. Hokuozan,
nydrvég versciklus. = Elet és Irodalom,
janudr 14. 17. p.

Varca Imre: Szépen mulandsk. Hokuozan,
nydrvég versciklus. = Elet és Irodalom,
janudr 14. 17. p.

Varca Imre: Szessin. Hokuozan, nydrvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17. p.

Varea Imre: Tunitds a felébredésrol. Ho-
kuozan, nyarvég versciklus. = Elet és Iro-
dalom, janudr 14. 17. p.

Varca Imre: Tenzs. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17.p.
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751.

752.

753:

755-

756.

757

770.

771.

772

774-

Varca Imre: T6rokméz. Hokuozan, nyir-
vég versciklus. = Elet és Irodalom, janudr
14.17.p.

Varca Imre: Az udvar kérisei. Hokuo-
zan, nydrvég versciklus. = Elet és Iro-
dalom, janudr 14. 17. p.

Varea Imre: Végil. Hokuozan, nyirvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17. p.

. VarGa Imre: Virdg és level. Hokuozan,

nydrvég versciklus. = Elet és Irodalom,
janudr 14. 17. p.

Varea Imre: Zazen. Hokuozan, nydrvég
versciklus. = Elet és Irodalom, janudr 14.
17. p.

Varca Melinda: Egyszeri vallomds. = Iro-
dalmi Jelen, 2/55-56. p.

VAr1 Csaba: Biin és bocsdnat. = Irodalmi
Jelen, 2/18. p.

. Vion Attila: Elet. = Magyar Naplo, 2/

26.p.

. VEH Attila: Gyéker. = Magyar Naplo, 2/

26.p.

. VEcu Attila: 4 holdalatti mozgalom. = UJ

Forras, 2/44. p.

. Vieu Attila: Tuldlkozds a fiatalemberrel.

= Magyar Naplo, 2/25. p.

. VEcueLY1 Baldzs: duts! = Agria, 2021.

4/248. p.

. VEcHELYI Baldzs: Az igazsdgoszto. = Ag-

ria, 2021. 4/248. p.

. VEeueLy1 Baldzs: Mindenki hibdazhat. =

Agria, 2021. 4/248. p.

. VEeuEeLy1 Baldzs: ,Mint gyimalcs a fin’.

= Agria, 2021. 4/248. p.

. VEcuevry1 Baldzs: Vills dala. = Agria,

2021. 4/248. p.

. VerMmEs Nikolett: Herka biicsiizik. = Iro-

dalmi Jelen, 2/38. p.

. VeErmEes Nikolett: Herka egyediil marad.

= Irodalmi Jelen, 2/39. p.

. VErmEs Nikolett: Herka kinaiul tanul. =

Irodalmi Jelen, 2/38. p.

VeszeLy Ferenc: Az 1956-0s magyar sza-
badsdgharcra emlékezve. = Agria, 2021.
4/272. p.

Vip, Aletta: Cim nélkiil. = Mozgé Vilag,
1/83. p.

Vip, Aletta: Hazalitogatva. = Mozgé Vi-
lig, 1/82. p.

. Vip, Aletta: Tranzitban. = Mozgé Vildg,

1/84.p.
Vitkz Ferenc: Naplorészletek Dante mel-
lett. = Agria, 2021. 4/132-134. p.

775-

777
778.
779-

780.

782.

783.
784.

785.
786.
787-
788.
789

790.

791.

793-

794-

795

796.

797

798.
799-

8oo.

Vitiz Ferenc: Pentaton szinek bohdccal és
virdggal. = Agria, 2021. 4/130-131. p.

. Vitiz Kata: Esti kép. = Agria, 2021. 4/

230. p.

Vririz Kata: Még akkor sem. = Agria, 2021.
4/230. p.

Vitiéz Kata: é.rszegze’x. = Agria, 2021. 4/
229. p.

VitEz Kata: Pontosan é egyesével. = Ag-
ria, 2021. 4/229. p.

Voros Istvan: Aludtak-e a tanitvinyok az
Olajfik hegyén? = Magyar Naplé, 1/31. p.

. VOrOs Istvan: Ellenségek és bardtok. = I:IJ

Forras, 2/89. p.

Voros Istvan: Erteni- és tennivalok = U]
Forris, 2/91-92. p.

Voros Istvan: Istvdn. = UJ Forris, 2/90. p.
Voros Istvan: 4 jutalomoszts. = Magyar
Naplé, 1/31. p.

Voros Istvan: Lazadds. = Barka, 2021. 6/
7-8. p.

VOoros Istvin: A siiketség filozdfidja. = Uj
Forris, 2/93-94. p.

Voros Istvin: Talinyos hidny. = Birka,
2021. 6/9. p.

ZALAN Tibor: Egyébként. = Eletiink, 1/
L p.

ZALAN Tibor: Az Gsvény vége. = Eletiink,
1/2.p.

ZALAN Tibor: Téglagydri kémény. = Ele-
tink, 1/1. p.

ZAvapa Pal: Nagyvdrad, Berlin. [Részlet].
= Jelenkor, 1/1-8. p.

. ZeLe1 Miklés: Atlantisz elvesztette a hd-

borit. = Kortérs, 1/33. p.

ZELE1 Miklés: Atvdltozdsaim. (,Ha ki-
halok kihalok”). (Karicsony). (,S most
Pannénia is ontja a szép dalokat”). (Da-
rabolés). = Kortirs, 1/34. p.

ZeLE1 Mikl6s: A miizsa elhalad. = Kortérs,
1/33. p.

Z1r1G Arpéd:AMar taldn. .. = Agria, 2021.
4/23. p.

ZI1R1G Arpéd: Oledbe menekill. = Agria,
2021. 4/24. p.

Z1RrIG Arpéd: Uzenet (feleségemnek a til-
vildgra). = Agria, 2021. 4/23. p.

Zs1LLe Gibor: Atlantisz. = Vigilia, 1/52. p.
ZsiLLe Gébor: Mds vilag. = Vigilia, 1/
52-53. p.

ZsirA1 Laszlo: Drdma. = Agria, 2021.
4/192. p.

. Zsirat Laszlo: Ideje érik. = Agria, 2021.

4/192. p.
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Rovid préza

802.

803.

804.

803.
806.
807.

808.

813.

814.

813.
816.

817.

818.
819.

820.

82

N

823.

824.

ZsirAl Laszlo: Létszambidny. = Agria,
2021. 4/191. p.

Zsira1 Lidsz16: Minta. = Agria, 2021.
4/192.p.

Rovid préza

ABarAy-DeAk Csillag: Teritek. Hétfs.
Kedd. Szerda. Csiitortok. Péntek. = Iro-
dalmi Jelen, 2/34-37. p.

ANGELI Maja: sejtek. = Tiszatdj, 2/42—
43.p.

BAvinT Péter: Lezdratlan torténetek. =
Kortérs, 2/36—-44. p.

Bavvar Laszl6: Tint utazdsok. = Kortars,
1/13-17. p.

Beck Tamas: Felnyilt a szemiik. = Alfold,
2/37-38. p.

. Beck Tamis: Tikérjaték. = Elet és Iro-

dalom, janudr 28. 16. p.

. Becsy Andris: Negyvendt fokos sziog. =

Irodalmi Jelen, 2/40-43. p.

. BENE Zoltdn: Elhibdzott. = Irodalmi Je-
len, 2/5-8. p.

. Bene Zoltan: Uriemberek. = Tiszataj, 2/
30-32. p.

Birczessy Lajos: Lazgérbe. Haromsziz-
hét 6ra a Covid-19 drnyékdban. = Agria,
2021. 4/225-228. p.

Berta Adam: Az Alpok tiloldala. = Elet
¢és Irodalom, februar 18. 15. p.

BiRr6 Judit: A torna. = Liget, 2/130-142. p.
BocAr Giébor: Sehol. = Irodalmi Jelen,
2/12-17. p.

Boros Zsuzsanna, Cs.: Levél a korona-
virushoz. [Humoreszk]. = Irodalmi Jelen,
2/74. p.

Buk1 Mityis: Egy régi eset leirdsi kisérlete
—ein Heldenleben. = Kortérs, 1/69-76. p.
Csasar Liszlo: Segitség. = Alféld, 2/17-
20. p.

CsokoNar Attila: Napfényes dprilis, avagy
az elmaradt golzdpor. = Somogy, 2021. 4/
70-79. p.

. [Darvast Liszlé) Sziv Erné: Az irdasz-

talom. = Tiszatdj, 2/124. p.

. [Darvast Lisz16] Sziv Erné: Egy jo em-

ber temetése. = Elet és Irodalom, februar
4.14. p.

[Darvast Laszlé] Sziv Erné: Saci néni
kutydja. = Elet és Trodalom, janudr 7. 14. p.
[Darvast Liaszlé] Sziv Erné: Szakdcs-
konyvem. = Tiszatdj, 1/[120]. p.

823.
826.
827.
828.
829.
830.
831.

832.

833.

834.
835.

836.

837.

838.
839.
840.
841.
842.
843.

844.

845.
846.
847.
848.
849.
850.

851.

Dosost Bea: 4 lefolystisztits. = Liget, 1/
69-76. p.

Dowmonkos Laszlé: Laja Amerikdja. =
Irodalmi Jelen, 2/26-29. p.

Dowme Barbara: Mezitlabas angyal. = Or-
szdgut, janudr 28. 22-23. p.

EcrEssy Zoltan: Arrébb. = Elet és Iro-
dalom, januér 7. 15. p.

Farkas Arnold Levente: Postscriptum. =
Birka, 2021. 6/33-34. p.

Farkas Csaba: Forditott Nazca-fennsik. =
Kortérs, 1/48-49. p.

Farkas Csaba: Ujéwi csond. = Kortirs,
1/45-46. p.

Farkas Csaba: Uf a tengerig. = Kortirs,
1/46-47. p.

Fener Eniké: Zé. = UJ Forris, 1/40-43. p.
FexeTe Margé: Belluska. = Agria, 2021.
4/220-222. p.

FerpINANDY Gyorgy: Te¢li trildgia. = Je-
lenkor, 2/230-233. p.

Ficsku Pél: Kockavetsk. = Mozgé Vilag,

1/88-93. p.

FiLep Tamds Gusztav: Nagybdtydm taldl-
kozdsa Hruscsovval... = Orszagut, janudr
14.11. p.

Fripeczxy Katalin: Ez igy gombilyii. =
Kortérs, 1/79-81. p.

Fripeczky Katalin: Prognozis. = Elet és
Irodalom, janudr 7. 16. p.

GaAvr Norbert: Aluljardzds. = Liget, 1/
50-64. p.

Gajpos Andras: Nyomok. = Kortirs, 1/
28-35. p.

GAsPAR Ferenc: Azok a hatvanas évek. =
Irodalmi Jelen, 2/19-20. p.

Gazpac Agi: Az irdi vdlsagrol. = Elet és
Irodalom, janudr 21. 15. p.

Goz Jozsef Miklos: Miért harapjunk mi?
[Humoreszk]. = Irodalmi Jelen, 2/95-
100. p.

Grecs6 Krisztidn: Két Sziv presszd. =
Elet és Trodalom, januir 21. 16. p.
GuryAs Gabor: Elhagyott. [Humoreszk].
= Irodalmi Jelen, 2/78-81. p.

GYARrFAs Endre: Feélrehalldsaim. = Kor-
tars, 1/110-111. p.

HaAsz Janos: Korrepetdlds. = Barka, 2021.
6/22-24. p.

HavAsz Balint: Diis. = Elet és Irodalom,
februdr 11. 16. p.

Hanp1 Péter: Nem napls — de mégis.
(Bezart gondolatok). = Kortars, 1/7-11. p.
Harac Anita: Megkérdezi, mi van rajtam.
= Forrés, 1/37-41. p.
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852.

853.

854.

855.

856.

857.

858.
859.
860.
861.
862.
863.
864.
865.
866.
867.
868.
869.
870.
871.
872.
873.
874.

875.

876.

HecepGs Imre Janos: Boldog Margit. =
Magyar Napls, 1/5-10. p.

Hecyr Damjin: Aluljiré egy. = Magyar
Miihely, 2021. 4/33. p.

Heey1r Damjin: Hidnytalannd, egészsé-
gessé lesz. = Magyar Mihely, 2021. 4/34—
35.p.

Heeyr Damjin: The marriage of reason and
squalor, II. = Magyar Mihely, 2021. 4/
32.p.

Heevyr Damjén: Szaladok, szaladok, szala-
dok, szaladok. = Magyar Mihely, 2021. 4/
35.p.

Heey1 Damjén: 4 szin hidnya, a mindent
elnyels lyuk. = Magyar Mihely, 2021. 4/
33-34.p.

Hecyr Damjin: Taldlkoznak és dsszeiit-
kéznek. = Magyar Miihely, 2021. 4/32. p.
Howma Eszter: Ikertitkok. Oviba menet. =
Barka, 2021. 6/51-52. p.

Homa Eszter: A péntek a mutikiké. =
Barka, 2021. 6/53-54. p.

Howrvara Déniel: Koncers. = Elet és Iro-
dalom, janudr 14. 16. p.

Inczipy Tamds: Csaknem. = Liget, 1/
34-37. p.

INnczEpy Tamds: Mi és hogyan. = Liget, 1/
85-99. p.

IsTox Anna: Mindig ezek a politikusok. =
Elet és Irodalom, februir 18. 16. p-
JaNAky Marianna: Elengedeés. = Elet és
Irodalom, februar 11. 16. p.

JAnoxk1-Kis Viktéria: Vipassana. = Ma-
gyar Naplo, 2/19-24. p.

Jener Gyula: Hétkoznapok. = Elet és Iro-
dalom, janudr 21. 14. p.

Jener Gyula: Termelési regények. = Elet és
Irodalom, februir 18. 14. p.

JunAsz Tamis: 4 kérvény. = UJ Forris,
1/32-36. p.
Kamaras Klara: Almodozok. = Kortirs,
1/58-59. p.

KarrrAny Mité: Ids. = Liget, 2/104—
108. p.

KARNER Ott6: Gasztroterepeut. (modern
elbeszélés). = Kortars, 1/107-109. p.
KaszAs Istvin: Kinétt iffiikor. = Agria,
2021. 4/159-162. p.

KerT1 Istvan: Valaki, valakibez. = Kor-
tars, 1/102-105. p.

Kiss Laszl6: Amikor Hadsz bdcsi életet men-
tett. (magyar mese). = Elet és Irodalom,
februdr 11. 15. p.

Kiss Noémi: A kidember. = Elet és Iro-
dalom, februdr 25. 14. p.

877.

878.

879.

88o.

881.

88

N

883.

884.

885.

88

=N

887.

888.
889.
890.

891.

892.
893.
894.
895.
896.
897.
898.

899.

Kiss Noémi: 4 szuvas kopjafa. = Elet és
Irodalom, januir 28. 14. p.

Kovozs1 Liszlo: A fekete lany. = Elet és
Irodalom, januar 14. 16. p.

Kontra Ferenc: Gyertyaints. = Vigilia,
2/115-119. p.

Kovespr Miklés: Kun! [Humoreszk]. =
Irodalmi Jelen, 2/75-78. p.
Krusovszky Dénes: Dronok. = Jelenkor,
2/221-229. p.

. Kusros Jlia: Egy kagylé dlma. = Elet és

Irodalom, februir 18. 16. p.

Kuras Jézsef: Favdgck. = Kortars, 1/51-
56. p.

LapAnyi-Turéczy Csilla: Hogyan men-
tem férjhez. = Irodalmi Jelen, 1/33-40. p.
LEcrADp1 Gergely: Semmiség. = Elet ¢és
Irodalom, januir 11. 16. p.

. Lokoo1 Imre: Halk ceremonidk. = Hitel,

2/44-53. p.
Lonpon Katalin: 4 kjvetkezé napok. =
Elet és Irodalom, februdr 25. 16. p-
MaczAk Orsolya Rita: Befértek. = Liget,
2/109-112. p.

Magcin Istvan: Pattintott kivek. = Ma-
gyar Mihely, 2021. 4/3-4. p.

MagGEN Istvan: Rablis. = Magyar Mihely,
2021. 4/5-7. p.

Macyar Csaba: Bolond likbdl bolond szél
fij. [Humoreszk]. = Irodalmi Jelen, 2/
81-83. p.

MaRrAFk6 Lészlé: Sorsmondatok. = Elet
és Irodalom, februir 4. 16. p.

Marost Gyula: Levdgni a fiivet. = Magyar
Napls, 1/12-16. p.

Masrr Mona Aicha: Nemkapcsolat. =
Tiszatdj, 1/15-18. p.

MATryus Melinda: 4 kdntor lanya. = Jelen-
kor, 2/185-220. p.

Mecyert Edit Tunde: Jinos halila. =
Hitel, 1/33-35. p.

Mecyer: Edit Tinde: Lazar, kelj fel! =
Hitel, 1/35-39. p.

Mecyeri Edit Tiinde: Otthon édes otthon.
= Hitel, 1/22-25. p.

MecyEer1 Edit Tiinde: Oregiir. = Hitel,
1/25-27. p.

. MEecver: Edit Ttinde: Ragalom. = Hitel,

1/28-30. p.

. Mecvert Edit Tinde: Szdz nap nydr. =

Hitel, 1/19-22. p.

.Mecverr Edit Tinde: Tékozls fiik. =

Hitel, 1/17-19. p.

. Mecyert Edit Tinde: 4z 4j igazgats. =

Hitel, 1/13-16. p.
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904.
905.
906.
907.
908.

999.

913.
914.
915.
916.

917.

922.
923-

924.

92

[

926.

92

~

Mecyer: Edit Tiinde: Viziz. = Hitel, 1/
31-33. p.

Mezer Attila: Bicsi. [Humoreszk]. =
Irodalmi Jelen, 2/66-70. p.

MowLNAr Daévid: Megdlls. = UJ Forris,
2/73-78. p.

MoLNAR Erzsébet: Csillaginizs. = Elet és
Irodalom, februar 11. 2. p.

MouNAR Erzsébet: Es hamarosan a sétét-
ség. = Elet és Trodalom, februdr 25. 2. p.
MoLNAR Erzsébet: Mandala. = Elet és
Irodalom, janudr 14. 2. p.

. MoLNAR Erzsébet: Only you. = Elet és

Irodalom, janudr 28. 9. p.

. MurANY1 Sandor Olivér: Medvesziresap-

dik. = Uj Forras, 1/26-29. p.

. MurAny1 Sandor Olivér: Tulélni sziile-

tett. = Elet és Irodalom, januar 14. 15. p.
MurANYI Zita: Eutandzia. = Elet és Iro-
dalom, janudr 14. 15. p.

NApast Krisztina: Akkor kell, amikor kifii-
Jod a levegét. = Irodalmi Jelen, 1/10-28. p.
NApast Krisztina: Tuldn. = Kortars, 2/
92-94. p.

Nacy Gerzson: Meggybefstt. = Elet és
Irodalom, januir 28. 15. p.

Nacy Hajnal Csilla: Okzéber. Nyelved he-
lyén a szavak. = Irodalmi Szemle, 2021.
11/82-83. p.

. Nacy Lea: Sirii olaj. = Elet és Irodalom,

februdr 25. 16. p.

. Nacy Timea: Csalddi leltir a haldlrdl. =

Elet és Irodalom, februdr 18. 16. p-

. Nacy Zopén: Atjardsok / Képzomiivészeti

médosuldsok. .. Szubjektiv feljegyzések egy
miivészeti 6sztondijas taldlkozérdl, no I.
= Irodalmi Jelen, 1/58-61. p.

. Nacy Zopin: Atjdrdsok / Képzimiivészeti

mddosuldsok... Szubjektiv feljegyzések
egy mivészeti 6sztondijas taldlkozordl,
no II. = Irodalmi Jelen, 2/46-48. p-
Nacy Zsuka: Kata szerelme. = Elet és
Irodalom, februir 11. 14. p.

Nacy Zsuka: Kriszta szerelme. = Elet és
Irodalom, janudr 14. 14. p.
Nacy-Laczk6 Balazs: 4 vildg legnagyobb
foldrajzi paradoxona. = Kortars, 1/63—
64. p.

. Nemes P. Ferenc: Cristiano Ronaldo Sza-

laszenden. [Humoreszk]. = Irodalmi Jelen,
2/101-103. p.

NémerH Akos: Basmati rizs. = Elet és
Irodalom, janudr 7. 16. p.

NvyirAN Ferenc: Levelek Junilkdanak. (Elsé
levél). = Elet és Irodalom, februdr 18. 15. p-
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945-

o

94/

947-

948.

949-
950.

951I.

Ovr4n Gibor: Bardtns. = Elet és Irodalom,
janudr 28.15. p.

ONAGY Zoltan: Kertek alatt a Duna. = U_]
Forras, 2/79-84. p.

Papr-Zakor Ilka: Kdiroly és Kariha. =
Forris, 2/21-25. p.

Parax Mirta: A kirakds jaték utolsc ele-
me. = Tiszatdj, 1/3-7. p.

. Patax Mirta: Koromfekete az éj, anydm.

= Kortirs, 1/5-7. p.

Parax Mirta: Szerelem. = Vigilia, 1/55—
56. p.

Patak Marta: Tetraplégia. = Barka, 2021.
6/10-12. p.

Pinzes Timea: Osszeolvadni és elvdlni. =
Tiszatdj, 1/19-21. p.

. PeTrOZSENYI NAGY Pil: Exz is benne van

a pakliban. = Kortérs, 1/93-98. p.
PETRUSAK Janos: Gazdagékndl. (Csupéin
vendégségben). = Agria, 2021. 4/187-
190. p.

Posta Marianna: Hattyidal. = Tiszatdj,
2/34-35. p.

Posta Marianna: Szigetelés. = Tiszatdj,
2/33. p.

RasawaN [FaTHy] Mohamed: Ideigle-
nes ongyilkossig. = Somogy, 2021. 4/53~
61. p.

. Ross Kiroly: Tovek. = Trodalmi Jelen, 1/

51-55. p.

. SArr1 N. Adrienn: Gebasz. = Irodalmi

Jelen, 1/62-69. p.

SArF1 N. Adrienn: Egy 6rilt kutydjinak
lenni. = Magyar Naplo, 2/12-17. p.
SarkADI Emilia Erzsébet: 4 nyil meg
a teknésbéka. [Humoreszk]. = Irodalmi
Jelen, 2/72-73. p.

ScHILLINGER Gydngyvér: Bodzalevél. =
Alféld, 1/34-38. p.

. ScHILLINGER Gyongyvér: Talking Funny.

= Elet és Trodalom, janudr 28. 16. p.
SEBESTYEN Péter: Konyv a koporséban. =
Agria, 2021. 4/182-183. p.

SimoN Aranka, J.: Szemenszedett szom-
szédok. [Humoreszk]. = Irodalmi Jelen,
2/91-95. p.

Spanyik Miklés: Szerelem.hu. [Humo-
reszk]. = Irodalmi Jelen, 2/103-104. p.
SzaB6 Andris, Gy.: Osztdlytabls. = Or-
szdgut, februdr 11. 22-24. p.

SzavLoNTal Erika: Némasdg. = Liget, 1/
41-47. p.

. SzamosvARrI Bence: Kdoszunk leglagyabb

percei Gével. = Elet és Irodalom, janudr 7.
15. p.
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973-

974-
975-

976.

977

SzANTHG Erika Emma: J6, jo. = Elet és
Irodalom, januar 28. 16. p.

SzANTS T. Gabor: Kafka sirja. = Elet és
Irodalom, februir 4. 15 p.

SzANT6 T. Gibor: Vendég a hazndil. =
Jelenkor, 1/65-72. p.

SzAraz Miklés Gyorgy: Tulilka egy ji-
nius végi péntek reggelen. = Orszagut, janudr
14.21. p.

SzArAz Pil: Nagyotmonds kirdly és ki-
ralynd. = Agria, 2021. 4/202-203. p.
SzARrAz Pal: Utazds a Szelek orszdgdba. =
Agria, 2021. 4/203-204. p.

SzerrerT Natilia: Ordkpanorama. = Elet
és Irodalom, februar 25. 15. p.

Szeres Erika: Testrél-lélekrsl. = Kortars,
1/39-42. p.

. SziL Agnes: Szépen haladunk. = Forris,

2/8-11. p.

SziL Agnes: A sziv folé, a logd ald. = Iro-
dalmi Jelen, 1/4-7. p.

SziLAcy1 Ferenc Hubart: Hurrd, nyaralok!
[Humoreszk]. = Irodalmi Jelen, 2/83-86. p.
Szrask6 Richard: Utolérni magamat. =
Kortars, 1/84-87. p.

Sztaské Richard: Virakozds. = Varad, 1/
11-14. p.

TALLER Jozsef: Gloria. = Liget, 2/113—
117. p.

TamAs Zsuzsa: What happened to Piroska.
= Elet ¢s Irodalom, februdr 25. 15. p-
Torn Agnes: Aszott Tébids kardcsonya. =
Virad, 1/16-17. p.

Toru Agnes: Kép a falon. = Virad, 1/17. p.
Torn Kinga: Pallési Margit ir. = Elet és
Irodalom, februar 11. 15. p.

. Térn Laszloné Rita: 4 segitség. [Humo-

reszk]. = Irodalmi Jelen, 2/86-88. p.

. T6rSK Abel: Testvérek. = Elet és Irodalom,

februdr 4. 16. p.

UNGVARY Rudolf: Fair play. Szegény, sze-
gény (engedelmes) Josef K. = Alfold, 1/
21-29. p.

Vimos Miklos: Orvenbet lépés. = Elet és
Irodalom, januir 21. 15. p.

VANyA1 FEHER J6zsef: Szabadsdgot Erneszto
Santosnak! = Somogy, 2021. 4/63-69. p.
Varea Kldra: Patyolatfehér galamb meséje.
¢élészavas felnétt mese. = Magyar Naplo,
1/40-41. p.

VARKONYI Judit: Messze van a boka a sziv-
#61. = Elet és Irodalom, janudr 28. 15. p.

. Voros Istvan: 4 fodrdsz. = Alfold, 2/3-

11. p.
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987.
988.
989.
990.

991I.

993-

994-

995-
996.

997-

998.

999-

I0O0O.

ZeLEl Miklés: A prognozis. = Forris,
1/27-28. p.

Zivony1 Zita: 99 férfi — Asztrik. Olelés
nélkil. = Irodalmi Jelen, 1/45-49. p.
Zsiral Laszl6: Ex + Az = ez + az. =
Kortérs, 1/37-44. p.

Zsomsor1 Pil: Tatjana e-mailje Anye-
ginhez. [Humoreszk]. = Irodalmi Jelen,
207172, p.

Hosszu proza

BeNeDEK Szabolcs: Exz nem Amerika.
(regényrészlet). = U_| Forris, 2/64-72. p.
Deix Julia: Elete legmagasabb néje. [Pro-
zarészlet]. = Jelenkor, 1/73-83. p.
Denes Gabor: Az én mesém. (folytatds). =
Kortdrs, 1/141-155. p.

Kovespr Miklés: Csoddra varva. Részlet
a szerz6 késziilé Petéfi-regényébsl. =
Irodalmi Jelen, 2/50-51. p.
KukoreLry Endre: O, alt, oreg, ds, régies.
[Regényrészlet]. = Alfsld, 1/8-14. p.
KukoreLLy Endre: 4, alt éreg, ds, régies.
[Regényrészlet]. = Jelenkor, 2/167. p.
Lanczkor Gibor: Szaturnuszi mesék.
[Regényrészlet]. = Alfold, 2/43-46. p.
LukAcs Marianna: Ravi. (Részlet). =
Mozgé Vildg, 2/52-58. p.

MARKkOS Ivin: Képzeletbeli kiballgatds 2021
augusztusaban. [Részlet — A maginy mo-
solya]. = Lyukaséra, 2021. 8/29. p.
MurANy1 Sandor Olivér: Lipican dt.
(Regényrészlet). = Tiszatdj, 1/22-24. p.
SANTHA J6zsef: 19. Egynydri postdsok.
(Részlet). = Tiszatdj, 2/3-13. p.

Sarust Mihaly: Klejn a Gorvinkdn.
[Corvinka — Részlet]. = Agria, 2021.
4/168-177. p.

Szaxony1 Kéroly: Dring és Drong. (Rész-
let). = Lyukaséra, 2021. 8/40. p.
Szaxony1 Karoly: Kardcsonyéj. = Lyu-
kaséra, 2021. 10/1. p.

SzerrerT Natilia: Ordkpanorama. Ma-
rianna. [Regényrészlet]. = Alfold, 2/
33-37. p.

Szirast Lasz6: Sajat élet. (regényrész-
let). = Barka, 2021. 6/43-47. p.

Tovnax Ott6: 4 fiirjek alig hallbats alarmja.
[Regényrészlet]. = Jelenkor, 2/137-157. p.
TéTn Krisztina: 4 majom szeme. Jon a
vihar. [Regényrészlet]. = Alfold, 2/21-
23.p.
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Egyéb mivek = 139

I00I.

I002.

1003.

1004.

1005.

1006.

Ko6z6nség elotti
eléadasra szant mii

Acs Jozsef: A mivészet szépségei. Szin-
darab. = Liget, 2/26-103. p.

Bir6 Jozsef: I.4. 0. O.. O. Egyfelvona-
sos (rendhagyd) — mini — opera / hdrom
szinben / elsé szin. = Irodalmi Szemle,
2021. 11/86-87. p.

Bexe Mihdly Andris: Maddch Imre —
Az ember tragédidja. A (kimaradt) rémai
szin. = Magyar Naplé, 1/48-53. p.
Csik Gyongyi: Kdin és az Isten. = Ag-
ria, 2021. 4/208-209. p.

KANTOR Zsolt: A mellé-elbeszélés. =
Kortdrs, 1/20-24. p.

Orosz Istvin: Addshiba. Anagramma-
tikus pétjelenet. = Lyukaséra, 2021. 8/
39.p.

1007.

1008.

1009.

IOIO.

Kevert miifajok

BavrocH Robert: Kukorica Janos was here.
[Prézavers]. = Barka, 2021. 6/18-20. p.
Barrua Gydrgy: dekdrt. (Részletek egy
késziils verses regénybdl). dékart ha-
lala. k6zos kivinsdg. az el6késziilet. ez-
utdn. pdrizs 1. parizs 2. rézsik. tavasz-
el8. a meglepetés. = Forrds, 2/12-20. p.
MirTse Zsuzsa: Rozsdds triptichon.
[Prézaversek]. Kédlovag a kdvéhazban.
Tiszta lepedd. Szog és fal. = Irodalmi
Jelen, 1/29-32. p.

Atmeneti miifajok

Boroczki Csaba: Hagyni inkdbb. Mé-
szoly — Alakuldsok parafrizis. = Tiszatdj,
1/25-34. p.

Osszeallitotta: ZAHARI IsTVAN



SZAMUNK SZERZOI

BALINT BERNADETT (1997) kritikus, a Kéroli Géspar Reformitus Egyetem
mesterszakos hallgatéja

BerEnyr CsaBa (1990) filmkritikus, a KULTer.hu szerkesztéje

CsiszAr Irma Timea (1997) az Eo6tvos Lorind Tudomiényegyetem
doktoranddja

Csgcst LAszL6 (1975) djsagird, a Magyar Hang szerkesztéje
Dunai TamAs (1981) médiakutatd, a Szegedi Tudomdnyegyetem oktatéja

FancsaLt ROBErT (1991) irodalomtorténész, az Eotvés Lorand Tudo-
ményegyetem doktorandusza

GyoNGYOst LiLra (1992) szerkesztd, Gjsagird, kritikus
Lakaros IstvAN (1980) képregényrajzold, iré

Mucua Dorka (1989) ir6, a Selye Janos Egyetem doktoranddja
N. PAL Jézsker (1957) irodalomtorténész, sportesszéird
Rozsonrts TamAs (1963) zenész, Gjsagird

Szujer Orsorya (1992), az E6tvés Lorand Tudomiényegyetem dokto-
randdja
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A kotet megrendelheté vagy
kedvezményesen megvasarolhato
a Szépirodalmi Figyel6
szerkesztGségében:

1072 Budapest, Akacfa utca 20.
Telefon: 06-1321-8023

e-mail: szif.szerk@gmail.com

wwi.szepirodalmifigyelo.hu Megjelenés éve: 2021, 580 oldal, 3500 Ft

L. Simon Laszlo alkototevékenységére a miifaji gazdagsdg jellemzd: linedris koltemények,
prozaversek, vizudlis koltészeti alkotdsok, lettrista kompozicik, konkrét és konceptmdvek,
miivészkonyvek, grafikdk, fotografidk, intermedidlis méivek egyarant megtaldlhatok az élet-
mdben, s ugyanez a miifaji heterogenitas jellemz6 az elméleti irdsaira is (esszék, tanulmanyok,
kritikak, vitairatok stb.): mind-mind a kortdrs életmi megjelenitdi.

[..]

Azirodalmi egyensilyteremtés, valamint az 6nazonossag megdrzése fontos feladat. L. Simon
LészI6 szerint mordlis kotelezettség és kotelesség. Ezt is magaban rejti a Huszondt év cimii kotet.
JJorténeteiben él a nemzet, s ha elfelejtjiik dseink torténeteit, teremtés- és eredetmitoszait,
vildgmagyardzatait, akkor nem lesziink ugyanazon nemzet tagjai, amelyhez valaha ¢k tartoztak”
—figyelmeztet benniinket az ird egy tinnepi beszédében. Ezeket a torténeteket, az identitasunkat
er6sitd kozos élményanyagot is visszairjék életiinkbe a mdvei és az alkotédsokat megkozelitd-
elemzd befogadok értelmezései.

Eqy jubileumi kotetet kézben tartva, befogadéi statushdl a mivészet és az élet profan
és szakralis oldalat is mérlegre téve, masok megkozelitésében, elemzésében feloldddva igy
gy(jthetiink er6t, nemzeti Gnbizalmat, ahogy Méricz irta: ,nagyra lelkesiilést”.

Kelemen Erzsébet
A Huszondt év cimd kotet Kelemen Erzsébetnek A szavak ereje. L. Simon Ldszlé alkotdi munkds-

sdgdrdl cimd monografidjaval egyiitt L. Simon Ldszl6 ird, koltd, szerkesztd irdi jubileumanak
alkalmdbdl jelent meg.



A kotet megrendelheté vagy
kedvezményesen megvasarolhato
a Szépirodalmi Figyel6
szerkeszt6ségében:

1072 Budapest, Akacfa utca 20.
Telefon: 06-1321-8023

e-mail: szif.szerk@gmail.com

www.szepirodalmifigyelo.hu Megjelenés éve: 2021, 512 oldal, 3500 Ft

L. Simon Ldszl6 Jozsef Attila-dijas koltd, ir6, szerkesztd, kultdrpolitikus, a Nemzeti Mizeum
féigazgatdja napjaink irodalmi és kozéletének sokszind és dsszetett életmiivel rendelkezd sze-
mélyisége. Eddig tizenhét néllé konyve jelent meg, koztiik egy maceddn nyelvi mi Paszkal
Gilevszki koltd-miiforditd tolmacsoldsaban. Koteteiben fontos szerepet kap a lira, a vizudlis kol-
tészet, az irodalom hatarteriileteinek kutatdsa. EIméleti irdsainak retorikdjaban, a prézanyelv
poétikai kodoltsagaban pedig domindnsan jelen vannak az esszé és a tanulmény, valamint
a kritika nyelvi-mdifaji jellemzdi, szemléleti tavlatai, alakitasmddozatai, igy a kritikaiesszé-irds is.

[...]

A kutatds masodik szakaszaban a prozai munkdssaganak jellegzetes sajatossagait vizsgal-
tam, és az esszéir6i tevékenységének értelmezd-értékeld, osszefoglald megkozelitését alkottam
meg. L. Simon Laszl6 alkotdi palydja nyitdnyanak, elsd kitete megjelenésének 25. évforduldja
alkalmabdl a mér megjelent és az uj monogréfiét egy kitetbe flizve veheti most kézbe az olvaso.

Ajanlom ezt a konyvet mindazoknak, akik nemcsak szivesen Iépnek be egy alkotd vilagaba,
de az ismeretlennek feltdrdsara és megértésére is vagynak: egy linedris vers vagy egy vizudlis
kéltemény megfejtésének katartikus hatésdra, a mindennapjainkat esszékbe vagy akdr kultdr-
politikai irdsokba stiritd élmények megtapasztalasara. S mindez cum virtute verborum, a szavak
erejével torténik.

Kelemen Erzsébet

A szavak ereje cimd monografia a vélogatott tanulmanyokat, kritikakat, befogadéi olvasatokat
tartalmazd Huszondt év cim(i konyvvel egyiitt L. Simon Laszl6 irdi jubileuméanak alkalmabél
jelent meg.



Rdam =Tonouid ny 26

JELTELEN FELHOK KOZOTT

Fejezetek a 20-21, szdzad
kdltészetének alakulistdrténetebsl

2022
340 oldal
3500 Ft

FACIO KIAD

-~

A kétet a modern magyar koltészet mintegy szaz évet atfogo, Kosztolanyi-
tol Borbely Szilardig terjedo, vilagirodalmi dsszefliggeseiben lattatott ivet
felvazolva igyekszik szempontokat nyerni a nevezett idészak poétikai
alakulastorténetének megragadasahoz. Az egyes fejezetek szévegkozeli
elemzései poétikai jelenségekre ésszpontositanak, amelyek értelmezési
horizontjat a koltészettorténet mellett filozofiai, mufaj-, kultar- €s média-
torténeti 6sszefliggeések rajzoljak ki, melyek arnyaltabba tehetik a targyalt
id6szak ket kiemelt pontjanak, az 1920-as €s az 1930-as, valamint az
1960-as és az 1970-es évek fordulojanak értékelését a modern koltészet
alakulasaban és hozzasegitenek annak feltérképezéséhez is, miként €l

tovabb a modernség nagy hagyomanya az ezredfordulo lirajaban.

Kulcsar-Szabé Zoltan egyetemi tandr, az ELTE Osszehasonlité Irodalom-
és Kultaratudomanyi Tansz€ékének vezetoje. A Racio Kiadonal legutobb
megjelent kétete: Szinonimiak. Kézeledesek Heideggerhez (2016).

A kotet megrendelhet6 vagy kedvezményesen megvasarolhato
a Racio6 Kiado szerkesztoségében: 1072 Budapest, Akacfa utca 20.

Telefon: 06-1321-8023 ¢ e-mail: racio@racio.hu ¢ www.racio.hu
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