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Sumonyi Zoltan

NEMZEDEKEM OREGEDO KOLTOI
Balatonfiired, 1997. szeptember 27.

Egyre inkdbb egymadsra is figyelnek,
ha 6sszefutnak néha egy fogadason,
alkalmi disz-vacsoran.

Poharaikat egymadsra emelik a tdvoli asztaloktdl,
kutatnak egy-egy verssor utdn
(a masik vers-sora utan!),
de beérik végil egy Horatius-szal, latinul,
hogy: ,Vides ut alta stet...”

»2Nézd, a Soractét...” —,
Hat te is érted?!

Mert egymads mellé sodrédva most derul ki,
hogy mestereik ugyanazok voltak:
Balassi, Berzsenyi, Vas, Weores.

De eddig csak messzirél, csak méregetve. —

Most lesegitik egymadst tdvozéban
a meredek lépcsGsoron.

Lyukasdra, 2023/5.

Sumonyi Zoltin 1942-ben sziiletett Szatmarnémetiben. Verset és prézat ir.
Jozsef Attila-dijas.
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Babics Imre

FUFIU

A barackfa lombjéban egy angyal alszik,
pillai belilrél himozzdk a kajszit,

mig alant
csak igéret pilledt flifiak tomege.

S hull a gytimélcs, zuhanasaval jéllakik
az angyal, verselni kisz6lit valakit,

egy alanyt,
am villamlé szavakért halni 6 megy-e?

Tengernyibdl hiv egyet, ki tud Igéket,
kit az isteni gémb héjével megéget,

és beolt,
s akkor eme fifid gytimolesot terem.

S kiég, s leddl, s a belil lecsapé villdim

drnyéka sotét lomb a fifiu-pilldn,
mégse holt,

csak alszik, Istenbe zuhané tengeren.

Napiit, 2023/3.

Babics Imre 1961-ben sziiletett Budapesten. Verset ir.
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Borsodi L. Laszlo

BARTIMEUS

Ismered, ldbam merre vitt az tton, s azt is,
amikor ki- vagy letértem, rejtézkodve, batran.
Tudod, két kezem mit érintett, mihez nyult,
hogyan tett-vett, ujjam miként mutatott mdsra.
Mit kidltottam 4t az ut tuloldaldra, miért akkor,
jol hallottad, mit sigtam mds fulébe titkon,

és egyedul te tudod, mirdl hallgattam, kirél, miért.
Ne kérj szamon hét semmit, mast se miattam,
hiszen jol tudsz te mindent, j6l ismersz engem.
Ne kinozz malttal, dlommal, viggyal,

hagyj ticsorogni a jerikdi dton,

kidltok én, ha majd kedvem tartja.

Forrds, 2023/5.

Borsodi L. Liszlé 1976-ban sziiletett Csikszerediban. Verset ir.
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Szeifert Natélia

CSAK LATOGATOBA JOTTEM

- Uljon csak le addig — hallom jobbrél. Az ajtékeret folotti feliratot
bamulom. Lamindlt kartonra irva: SZEMELYZETI PIHENO. De
folotte ottarégi, tobbszor dtmeszelt, dombort bettisor: NOVERSZOB.
Az utolsé A-ra csak egy mélyedés emlékeztet. A hang felé fordulok.
A fal mellett, szogletes kanapén egy nénike tl aprémintds ruhdban, 6lé-
ben kis fekete retikiilt szorongat. Megpaskolja maga mellett a szabad
helyet. Automatikusan raimosolygok, de legszivesebben visszafordulnék
a lift felé.

— Csak nyugodtan — mondja, egészen vékony hangja van —, eltart
egy darabig az ebéd utdni tisztdzds. Meg kell virni, amig végeznek.

Tisztazds. Az mi a fene lehet? Még mindig vigyorgok, megfordu-
lok, mintha eszembe jutott volna, hogy a kocsiban hagytam valamit,
amiért surgSsen le kell szaladnom, pedig nem is kocsival jottem. A lift
nincs itt, csak kulcesal lehet hivni. Az érimra nézek, hiromnegyed
egy. A nénikére mosolygok, mintha elnézést kérnék a hezitalasért, és
leiilok mellé. Etelszag terjeng, mégétte a haromfizist mosogatas fer-
tétlenitészaga. Ez a szag csak a sterilezett bidogedényekbdl fehér
porcelinra meritett levesekbdl, piirékbél, meg fasirtnak nevezett kép-
z6dményekbdl szallhat fel.

Nem erre szimitottam. Valami kellemesebb, talin modernebb hely-
re, tobb fényre. Kevésbé kérhdzszertre. A folyosé megvan vagy négy
méter széles, de meg sem tudom saccolni, milyen hosszu lehet, ettsl
szliknek hat. A végén 1év6 nagy ablakbdl kap egy kis fényt. Meg innen,
a névérszob’ feldl. A fehérre mazolt ajtékeretbd] hidnyzik az ajtd, koz-
vetlentl mogotte kérhazi lepedével letakart asztal, hogy senkinek ne
jusson eszébe belépni. A névér is oldalazva jon ki mellette, kezében
nagy nejlonzsikokat lobogtat.

— El6sz6r van itt? — kérdezi a néni maddrhangon. — Csak azért,
mert én mindennap jovok, nem taldlkoztunk még.

—Igen — mondom, és megkoszorilom a torkom. Egy ideje nem sz6-
laltam meg, most Ggy hangzik, mintha a megillet6dottségtdl szorulna
el a torkom, hiilyén érzem magam.

— Meddig szokott ez tartani? — kérdezem, elég hatirozottra sikertl,
ezzel mar elégedett vagyok. A nénike erre furgén felém fordul ultében.
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— Attdl figg — vdlaszolja —, dltalaban Ugy féléra-6ra alatt végeznek
itt a hosszu oldalon. Vékony ujjaval arra mutat, amerre a névér elcsim-
pazott. — Ez a hosszu oldal, itt vannak a kénnyebb betegek.

Betegek. Sosem gondolkodtam rajta, a gondozéhazban hogy hivjik
a pacienseket, de most hatdrozottan ugy érzem, nem ez a j6 sz6. Misi
nem beteg. Hanem micsoda. Megviltozott izé. A HR-esektdl tanul-
tam, hogy megviltozott munkaképességiinek kell hivni a mozgassé-
riilteket, de Misire ez nem passzol, neki nem a munkaképessége vilto-
zott meg, hanem az élete. Nem tud felkelni a kerekesszékbdl, nem tud
megfogni egy tollat sem. Nem is tudom, hogy fogjuk csindlni. Hogyan
fogom aldiratni vele a papirokat.

A folyosé egyetlen duplaszirnyu ajtaja mogul nagy lendilettel és
z0rgéssel egy emeletes tilcagyijté kocsit tolnak els. Ott lehet az
ebédls. A nét, aki a kocsit tolja, elsére férfinak nézem. Két nagy lépés-
sel a szemkdzti szobdban terem, beordit, hogy na, hogy izlett az ebéd,
¢és mér hozza is kifelé a mdanyag fedeles tdlcikat. A kocsira csusztatja
Sket, aztin tovibbzakatol a folyosén, folyamatosan beszél, talin még
az €l6z6 szoba lakéihoz, talin mar a kovetkez8khoz, nemsokdra jon a
kéavé, na, ki nem ment ki az ebédlébe ma, ne tessék annyit lustdlkodni,
miért nem tetszett enni egy kicsit a hisbél is, uzsonndra mézes-vajas
kaldcs lesz.

— Talén csak nem a Pilisi béacsi ldnya? — kérdezi a néni. Lithatéan
hosszabb beszélgetéshez helyezkedett el. Megint vigyorgok. Tegnap
még azt tervezgettem, hogy ma ebédsziinetben dtugrom egy gyors
arckezelésre az iroddnk melletti kozmetikiba. Nehéz helyet kapni,
a kornyékrdl sokan jarnak oda negyedéris tisztitdsra-pakoldsra. Igazi
seggfejnek érzem magam. Intek, hogy nem, nem az ismeretlen bacsi
lanya vagyok. — O — folytatja a néni, csak azért gondoltam, mert & 4j.
Meég nincsen egy hénapja, hogy itt van. Nem sokat beszél, azért nem
tudom, van-e egyaltalin linya.

— Uhiim. — Nem tudok tébbet hozziftizni. Ha nem végeznek fél
6ran belil, nem érek vissza ebédsziinet végéig, de ezt a rohadt papirt
muszdj aldiratnom. Négyre be kell szkennelnem és elkildenem Kubdba,
Misi volt feleségének. Annak a nének is hogy a francba jutott eszébe
pont engem keresni? Persze, kit keresett volna. Nem bizhat itt senki-
ben. Bennem sem, mégis felhivott, ezzel azonnal mikodésbe hozta
a jészolgalati reflexemet. Természetes, persze, persze, csak két megallo
villamossal, meg egy kis séta, mondtam neki a telefonba. Soha nem jar-
tam ezen a kornyéken. Van itt néhdny Gjabb tarsashdz, de féleg 6tvenes
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évekbeli tombok, a kibogozhatatlan telekhdlézat valahogy a szomszé-
dos utcai nagy kérhdz telkével ér Gssze, lerobbant, kisérteties kiszol-
galéépletek dllnak ott. Ki jar erre 6nszantdbdl? Mar vagy tiz éve azzal
hitegetik a kornyéket, hogy fellendiil, megszépil, de csak a virosbél
kivezets szakaszon épult néhdny tivegpalota.

—Tudja, én mindennap bejovok az uramhoz — mondja a nénike.
— Hat, rostellem kimondani, de a Lajost mér pelenkdzni kell, és én azt
otthon egyedil nem tudndm. Tud menni, kerettel, tudja, de hit az is
milyen nehéz egy kis lakdsban! Kiszedettiik a kiiszoboket, egyszer mégis
elesett, akkor azt hittem, meghal. Ha nem j6ttek volna a mentSk olyan
gyorsan! Jaj, bele se j6 gondolni! — Séhajt, aztin kicsit kdzelebb hajol.

— A nagydolgit még elvégzi a vécén. A legtobbszor. A kisdolog
miatt kell a pelenka. De volt olyan is, hogy a kevés mozgastél megre-
kedt neki. Hdt, azt ne tessék megtudni!

Ovatosan a hajahoz nyl, a tarkéja felé simit, hatulrél kicsit meg-
emeli a tincseit, mintha ezzel a mozdulattal prébédlna ellentmondani a
koranak. Festett mogyorészin, az aljan egycentis fehér lenévés. Mennyi
lehet? Hetven? Egy elmult kor fiataljainak mozdulata ez.

— Nehéz am — folytatja, pedig azt hittem, a végére értiink. Béloga-
tok. Az ember otthon akarja tartani, amig csak lehet. De hit, ugye, itt
vannak most mar — vizesszirke szemét raim emeli —, itt vannak a sze-
retteink, akikért nem tudunk tobbet tenni. Bdntja az embert, ugye?
— Bizonytalanul djra bélintok egyet. — Tudom én, aranyom, énnekem is
elsé gondom minden nap, hogy hogyan jojjek be. Mert egymagamra
is van azért hazimunka. Kis f6zés, ugye, meg szoktam fézni egy-két
napra eldre. Aztdn takaritani is kell, én mindig tiszta voltam, ndlam
minden kiisz6b minden héten szidolozva volt. Mar ameddig ki nem
kellett szedetni a Lajos miatt. Csaldd nincs. Nem lehetett. — Erzem,
ahogy a tekintete lecsuszik rélam, a fejem mellett néz el valahova.
— A testvéreim gyerekeit partfogoltuk az urammal, de azok is mér sajit
csaldddal élnek, szanaszét a viligban, nem latjuk Sket, taldn egy éven
egyszer. Hat igy. Ha otthon végzek a hazimunkéval, akkor fel6lt6zok,
jovok be a Lajoshoz. Nehéz, de maga biztos megérti, sorstarsak vagyunk.

A névér, akit az el8bb littam, és egy 4pold elindulnak a folyosé
vége felé. Mikor jott vissza a névér, hogy kertilt megint a névérszob’ba?

A nénike fészkelsdik, Gjra megigazitja a hajit, pontosan ugyanugy,
ahogy az elgbb. A keze vékony, az erck ugy kidagadnak rajta, hogy az
az érzésem, leemelhetném onnan ket a bérrel egyttt. Mintha nem is
tartozndnak hozz4. Az ember nem vilogathatja meg a sorstdrsait.
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— Agyvérzés, tudja. Sose hittem volna, hogy ez lesz vele. Olyan
szép szdl, biiszke ember volt. Egyttt dolgoztunk a csokolddégyarban.
Meérnok volt, a gépekért felelt. Ha latta volna, milyen fess volt az 61t6-
nyeiben. Meg, tudja, kedves is volt. De nem dm csak velem, vagy a nék-
kel, ahogy sokan. Nem. Mindenkivel. Aldott j6 ember volt. Egyszerd
munkdsként kezdett, akkor én még nem voltam ott, fiatalabb vagyok
néla. Tiz évvel. Tudja, aki lentrél kezdi, az vagy ilyen aldott j6 ember
lesz, vagy mindent elfelejt, és akkor megette a fene. Akkor derul ki,
hogy ki mit ér, amikor feljebb viszi a dolgit az Isten. Na, hét a Lajos-
nak nem az Isten vitte fol a dolgét, hanem a j6 esze, elment a munka
mellett estin érettségire, ilyen miszakira, tudja, azutin meg elvégezte
a mérnokit. Tudja, hol van ma a csokolddégydr? — Megriazom a fejem,
prébalok mosolyogni. Egyuttal a lift felé sanditok, aztin egy pislantds
lefelé az 6ramra. Nem fogok visszaérni. Telefondlnom kellene. A nénike
is a liftajtét nézi, mintha valaki filmet vetitene ra.

— Hit, sehol — mondja, hirtelen nem is tudom, mirél van sz6. Oldal-
ol az apré szemgoly6it bimulom, ahogy a vékony bérii szemhéj racsu-
kédik, aztan felemelkedik. Lassu pislogds, ahogy az ember a kénnyeit
igyekszik visszatartani, de az 8 szeme szdraz. — Ahogy mondom —
folytatja. — Megvették a németek, amikor mi nyugdijba eljottiink, mar-
mint az utin nem sokkal. Tudja, én visszajirtam sokat a linyokhoz.
Azt beszélték, modern gyir lesz beldle. Hogy kicserélik a gépeket, mert
elavultak. Ujfajta csokolddékat fognak gyartani. Meg a régieket is,
persze. Tudja, mi lett bel8le? Semmi, aranyom. Ott rohadt el az egész,
ahol volt. Egyszer elmentem arra, hogy megnézzem utoljara. Azt hit-
tem, bendtte a gaz, ahogy utébb mdr kezdte, hogy szétrozsdallt a ke-
rités, romos az egész, de talin még be tudok menni egyszer korbejarni
a f6csarnokot, tudja, 4tmenni a nagy szalag alatt, tudom, butasig, de
kicsit néha nosztalgidzni akar az ember. De nem volt ott. Semmi nem
volt, aranyom. El volt takaritva az egész. Nem igaz, hogy semmi, mert
gaz, az volt. Meg tormelékek. Ennyi maradt a mi szép gyarunkbdl.
Nem tudom, aztin, mostanra mi lett ott. Mindig épiilnek valamik
ebben a varosban, csak az ember azt nem tudja, minek.

Kihasznilom a légvételnyi sziinetet, elnézést kérek, feldllok. A né-
nike nem mond semmit. Elékotrom a mobilomat, arra gondolok, jobb,
ha nem a f6n6koét hivom, inkdbb Anit, a titkdrnéjét, de a mobiljan.
Rendes csaj, nyugis, mindent meg lehet vele dumdlni. Megigérem neki,
hogy munka utdn dtnézem azt a szerz8dést az 0j szalloddval, mindent
Osszekészitek, azt mondja, oké, de akkor holnap reggelre tényleg legyen
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ves utasainknak.

Az egész utazdsi iroda, a kubai vonal, minden Misi otlete volt.
Mindent & tartott kézben, sét, fejben. Amikor baleset érte, dridsi cir-
kusz volt, mind biztosak benne, hogy nem keriil ki élve az intenzivrél,
azzal pedig vége lett volna az egész cégnek. Amikor mégis kikerilt, az
emberek sorban dlltak a kérhaz folyoséjan, hogy beszélhessenek vele.
Az autépélyan futott bele egy megpordild kamionba. A felesége sér-
tetlenil szallt ki melléle. A nd egy darabig litogatta, aztin visszakol-
toz6tt Kubdba, amikor Misi a rehabra keriilt. Majdnem egy évig dek-
kolt ott. Kézben el is valtak. A kérhdzban voltam ndla tobbszor is, de
a rehabon csak egyszer litogattam meg, idétleniil viselkedtem, nem bir-
tam nézni 6t a székben, litni, hogy nem bir megfogni egykézzel egy
poharat, zavarban voltam és még viccet sem mertem neki mesélni,
pedig régen ez volt a rémes kozos szokdsunk, a legostobdbb viccekkel
szorakoztattuk egymdst. Mindenen rohogtiink, amin masok nem. De
akkor csak babraltam a puléverem ujjit, ugyan, hogy johetne ide barmi-
lyen vicc. Fogalmam sem volt, hogy beszélgethetnék vele gy, ahogy
azel6tt. Elmaradtam onnan. Furdalt a lelkiismeret, mégis. E1. Most sem
akartam jonni. Mit mondok neki? Mir6l beszélgethetek valakivel, aki
ezen a folyosén meg az innen nyilé szobdban éli az életét?

Nézem a ,hosszi oldalt”, a nejlonzsikok kozelebb keriiltek. Agyne-
mikupac landol hol az egyik, hol a masik mellett, gombd6cba gyfirt le-
pedd, parnahuzat. Elébukkan az dpold, furcsa csomagot rugdal, gumi-
kesztys kezével folszedi a szennyest, a fehér zsikba tomi, a csomagot
a kékbe. Megragadja a zsdkokat, hizza maga utdn, befordul a kovetkezd
szobdba, hallom, hogy odabent nagy hangon beszélget. A mdsik oldal-
rol kijon a névér, ugyanezeket a mozdulatokat ismétli dgynemdtivel,
csomagokkal, zsikokkal, fordul a kévetkezd szobdba, kiabalva kérdezi,
izlett-e az ebéd, és valakit megdorgil, hogy nem ment ki az étkezdbe,
pedig milyen jél halad a jarékerettel.

— Uljon csak le — sz6l ram ismét a nénike. — Mar nem sok van hitra,
tessék varni nyugodtan.

— Egész nap 1ldk az iroddban, tetszik tudni — vilaszolom, mire
kuncog egyet, t6ldll a szér a karomon.

— Majd megtudja, ha ennyi id6s lesz, mint én most, milyen sokat ér
egy jo kis licsorgés!

Abbdl a szobabdl, amelyikbe a névér bement, egy jardkeret zold
laba bukkan el8, a kapaszkodén egy jokora, 6reg kéz, aztin litom egy
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pizsamanadrdg remegd szdrit, csoszogo, hajlott test, fényes, magas
homlok. Mintha alacsony volna hozzd ez a jardkeret.

—Jo6l van, Lajos bacsi, akkor kikisérem, de utdna, ha visszajottink,
feladom a pelenkdt — kiabdlja mogtle a névér.

Abban a pillanatban a nénike elképesztd flirgeséggel pattan fel,
integetni kezd. — Lajos! Itt vagyok, Lajos! — kiabdl magas hangon, véz-
na karjaval hadondszik a bacsi felé. Az 6regember, mint egy lassitott
felvétel, a hang irdnyédba forditja a fejét, aztin a bal karjin megtimasz-
kodva a jobbat megemeli, szinpadiasnak szdnt, nagyivi legyintés, de
komikusan lasstra sikertl. Torokhangon valami olyasmit mond, hogy
ohhhtoba véhassszoh.

A nénike, mint akinek ez természetes, mosolyogva visszaul a ka-
napéra.

— Tudja, mondta nekem a doktor, hogy talin megvéltozik, de én
nemigen hittem. Amilyen 4dldott j6 ember volt, olyan utdlék vén dog lett.

Nem tudom, mit mondjak. Felviltva nézek a tivolodd, csoszogd
oregemberre meg a nénikére. Lajos bécsi szépen halad a célja felé, de
elkezd lecstszni a pizsamanadragja, mdr ldtszik a fenékvégata, a névér
mogé 1ép, felrintja a gatydt, haladnak tovdbb, nekem az az érzésem,
hogy ez a hérihorgas test barmelyik pillanatban eldélhet, és azzal,
hogy nézem, én is elGsegitem a katasztréfit, de még mdsodpercekig
nem tudom levenni réla a szemem.

Megjelenik az dpold, a folyosé végérdl jon, olyan lendulettel, hogy
azt képzelem, a masik végéig meg sem all majd, de lecévekel a kanapé
elstt.

— Na, Kldrika néni, tessék jonni! — mondja furcsa ténusban, egy-
szerre viddm és szigort. A nénike feldll, belekarol a fickéba, a mésik
kezével szorosan magahoz szoritja a kistdskdjit. Sem beleegyezést, sem
tiltakozast nem latok az arcin. Egydltaldn nem latok az arcin semmit.
— Tudom dm, hogy ott tetszett hagyni a gydgyszereket a dobozban.
Most szépen bevessziik. Aztin tessék mara a Lajos bécsit békén hagyni,
elég baja van neki, a felesége sem tudott bejonni hozz4d a héten.

Alfsld, 2023/5.

Szeifert Natilia 1979-ben sziiletett Zircen. Prézat ir.
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Petécz Andras

ZSOLTARPARAFRAZIS - HAZUDNI

,Csliggedezésemben ezt mondtam én:

Minden ember hazug.”

(Zsoltirok kényve 116,11)

Megtanitottak hazudni — élni kell, mindendron,
elmondtik neked, mit kell tenned azért, hogy
hiteles legyen a hazugsigod, milyen, amikor
madr 0sztonosen tudsz hazudni, fermészetesen,
tiszta tekintettel, rezzenéstelen arccal, milyen,
amikor mdr 6nmagadat is végképp becsapod.

Mindenki hazudik, mondtad, gyerek voltil még,

a felnéttek is, mondtad, és erre nem lehetett mit
vilaszolni, nem tudom, hogyan tértént mindaz,
ami megtortént, visszatekerném az idét, de nem
tekeredik sohasem a megfelel$ irdnyba, megytink
valahova, addig, amig mehetiink, ameddig lehet.

Van valami sirhatnék bennem, semmi se igy,
ahogy kellene, hibat hibdra, binoket blinckre
pakol az egyszeri utazé, keresztiillépve mind

a hatdrokon, s nem veszi észre, miféle sebet ejt,
miféle hazugsdg-mérgeket fecskendez azokba,
akik korulotte vannak kiszolgaltatva, drtatlanul.

Kortdrs, 2023/5.

Pet8cz Andris 1959-ben sziiletett Budapesten. Verset és prézit ir.
Jozsef Attila- és Babérkoszoru-dijas.
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Cseh Andras

a szoba

vonalak vezetnek befelé a tér széléig
nagyjabdl négyzetes

rajta egy nyilds

az ajtéd

balos

befelé nyilik

az is

ide hordta a veszekedéseket apam
bele ebbe a fekete szogletes lyukba
fekete tintdba dztatott négy fal kozé
az egyiken nyilds

az ajtéd

hogy ne frocsogje tele a hazat

a tereket a zugokat

a porceldnt a kdnyveket

az ételt

és az étellel minket

kivil belil

évott

a hdz méar nem 4ll

a szoba bonthatatlan
habarcsa az a sok sz6
csak fuga csak ragaszté
a csak métely

az ajtét valaki beliilrdl elreteszelte

Pannonhalmi Szemle, 2023/2.

Cseh Andris 1982-ben sziiletett Mosonmagyarévaron. Verset ir.
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Katona Agota

CASPAR DAVID FRIEDRICH-KEPESLAP

Az ember

a peremen dll, rovidlaté szemében
elfér a gondolatok kétes alkimidja.
A csodilat a maga fehérjével
megfestette a hajnali pdrit.

A viz, ahova kedve van,

a fizika torvényei szerint hatol,
onkiviiletben, de helyesen.

Miért vesziti el a terveit

az ember

gyorsabban, mint a folyd,

mely hdrom perc alatt

sodor el egy nagyvarost?

A festett, levegSkék meredélyen,
kodtengerrel a ldba koral

az ember

eltévelyedése teljes tudatiban,
tokéletes helyen all.

Uj Forrds, 2023/5.

Katona Agota 1989-ben sziiletett Balassagyarmaton. Verset ir.
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Krusovszky Dénes

LEVELEK NELKUL

Kellemetlen csapkoddssal, nyikorogva, idénként meg-megugorva sikal-
ta az auté ablaktorlSje a szElvédst, mikozben maga az esd kifejezetten
puhinak, bardtsdgosnak ttint. Koroknai inkabb le is kapcsolta, és leg-
feljebb akkor tordlt egyet-egyet, amikor mdr nagyon megnehezitették
a kildtdst a szeme el6tt cikdzo rakoncétlan vizeseppek. Az jutott eszébe,
milyen j6 lenne csak gy megdllni, és kiszallni a kocsibdl, dzni egy ki-
csit. Aztén arra gondolt, hogy ez egyedil rajta mulik, teljes egészében
az 6 dontése, nincs mellette senki, nem kell rohannia sem, gyakorlati-
lag forgalom sincs. Bele is taposott a fékbe, amint a soron kovetkezd
kanyar utdn egy szélesebb drokpartot pillantott meg maga el6tt. Fél-
rehuzédott, kikapcesolta a biztonsiagi dvet, de a motort nem allitotta le.
Valéban jélesé érzéssel toltotte el, ahogy az es6eseppek kitartott te-
nyerére és az ég felé emelt arcara hullottak. Tett néhdny lépést az auté
korul ebben a testtartidsban, és arra gondolt, ha most valaki megldtna,
biztosan holdkérosnak hinné, de még ez a gondolat sem tudta elrontani
az 6romét. Vart, bérén fogadta a cseppeket, és igyekezett minél mélyeb-
ben dtélni a helyzetet. Ez sikertlt is egy pillanatra, kettére, dm elég
hamar be kellett ldtnia, hogy minden romantikdjaval egyiitt tulajdon-
képpen elég volt. Lerdzta a kezét, és a hajat végigborzolva a feje tetejé-
rél is igyekezett lecsapni a vizet. Szemiivegérsl néhdny ersebb fujdssal
probalta eltivolitani a cseppeket tobb-kevesebb sikerrel, majd, amikor
Ujra feltette, koriilnézett, de még mindig nem latott sehol senkit. Mar
épp nyitotta a magdban dormogd kocsi ajtajit, hogy visszaiiljon, amikor
az 4rok taloldaldn 4116 terebélyes nyarfikra esett a pillantdsa. Az dgak
tele voltak apré levélkezdeményekkel, mégis, inkdbb 8szies benyomdst
tett rd a ldtvany, valahogyan sirgdsabb, aszottabb volt ez a levélhozam,
mint amilyen maskor szokott lenni a tavasznak ebben a szakaszaban.
Es nem csak egy fa volt ilyen, amire még r4 lehetne fogni, hogy bizo-
nydra valami betegséget kapott, igy nézett ki mind, ahogy kérbefordult,
az Ut mentén az 6reg nyarfasor végig valami ideges, sirga reszketéssel
fogadta az esét.

Megkockaztatva, hogy Gsszesirozza a cipdjét, dtugrott a gazos drok-
part tulsé oldaldra, és odasétilt az egyik fihoz. Letépett egy ernyedt
levélkét, és ujjai kozott morzsolgatni kezdte. Erétlennek tiint, mintha
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nem is noévényi szovetbdl dllt volna, hanem valami vizben old6dé
anyagbdl. Koroknai az orra elé emelte ujjbegyeit, és kilonds, csipSs
dohszagot érzett. Fintorogva nézett fel ismét a fikra, mi az isten lelte
ezeket, gondolta, és a nadragszariba torolte a kezét.

Amint kifordult a f8utra, és maga mogott hagyta a varoshoz ko-
zeli fasorokat és erdGsdvokat, egészen rahajolt a kormanykerékre, gy
hunyorgott maga elé. Egy nagyobb kanyar utdn itt is egy erdds fol-
tokkal, facsoportokkal tarkitott szakasz kovetkezett. Az itteni fikon
ugyanakkor nem ldtta jelét a kordbbiakhoz hasonlé erétlen sirgult-
sagnak. Mintha csak az § varosuk koéril kékadtak volna le a lombok,
de hit az nem lehet, gondolta, mégis, ahogy kozeledett uti célja felé,
egyre hatdrozottabban ugy tint, itt mar valédi, tide z6ld burjinzik az
dgakon, és amig ezt figyelte, valami szokatlan féltékenység vett erdt
rajta. Féltékenység a levelekre.

A parkold, amibe kisvirtatva begordult, szinte teljesen tres volt,
néhdny rozzant kisauté dllt a tivolabbi sarokban, bizonydra azok az
apoldk kozlekedtek veliik, akik valamelyik kérnyékbeli kozségbdl in-
giaztak. A bejarathoz kozelebb az otthon viddm matricikkal kidekoralt,
és ettdl igencsak infantilis megjelenési kisbusza virakozott. Ezt mar
jol ismerte Koroknai, hiszen minden alkalommal elhajtott mellette,
és minden alkalommal elborzadt az izléstelen diszitésétsl. Az esd to-
vibbra is tiirelmes szemerkéléssel ereszkedett a tdjra, a parkolé nemré-
giben yjratérkovezett feliletén pedig egykedvi pocsolydk egész sora
mutatta meg, hogy ismét nem sikeriilt a munkdsoknak egyenletes ivet
kialakitani. Erre egyszerten képtelenek voltak, de nemcsak itt, a kor-
nyék Osszes Gjratérkovezett terén és sétdléutcdjan, amibdl j6 néhany
akadt, hisz a térkovezés valésigos jarvinnyd vdlt a kornyéken, tehit
mindenhol ugyanez volt a helyzet a legenyhébb futé zdpor utdn is.

Miutdn a csomagtartébdl kiemelte a virdgesokrot és a reklimsza-
tyorba pakolt gytimélesoket, Koroknai behtuzott nyakkal keriilgette
a técsdkat, amig a bejarathoz nem ért. Odabent a portds, aki éppen
telefonon beszélt valakivel, laza legyintéssel idvozolte, mint egy kozeli
j6 ismerdst. Olyan régéta és olyan megbizhaté rendszerességgel jart be
Koroknai az intézménybe, hogy tulajdonképpen mdr 6t is odatartozé-
nak konyvelték el alegtobben. Annal is inkabb, mert vele soha nem volt
gond, és ezt a bent dolgozdk, a takaritétdl az igazgatédig kulonleges,
nagy becsben tartott adomdnyként kezelték. Mids hozzétartozok hol
a szobdk méretére panaszkodtak, hol a folyosdk tisztasdgdra, akadt, aki
szerint tul lassan ér fel a melegviz, meg olyan is, aki a kozosségi terek
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novényalloménydt kevesellte. A konyha magas labda volt természete-
sen, konny volt kotekedni vele, ki tul kevésnek tartotta az adagokat, ki
tul egyhanginak a mentit, volt, aki szerint rendre sétlan az étel, mds
ugy vélte, talzdsba viszik a s6zdst, és ezzel a bentlakdék egészségét fe-
nyegetik. Semmi nem volt jé, ami egy efféle helyen bizonyos mértékig
tolerdlhaté hozzdéllds volt a személyzet sziméra. Hiszen értették 6k,
és a rovid képzésen, amit az intézmény tartott a felvételiik utdn, beléjuk
is sulykoltak, hogy az elégedetlenség itt altalanos létallapot lesz. Senki
sem akar ebbe a helyzetbe keriilni, amiben itt van, se a bentlakék, se
a litogatok. Eppen ezért a kifogasokat, kritikakat, az eleve meglévé
sértettséget, a kellemetlen stilust, a kovetel6zést, az érzelmi zsaroldst,
a hisztérikus reakcidkat egyfajta segélykidltasként kell felfogniuk. Itt
mindenki segitségre szorul, mindenki a mdsiktdl vir megoldast, ti-
maszt, reményt, dm azt nem adhatja meg senki, igy a csalédottsag lesz
a k6z6s nevezd, a meghaladhatatlan alapvetés, egy nagy puha szényeg,
amirdl allitélag mindenki szeretne lelépni mihamarabb, dm ehelyett
egyre csak korbe-korbe tincolnak rajta.

A mikével boritott foldszinti folyosé pasztellzold falain fehérre
mazolt falécekbdl dcsolt hirdetStablik sorakoztak, falitjsigok, mintha
egy iskoldban jirna az ember, leszimitva, hogy csupa megbillent, le-
eresztett tartdsd, bizonytalan alak jott szembe. Ki a maga két ldban
csoszogva, ki jirékeretbe kapaszkodva kozlekedett, mdsokat pedig
ugy toltak, kerekesszékben kuporogva, mint egykori 6nmaguk 6ssze-
zsugoritott, tiirelmesen megaszalt masit.

A folyosé tulsé végén nyild kiszélesedésben 4llt a lift, de a mind-
Ossze kétemeletnyi magas épuiletben Koroknai igy gondolta, etikusabb,
ha a lépcsét hasznilja, és egyébként is jolesett felszaladni a csuszds-
gitlé linéleummal boritott fokokon. Odafent az tgyeletes névér volt
az elsd, akivel 6sszefutott, ami azt illeti, ahogy az utolsé lépcséfokon
atszokellt, szinte beletitkdzott a gombolyded asszonyba, akin ugy feszilt
a fehér lenvdszon egyenruha, hogy mar-mar attdl kellett tartani, mind-
jart feladjék a gombok, és mint valami automata fegyverbdl a 16vedé-
kek, kiméletleniil megszdrjik a folyosét, és mindenkit, aki szeren-
csétlenségére épp arra jar.

— A, j6 napot, Katalin — fékezett le az asszony el6tt Koroknai.

— Maginak is, tandr ur.

— Minden rendben? Van valami djsdg?

— Keleten a helyzet viltozatlan — biggyesztette le husos ajkdt a né-
vér. — Mondhatni minden oké — fiizte hozza, aztin alkatihoz képest
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meglepd firgeséggel kikertilte Koroknait, és fehér mtanyag klumpa-
jaban nyikorogva még hatraszolt: — Menjen be nyugodtan, mar vérja.

Az apr6 helyiség ajtaja valéban nyitva volt, igaz, a lépcs6tdl jobbra
es6 folyosészakasz mindegyik szobdja nyitva allt. Alighanem igy
koénnyebb volt a névéreknek meghallani, ha netin valami rendellenes
dologra kertlne sor, vagy valahonnan szélitanik Sket, az odabent 1é-
v6knek meg kevésbé nyitott ajté mellett cellaszertinek a lakrész, mar
ha barmi ilyesmi, vagy egydltalin barmi eszikbe jut még. Koroknai
kimért lépésekkel haladt el a szobdk el6tt, és igyekezett nem benézni
oda, ahovd nem volt hivatott, kevés sikerrel, a nyitott helyiségek ugy
vonzottik a tekintetét, akdr egy baleset vagy egy katasztréfa a bimész-
kodék illetlen pillantdsait. Pedig nem litszott semmi nagyszabdsu,
egy-egy dgyvég, valami régies sz6nyeg, falba vert szegekre akasztott
népies disztanyérok itt-ott, pokrécba csavart libak az dgyakon, ernyedt
kezek a pokréc szélén. Se robbands, se 6sszeomlé toronyhdzak, abla-
kon kicsapé lingok, gylirott motorhdztetSk, vér, szenvedés, és mégis,
katasztréfa volt ez is, legalabbis Koroknai sokszor igy nézett végig a ta-
karos kis szobdkon, a polcokra sorakoztatott emléktirgyakon, éjjeli-
szekrényekre allitott, megsargult csalidi fotékon. Mintha egy végtelen
lassira hangolt detondcié szérta volna ilyen el6zékeny rendezettségben
szerteszéjjel egy megsemmistls élet repeszeit.

A szoba, ami el8tt megillt, éppolyan volt, mint barmelyik masik
mellette, és mégis, 6 tudta, hogy mennyire mds, mint a kovetkezd, s az
is mennyire mds nyilvdn, mint az utdna jové. Tudta ezt, tudnia kel-
lett, hiszen ha § sem tudta volna, gondolta olykor, akkor senki sem
maradna, hogy az odabent elteriild, lejart, de a felismerhetetlenségé-
ben is egyedi élet tandisdgit Srizze. Ez persze talzds igy, valahol ezzel
is tisztdban volt Koroknai, 4m ugy vélte, éppen ezen a helyen mér nyu-
godtan megengedhet maginak némi tulzdst, aligha fogja ezt barki is
szamonkérni rajta.

— Szia, anyu — mondta, ahogy megillt az ajtéfélfanak vetett vallal.
Az agyban fekvs oregasszony feléje forditotta az arcit, és rancai egy
finom mosoly korvonalait vették fel lassan a szdja korul. A tandr be-
Iépett a szobdba és homlokon csékolta a zavartan pislogé asszonyt.
— Latom, Katalin szépen megfésiilt ma is — mondta, és végigsimitott
a nd ritkds, héfehér hajin. — Hoztam friss virdgot — mutatott az dggyal
szemkozt 4116 asztalkdra fektetett csokorra. A virdg mellett a gyu-
molcsos zacsko is ott hevert az asztalon. — Almét meg kortét is vettem
— tette hozzd Koroknai. — Majd valamelyik névérke felszeleteli neked.
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Persze a gytimoles nagy részét a névérek ették meg, tudta ezt Korok-
nai, hiszen az anyja alig birt médr barmit is megenni, almébdl, kortébsl
is legfeljebb napi egy-két kockdt tudtak beleimddkozni délutdinonként.
Mindezzel egyiitt a tandr rendithetetlentl hordta be a vilogatott szép
gyumolcsoket, és Ggy gondolt rdjuk, mintha valamiféle édes, fényes
héju borravalé lennének, amivel a névéreknek tartozik, akik gondjit
viselik az anyjanak. A gytimolcsostalbdl kiemelte az el6z6 adagbdl mu-
tatéba benne hagyott egy szem almit, egyenként beletette a friss dara-
bokat, majd a rakds tetejére ratltette a korabbit is, kezdjék ezzel, igy lo-
gikus, gondolta, és elégedetten tolta vissza helyére az 6reg Slomiiveg tilat.

— Na, mesélsz valamit? — kérdezte, és odahuzott egy széket az dgy
mellé, majd miutdn letelepedett, az asszony mozdulatlan, foltos kezét
a tenyerébe fektette, és végigsimitott rajta 6vatosan. — Ha nem, hit nem
— mondta kisvirtatva, aztdn hosszan nézte a né fiirgén cikdzé tekinte-
tét, igyekezett felvenni vele a szemkontaktust, kicsit kozelebb is hajolt
hozza, s minthogy idegesnek érezte, ismét végigsimitott a térékenynek
ting kézfejen. Az ismerds illat, valami oblit8szer, hintpor és a petyhudt
bér kitarté mirigyeinek savanyu, faggyus kipdrolgdsa 6sszekeveredve
felkaszott a nydlkahdrtydjara. Nem volt kellemetlen, s6t, az évek so-
rin egészen megszerette Koroknai, s ha az eszével emlékezett is ra,
hogy fiatalabb kordban mit tartott az anyja illatdnak, az mara elt(int
az orrdbdl teljesen, és ez a keverék vette 4t a helyét. — Akkor mesélek
én — sz6lalt meg végiil, és hatraddlt a székben.

Minden alkalommal ez volt a forgatékényv, minden taldlkozasuk
pontosan igy zajlott. O bejon, készonti az anyjit, az vagy felismeri, vagy
nem, mindenesetre egy lanyha mosollyal reagil a jelenlétére, mire 6
elrendezi a gytimolesoket, esetleg a virdgot is vazaba helyezi, aztin leiil
mellé, beszél kicsit hozza, és alkalmanként az éjjeliszekrényen heverd
konyvbdl felolvas neki réviden. Az anyja mindekozben tekintetével ko-
veti 6t, az elején ez a tekintet bizonytalan, feszilt, ide-oda forog, késébb
egyre nyugodtabb, egyre fékuszaltabb. Ha jé napja van, mond egy-egy
sz4t, ha nagyon j6 napja van, ezeknek a szavaknak van némi kapcsold-
ddsa mindahhoz, amirél Koroknai beszélt vagy amit felolvasott.

— Mivel is kezdjem... — nézett maga elé a tandr eltiinédve. — Dolgo-
zatot irattam a negyedikesekkel verselemzésbél, ne tudd meg... — rého-

gott fel Koroknai. — Hogy ezek miket ki nem taldlnak! A Szeman Mairk,
akirdl meséltem madr, na, az leirta, hogy a kéltemény, érted koltemény,
azzal kezdddik, hogy a kolté meghasonlik 6nmagdaval, és mar nem ér-
dekli tobbet a vers, de aztin ezt mégis versben irja meg. Végil is igaza
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van, nem? Hat errdl van sz6 valahol... — A férfi nevetésére az asszony
ismét mosolyogni kezdett, de amint Koroknai elcséndesedett, a né
arcdt is visszahdditotta az a maszkszerd, virakozasteli grimasz, ami-
vel kordbban nézte az dgya mellett GlS alakot. — Mi is volt még, hit
példaul jott egy Uj tandrnd az iskoldba. Képzeld, angolt meg magyart
fog tanitani. Kicsit zavarban van még, de nem tlinik reménytelennek.
Borbila, ugy hivjik, Szegedi Borbéla. Nem ideval6si.

— Szeged — ejtette ki hirtelen a szét az asszony.

— Nem Szeged, hanem Szegedi, de egyébként nem szegedi, ez csak
a neve.

— Szeged — ismételte meg a né.

— Mindegy — suttogta Koroknai, és végigsimitotta anyja kézfejét.
—Tudod, mi volt még? De ne izgasd fel magad. Szé6val a libds Porko-
libnak nyoma veszett. Komolyan, senki sem tudja, hovi lett. — Eszébe
jutott, hogy esetleg megemliti azt is, eltiinése elStt kivégezte a libdit
Porkoldb, de aztin ugy érezte, ez talin tul sok lenne, megijesztené az
anyjit vele, igyhogy ezt a jelentéktelen részletet végiil nem hozta fel.
— Emlékszel a Porkoldbékra? — kérdezte végil, de mivel az anyja nem
reagdlt a kérdésére, nem forszirozta tovibb, séhajtva megigazitotta az
ilépdrndt a combja alatt. — Végiil is minek kéne a Porkoldbékra emlé-
kezni? — diinnydgte maga elé. — Neked van igazad.

Ahogy korulnézett a szobdban, Koroknai tekintete csupa olyan
holmin akadt meg, ami a régi életiikbél volt ismerds neki. Egy fecske
alakd nipp, egy kék buzavirdgos Zsolnay-viza, egy picit mar formét-
lannd vélt csipketeritd, az élomiiveg til, amiben az almak hevertek,
ezek mind a csalddi hiazukban 4lltak, onnan vilogatta ki az anyja Gket,
amikor az apja haldla utin nem sokkal 6nként és némileg viratlanul
bejelentette, hogy iddsotthonba akar vonulni. Koroknai ranézett az
éjjeliszekrényen 4116 fotéra, fogalma sem volt, melyik évben késziilhe-
tett, valamikor az id8szdmitds kezdete, vagy még inkdbb a vége el6tt,
mindenesetre még mind a négyen ott alltak rajta, az apja, az anyja,
elegans ruhdban, de cipé nélkiil, kétoldalt pedig 6 meg a bityja, ugyan-
olyan sotétkék kotott puléverben és barna kordnadrigban, mintha
ikrek lettek volna, pedig egyaltalin nem voltak azok.

Elet és Irodalom, 2023. junius 2.
[LXVII. évfolyam, 22. szdm]

Krusovszky Dénes 1982-ben sziiletett Debrecenben. Verset és prézit ir.
Jozsef Attila- dijas.



Az irodalom, film, képregény elbeszélései habdr sok hasonlésigot
mutatnak, mégis szdmos vonatkozdsban kiilonb6znek egymastdl, és
a médiumokra jellemzg elbeszélStechnikak viltozatai izgalmas tere-
pét jelentik az 6sszehasonlité elemzéseknek. Jelen szimunkban arra
tesziink kisérletet, hogy az irodalom, a film és a képregény kiilonb6z8
viltozatait elStérbe allitva raimutassunk ezen elbeszéléstechnikédkat
érintd eltérésekre, de hasonlésigokra is. A filmes adaptdciok értelme-
zési lehetGségei szdmos irdnyba nyithatjdk meg a film és az irodalom
elbeszéléseinek Osszevetését, erre tesznek kisérletet tematikus ossze-
allitasunk elsé tanulmédnyai. Emellett a transzmedidlis elbeszélések
komplexitisa és rétegzettsége szintén kivalé alapanyagul szolgil,
amennyiben a médiumok kozo6tti atjardsok technikdit e manapsig
virdgkorat €18 elbeszéldi eljaras felsl kozelitjuk. A transzmedidlis
elbeszéléseket vizsgilé dolgozat egyuttal at is vezet az Osszedllitds
képregényes szekcidjaba, melybenazelsd tanulmédnyaképregénymédia
és a kidllitds médiuma kozotti osszefliggéseket vizsgilja, mig a maso-
dik a képregény és a diafilm lehetséges elbeszéléstechnikai dtfedéseit
allitja elStérbe.
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Kiss Adam L&szlo

_ EGY ELFELEDETT MAGYAR VERNE
TEVEFILM-FILMADAPTACIO NYOMABAN

(Utazds a Holdba [1974])

Jules Verne, vagy ahogyan hazankban az 1860-as évektdl egészen a ma-
sodik vildghdboru végéig a konyvkiadasok boritéjin szerepelt, Verne
Gyula® mivei a mozgdokép torténetének kezdeteitsl fogva kedvelt for-
rdsai voltak a filmes adaptdcicknak. Koziilik a legelsé Georges Mélies
1902-ben forgatott némafilmje, az Utazds a Holdba (Le Voyage dans la
Lune) cim alkotés volt, bar a forgatokonyv csak részben alapult Verne
regényén, a cselekménybe H. G. Wells Emberck a holdban (The First Men
in the Moon) cimet viselS fantasztikus regényébdl ugyancsak emeltek dt
részleteket. Mélies alkotdsdt szamos Gjabb filmvdltozat kévette a néma-
film, majd a hangosfilm korszakdban. Verne népszertiségét bizonyitja
az a tény, hogy még a sztdlini Szovjetuniéban is késziiltek filmadapta-
ciok, a Grant kapitany gyermekei filmvaltozata (Jemu kanumana I panma,
rendezte: Vlagyimir Vajnstok) éppen a nagy tisztogatdsok kezdetén,
1936-ban. Magyarorszdgon Verne miveinek szinpadi védltozatait mér
az 1870-es években jatszottdk, az ir6-kolté Csepreghy Ferenc drama-
tizalta az Utazds a Holdba (1876) és a Sztrogof Mihdly (Michel Strogoff)
cimd regényeket (1877). A habort utdni id8szak, a Rékosi-korszak dog-
matikus, a(z imperialista) Nyugatot mereven elutasité politikdja ellené-
re az ifjusdgi iréként szdmontartott Verne nem bizonyult tilalmasnak,
az 1950-es évek elejétsl kezdve, tobbnyire Gj és ideoldgiailag helyenként
kiigazitott forditisban, megjelenhettek a regényei.? A regények megje-
lenését kovetSen elkésziiltek az elsé adaptilt viltozatok: radidjatékok,
majd képregények és diafilmek mar az 1950-es évek kozepén, illetve

1 A kommunista-szocialista rendszer a szévegkiadasokon kovetkezetesen Jules Verne-
ként tiintette fel a szerz8t, 4m a sajtéban és a koznyelvben még sokdig megmaradt a ma-
gyaritott névviltozat. A francia iré magyar neve, Verne Gyula, olyannyira beleivédott
a koztudatba, hogy a nyelvész Ferenczy Géza védelmébe vette a Népmiivelés cimi folyoirat
hasabjain, és tovabbra is a magyarositott viltozat hasznalatit szorgalmazta: ,Hagyjuk bé-
kén a magyaros alakban meghonosodott idegen személyneveket, [...] Kérem kiadéinkat,
adjak vissza ifjusigunknak Verne Gyulat, az egész magyarsagnak pedig Tolsztoj Led-t
meg a tobbi elidegenitett nagy nevet.” (Népmiivelés 1957/2., 21.)

2 Elséként a Sdndor Matyds (Mathias Sandorf) az Ifjusigi Kiadé gondozdsiban, 1952-ben,
Vizsonyi Endre ujraforditdsiban.
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végén, 1974-ben pedig elkészult a két elsd, kizdrélag magyar gyartasu
audiovizudlis adaptdcié: 4 dunai hajés cimd jatékfilm, Markos Miklés
rendezésében, illetve az Utazds a Holdba cimi, Csanyi Miklés altal ren-
dezett tévéfilm.> A magyar alkotdsokat tovibbi két, koprodukciéban
készult tévéfilm-adapticié kovette: a francia—magyar—osztrik—svdjci—
olasz—belga—NSZK Sztrogoff Mihdily 1974-ben, illetve a magyar—olasz—
francia—NSZK Sdndor Matyds 1979-ben. Mig A dunai hajos, a Sztrogoff
Mihdly és a Sdandor Mdtyds még napjainkban is ismertek a mozgéképes
alkotdsok kedvelSinek korében, az Utazds a Holdba cimi tévéjatékra
kevesen emlékeznek. Tanulményunkban a tévéjiték keletkezését és fo-
gadtatdsit tekintjiik at, valamint kisérletet tesziink az alkotds magyar
(tévé)film torténetében betdltott helyének meghatirozdsira.

Az 1975-ben képernydre kertlt tévéjiték elkészileteirSl mar ha-
rom évvel kordbban beszamolt a sajté. A televizié ifjusdgi osztdlydn
foly6 munkdlatokrdl, a tervezett tévéjatékokrol sz6l6 beszamoléban
tobbek kozott sz6 esik a regény megfilmesitésére vonatkozé tervekrdl:
,Erdekesnek igérkezik Jules Verne Utazds a Holdba cimi regényének
adapticidja is. Az egyik legnépszeribb Verne-konyv tévéviltozatit
Csanyi Mikl6s rendezi™ A hirt a regiondlis lapok is dtvették, kozottik
a Vas Népe® és a Zalai Hirlap,® amelyek szintén beszamoltak a tervezett
adaptaciérdl. Ambiciézus filmtervezetekben korabban sem volt hidny.
1956 nyardn a Karlovy Vary-i Nemzetkozi Filmfesztivilon Alberto
Cavalcanti (vagy ahogyan filmes berkekben réviden nevezték: Caval-
canti) olasz szarmazdsu brazil filmrendez8 a Szabad Ifjusdg kikuldott
tudésitéjanak adott interjijdban amellett, hogy Heltai Jend A4 7177-es
cimi regényének megfilmesitésére kért engedélyt a szerzétdl, egyéb
terveirdl is beszdmolt: ,Verne Gyula egyik regényét szeretném megfil-
mesiteni Magyarorszdgon, magyar szinészekkel. Cannes-ban littam
a kiting »Koérhintd«-t és megismerkedtem Fabry Zoltinnal. Itt, a fesz-
tivdlon megnéztem az »Egy pikol6 vildgos«-t és nem csalédtam.”” A rd-
kovetkez8 évben, 1957 mdrciusidban a Népakarat (a Magyar Szabad
Szakszervezetek Orszagos Szovetségének mindéssze harom évig, 1956

3 A tévéfilm alapjaul két Verne-regény, az Utazds a Holdba (De la Terre o la Lune, trajet
direct en 97 heures 20 minutes) és annak folytatasa, az Utazds a Hold kiriil (Autour de la
Lune) cim( mivek szolgaltak. A két regény nem egy idében sziiletett, az Utazds a Holdba
1865-ben jelent meg, mig a folytatas csak négy évvel késébb, 1869-ben.

Utazds a Holdba. Torténelmi tarsbérlet, Esti Hirlap 1972/141., 2.

Film késziil Verne ,Utazds a Holdba” cimii regényébdl, Vas Népe 1972/142., 12.

Jules Verne regénye a magyar televizid feldolgozdsiban, Zalai Hirlap 1972/142., 4.
Cavalcanti, a vildghirii brazil filmrendezé kérése Heltai Jenéhioz, Szabad Ifjusiag 1956/
172., 4.

N oy v s
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és 1958 kozott megjelend napilapja) djabb Verne-filmadaptacié tervérdl
szdmolt be:

Ifjasagunk egyik kedvenc olvasmanyai k6zé tartozik Verne Gyula
magyar tirgyu regénye, a Dunai hajds, amely Magyarorszigon és
Bulgariaban jitszédik. A Verne-regénybdl most — a tervek szerint —
k6z6s magyar—bolgar produkciéban film késziil, Virkonyi Zoltin
rendezésében. A Dunai hajos forgatokonyvét Thurzé Gabor irja.
A felvételeket a regény eredeti szinhelyén forgatjik, Magyaror-
szdgon és Bulgdridban.®

Cavalcanti filmterve megmaradt az elképzelés szintjén, és noha A dunai
hajos megval6sitisa érdekében konkrét 1épések torténtek, sét, a sajté
a forgatds tervezett, 1958. mdjus 20-i kezdetérdl is beszdmolt,” a regény
adapticidja végul csak masfél évtizeddel késdbb készilt el. A produk-
ciéban sem Virkonyi Zoltdn, sem Thurzé Gébor nem viéllalt részt. Noha
a fenti példdk alapjdn teljes bizonyossiggal nem lehetett dllitani, hogy
az Utazds a Holdba cimiG Verne-regény tévéfilm-adapticiéja valéban el
fog készilni, a felvételekre rendre sor kerult 1974-ben a MAFILM
Ujonnan feldllitott f6ti telephelyén.

A forgatédsrol a Hétf6i Hirek politikai hetilap hasabjain Sebes Erzsé-
bet szimolt be, cikkének cimében és szovegében a 16vedék — amelyben
a torténet hdrom f8szerepldje, a baltimore-i Tuzérklub (Gun Club)
elnoke, Barbicane (Tyll Attila), Nicholl kapitdny (Inke Ldszl6) és a ka-
landvégy6 francia, Michel Ardan (Mérton Andras) utazik — kilovését
helyezi a kézéppontba.

Urhajét 16ttek fel Féton, hold felé indul6 rakétat. Aki azon a hajna-
lon arra jart, tandja lehetett a ritka eseménynek: a £61d mélyébsl
feltord fiist éji sotétségbe boritotta a kilovés szinhelyét, s csak a fel-
tord lingnyelvek vildgitottdk meg a magasba emelkedd rakétat.
Igaz, ez az emelkedés csak néhany méter magas volt, s a rakéta nagy
robajjal visszahullott a f6ldre, ezernyi darabra esve szét. A hold-
rakéta ugyanis csupdn filmkellékként szolgilt a Magyar Televizié
4j produkciéjahoz.

Verne-regény kézos bolgdr-magyar filmen, Népakarat 1957/86., 8.

Majus 20~dn kezdédnek meg az elsé magyar-bolgar film felvételei, Népszava 1958/66., 6.
10 Seses Erzsébet, Urbajdstart Foton. Haromrészes Vernefilm a tévében, Hétf6i Hirek
1974/47., 4.

O 0
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A kilovés jelentette a forgatds befejezését, utolsé jelenetként vették fel,
dm a filmen a kellékként szolgdlé rakéta nem lithatd, csupdn a foldbe
ontott dgyu csovét jelképezd fémkarikabdl el6tors tlizoszlop latszik.
Az irdshoz illusztricicként a filmbdl vett allokép tartozik, lovasok
haladnak el a Tuzérklubnak a diszletvaros részeként felépitett hom-
lokzata elétt. A Film Szinhdz Muzsika a Hétf61 Hirekben megjelent
irdshoz terjedelmében hasonl6 hosszusdgu cikket kozolt, 4m az illuszt-
rdcicként bemutatott fényképek (Csergé Andris felvételei) szdma itt
mar négy. Kérmendi Judit irdsiaban kitér a forgatds sordn tapasztalt ne-
hézségekre, kihivasokra: ,Nem megy valami konnyen a dolog. A felvé-
tel szinhelyével szemben kutyamenhely van, s az dllatok ugatnak. Aztin
vonat zakatol, auték zignak el a telep mellett, gyakran szuperszonikus
repulégépek huznak el felettik. A szomszédos téeszfoldon szorgalmas
traktoros végzi az 8szi mélyszantist. Ilyenkor bizony mindig le kell 411-
ni a felvétellel s valamit tenni kell.”*

Az Utazds a Holdba cim( film kulonleges helyet foglal el a magyar
Verne-adapticidk kozott, f6ként azért, mert ez az egyetlen, amelyben
a szerzd altal kedvelt tudomdnyos-technikai héttér, az SF (science
fiction'?) elem kozponti jelentSséggel bir. A Sztrogof Mihdly és A dunai
hajos cselekményében nem szerepelnek anakronisztikus, még nem 1é-
tezd gépek, technikai eljirdsok, a Sandor Mitydsban a tudomanyos fan-
tasztikumot a cimszerepld elektromos meghajtdsa hajéja, az Electric
képviseli. Az Utazds a Holdba ezzel szemben mér alapkoncepcidjdban,
cimében sem vilaszthat6 el a technikai vizioktol. A tévéfilm készitésé-
nek idején az SF Magyarorszigon még viszonylag 4j jelenségnek szi-
mitott, szdlldscsindléja az a Kuczka Péter volt, aki a Rikosi-korszak
sematikus, vonalas verseket alkot6 kolt6jébsl vilt a sci-fi hazai ,apos-
toldava”. Nevéhez fiz6dik a szocialista id8szak elsé SF-antolégidjanak
osszedllitdsa (Riads a Naprendszerben. 23 tudomdnyos fantasztikus no-
vella, 1965, Kulin Katalinnal) és két konyvsorozat elinditisa (Kozmosz
Fantasztikus Konyvek, 1969; Kossuth Fantasztikus sorozat, 1970) mellett
a Galaktika cimG SF-magazin megalapitdsa (1972), amelyben a mifaj
kilfoldi és szarnyukat probalgaté hazai alkotéinak irdsai jelentek meg.
Kuczka tevékenysége nyomdn az SF néhdny év alatt stabil poziciét

11 Kormenpr Judit, Holdutazds a miilt szdzadban, Film Szinhaz Muzsika 1974/47., 28-29.

12 Bar az angol science fiction magyar viltozataként a ,tudomdnyos-fantasztikus (irodalom)”
kifejezés honosodott meg (és ez valészintileg igy is marad), az eredeti terminusban
a fiction sz6 magara az alkotdsra vonatkozik (fikcid, azaz a képzelet terméke). A ,tudo-
miényos irodalom” vagy ,tudomanyos regény” kifejezés tehit kozelebb van az angol
eredetihez, igy a jelen irdsban ebben az értelmében hasznaljuk.
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vivott ki magdnak a hazai olvasék korében, igy nem meglepd, hogy

réovidesen mas médiumokban is utat tort magianak. 1973-ban kerult

képernyére az elsé magyar SF-tévéfilmsorozat,'® a Stanislaw Lem no-
vellafuzérébdl készult Pirx kalandjai, igy az SF-elemekbdl (is) épitkezd

Utazds a Holdba friss példibdl merithetett, ahogyan az a képi meg-

jelenitésben tetten érhetd.

A tévéfilm alkotdinak olyan vizuilis megoldasokat és (nem csupin
pirotechnikai) trikkfelvételeket kellett alkalmazniuk, amilyenekre
a tobbi Verne-regény audiovizuilis adapticiéinak esetében nem volt
szikség. A Pirx kalandjaiban™ els6ként alkalmazott bluebox-technikat
a Verne-adaptéicidban is felhaszndltdk, a Holdon jtsz6dé, 4m a szerep-
18k 4ltal csupan elképzelt jelenetekben: a Michel Ardan altal a Holdon
megtelepiteni szindékozott, a képen rézsaszinben jitsz6, kapirgilé
tyukok, a tivesovével a tavoli Foldet szemléls Barbicane elnok, Nicholl
kapitdny és kutydja, Didna a kihalt holdbéli tijon, vagy Michel Ardan
taldlkozdsa az antropomorf gyikokra emlékeztetd Hold-lakékkal, aki-
ket csokolddéval kindl. Meg kell jegyezniink azonban, hogy az alkalma-
zott trikkfelvételek ellenére is nyilvanvald, hogy a tévéfilm kis kolt-
ségvetéssel készilt, és a litvanyos elemek hidnydt (az 4gyt ontésérdl
csupdn narricié formdjaban szimolnak be, a kil6vést egy néhdny méter
magas tlizoszlop szemlélteti, a Foldre visszatért, majd az 6cednba csa-
podott és annak felszinén lebegd dgyugolyé kiemelését sem jelenitik
meg) a felépitett diszletviros és a nagyszamu statiszta felvonultatdsa
ellensulyozza.

A forgatékonyv {réja, maga a rendez8, Csanyi Miklés és a drama-
turg, Békés Jozsef merész dramaturgiai fogdsa, hogy nem csupin
a filmen is megjelend narrdtort szerepeltet, hanem az, hogy ez a nar-
rator maga a szerzd, Jules Verne. Verne-t Kertész Péter alakitja, aki
verne-i kiilsével, az iré jellegzetes szakalldt viselve, riporterként a tévé-
film legelejétsl kezdve, egyenesen a kamerdba nézve kommentilja,
magyardzza az eseményeket, illetve szimol be azokrél a torténésekrdl,
amelyeket nem jelenitenek meg. Csdnyi Mikl6s Verne szerepeltetésérsl
igy nyilatkozott:

13 Koribban filmsorozat egyiltalan nem, SF-filmek pedig csak elvétve késziiltek, koztik
néhdny némafilmes alkotés (A4 lélekldtd sugdr, 1918, rendezte: Deésy Alfréd; A nap lelke,
1920, rendezte: Beothy Zoltdn), illetve a késbbiekben hangosfilmek (Sziriusz, 1942,
rendezte: Hamza D. Akos; Az id6 ablakai, 1969, rendezte: Fejér Tamds; Jovsbeli histo-
ridk, 1970, tévéfilm, rendezte: Horvith Tibor).

14 A sorozat ikonikus jelenetei — igy példaul a kavéf6z8bdl készilt Grhajé — ma mar talan

megmosolyogtatéak, a maguk idejében azonban innovativ, szokatlan megoldasoknak
bizonyultak, amelyek maig élénken élnek a hazai sci-fi-rajongdk kérében.
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[Bleiktattuk még Verne figurdjit is, aki a torténet idején Gjsagiré-
ként tudésitja a kozonséget a Holdba utazds elSkésziileteirdl és
eseményeirSl. Kertész Péternek jutott ez a feladat, aki idénként
a helyszinrdl nyujt kozvetitést a tévénézdknek. [...] Kertész Péter
egyesiti majd magdban a kiilonb6z3, ma mdr ismert és népszerid
tévériporterek stilusit, plusz egy Gjsagiréét, aki anyagot gydjt, hogy
élményeirsl majd regényt irjon. Igy aztdn természetes, hogy sok
mindent észrevesz kora tirsadalmanak életébdl, és kialakitja azt
a gondolatkort, amibdl megsziilethetett annak idején Verne két
regénye.’

Verne szerepl6vé vildsinak kapcesan idéztink Saghy Miklés tanulmaé-
nydbdl, amelyben a szerzd kitér az irodalmi mivek énelbeszélésének
adaptdlhatatlansdgara:

A mozgokép és irodalom reldciéjit tirgyalé narratolégiai meg-
kozelitésekben gyakran felbukkan az elképzelés, miszerint a regé-
nyek (prézai mivek) én-elbeszélése nem adaptdlhaté a filmre. [...]
[A] homodiegetikus elbeszélésméd (tudniillik az a tipus, melyben
a narrdtor a sajat torténetének egyben a szerepldje; vagy autodie-
getikus, amennyiben fészerepldje) alapvetSen idegen a mozgdképi
alkotdsoktol.*®

Csdnyi Miklés Verne-filmadapticidjdban a fenti megdllapitis ellené-
ben jir el: a regénybeli heterodiegetikus (azaz az elbeszélésben szerep-
18ként jelen nem 1év6) narratort homodiegetikus narrdtorként jeleniti
meg, rdaddsul, kettGs transzpozicidként, a narritort a szerzével cseréli
fel. Birmilyen meghokkentd a szereplévé vilt szerzG-narritor szere-
peltetése, a beiktatott jelenetei gond nélkiil terelik el a figyelmet arrdl
a tényrdl, hogy szdmos, litvinyosnak szimité esemény marad ki a film-
bél. Verne megjelenésével a nézd szorosabban kapcsolédik a konyvol-
vasds élményéhez, igy az adapticié — mds alkotdsoktdl eltéréen — nem
fuggetlenedik az alapjaul szolgilé regénytsl, még akkor sem, ha a film-
ben megjelend Verne szévege nyilvin nem azonos, nem lehet azonos
a regénybeli narritoréval.

15 KormenDI, I m., 29.
16 SAcuy Mikl6s, Az irodalmi adapticic elemzésének modszereirdl, Tiszataj 2017/159., 11
(Didkmelléklet).
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Jules Verne regényeitsl nem idegen a humoros hangvétel, szimos
alkotdsdban szerepelnek a humort, a konnyedséget képvisels karak-
terek.” Az Utazds a Holdba és az Utazds a Hold koril cim( regények
olvasdsa kézben az az érzésiink timad, hogy a szerepl8k jé része csupin
karikatira, egyes események és jelenetek a burleszk hagyomdanyait
elevenitik fel: a Tuzérklub folyton lelkesedd, kolerikus titkdra, J. T.
Maston, a kilovés helyszinéért vetélkeds két dllam, Texas és Florida
képviselSinek késhegyig fajulé vitdja, vagy a virosban vendégeskeds
szintdrsulat vezet&jének (aki a Tuzérklub tervének bejelentését kove-
t8en arra vetemedik, hogy a Sok hiihd semmiért cimi Shakespeare-da-
rabot tlizze misorara) tervezett meglincselése egytél egyig a komikum
hatdrdn egyensilyoz. Taldn csak a 16vedék harom utasibdl ketts, Bar-
bicane elnok és Nicholl kapitiny az, akiket valéban komolyan lehet
venni, 4m az § komolysigukat is ellensilyozza a bohém, tudomanyra
fittyet hanyo, ,izig-vérig »francia« [...] s6t, mi tobb: izig-vérig »pari-
zsi<”1® Mlichel Ardan. Csdnyi Miklés adaptdciéjanak egyik nagy erénye,
hogy a regény humorit sikeresen menti it a tévéfilmvaltozatba. Kor-
mendi Janos J. T. Mastonja — akinek regénybeli megfelel6jétdl eltéréen
nincsen kampé a jobb keze helyén — épp olyan izz6, lobbanékony karak-
ter, mint regénybeli mdsa. A Harkdnyi Endre édltal alakitott, folyton
aggodalmaskodé Pitcairn statisztikus regénybeli megfelel6jét idézi,
a Kibédi Ervin dltal megformdlt Blomsberry ezredes pedig egyenesen
karikaturaszerd, vaskos, Brezsnyevet idéz& szemoldokével és a keze he-
lyén kampéval (Maston titkdr helyett a filmben neki jut a kampd, bér a
regényben nem csupin a jobb kézfeje, hanem az egész bal karja hidnyzik).
Ennek kapcsdn a regény egyik humoros megiallapitasa (,Pitcairn, az
emlitett statisztikus azt is kiszamitotta, hogy a Gun Clubban nem egé-
szen egy kar jut négy személyre, és hat embernek csupdn két 1aba van”*?)
a tévéfilmbe is dtkeriil, Pitcairn gyakorlatilag sz6rél széra megismétli.

Vajdovich Gyorgyi Irodalombdl film. A filmes adapticick néhdny kér-
dése ciml tanulmdnydban tobb teoretikus (Geoffrey Wagner, Brian
McFarlane, Andrew Dudley, Michael Klein és Gillian Parker) dltal
feldllitott kategéridk alapjin vizolja fel sajit, az adaptdléi hozzadllds
alapjan elkulonithetd adaptacié tipusait.?® Az Utazds a Holdba tévéfilm-

17 Igy példdul az alapvetSen Monte Crist6-i ihletést, komoly hangvételd Sandor Matydsban
a francia akrobata, Pointe Pescade és er6miivész tirsa, Cap Matifou képviselik a humort.

18 Juvres Verne, Utazds a Holdba. Utazds a Hold koriil, ford. KiLEnyr Maria, Méra, Buda-
pest, 19702, 170.

19 Uo., 10.

20 Vajpovicu Gyorgyi, Irodalombsl film. A filmes adaptacick néhdany kérdése, Nagyvilig
2006/8., 683-686.



ELBESZELO MEDIUMOK | SziF 2023/4  Magyar Verne tévéfilm-filmadaptacié... = 29

adaptdcidja a négy tipus (transzpozicid, szabad adapticid, interpreticio,
kolcsonzés) kozul a transzpozicié (,olyan adapticid, amely a cselek-
ményfelépités, a szlizsé szintjén is pontosan koveti az eredeti mdvet”?)
és a szabad adapticié (,amely oly médon akar hdi maradni az eredeti
szoveg intenciéjdhoz, hogy ennek érdekében szerkezeti véiltoztatisokat
is eszk6z0l, bizonyos elemeket, motivumokat akdr teljesen Gjakkal is
helyettesithet, ha azzal hasonlé hatdst érhet el”??) kategdridi kozé so-
rolhaté. A tévéjaték a cselekmény szintjén pontosan koveti az eredeti
mivet, semmilyen lényeges elem nem marad ki, és még azok az ese-
mények is szerepelnek az alkotdsban, a Verne-karakter elbeszélésében,
amelyeknek — megfelel$ technikai megolddsok hijin — a képi reprezen-
tdcidjara nem volt lehetdség. Ugyanakkor Verne szerepeltetése, egyes,
aregényben csupdn a narritor dltal elbeszélt események eljatszatasa (igy
példdul a vindor szintdrsulat szerencsétlennek bizonyult darabvdlasz-
tasa), a Hold-lakokkal torténd talalkozds részben legaldbbis a szabad
adapticié definiciéjinak felelnek meg.

Bir a Sebes Erzsébet cikkében foglaltak szerint a bemutatét az
1975-6s év elejére tervezték, a tévéjiték tényleges bemutatdja végul csak
tavasszal valésult meg, hdrom, egyenként 6tvenperces epizéd formdja-
ban, méjus 23-dn, 24-¢én, illetve 25-én. A Népmiivelés cim( folydirat az
alkotdsra ifjusdgi tévéjatékként hivatkozott.?® 1975 dprilisinak végén
tobb sajtétermék, igy példdul az uttérdk lapja, a Pajtds ugyancsak be-
szamolt az alkotdsrdl:

A Gyermeknapon lathatjitok a Verne regényébdl készult Urazds
a Holdba cimG hiromrészes T'V-jaték befejezd részét is. (Az el6z8
két rész vetitésére az el6z8 két napon 23-an és 24-én kerdl sor.)
Zsenidlis vernei megsejtések és ma madr teljesen naivnak tind
elképzelések keverednek ebben a regényben, amely a tudomdnyos-
fantasztikus irodalom egyik 8sének tekinthetd. Bizonydra nagy
izgalommal kévetitek majd hdrom estén it Barbicane és tdrsai
kalandjait.?*

A sajté tehat ezuttal sem szakadt el Verne hivatalos ,besoroldsatol”,
és ahogyan az a szocialista idészak egésze alatt jellemzd volt, ifjusdgi

21 Uo., 685.

22 Uo.

23 Népmivelés 1975/4., 45.
24 Pajtis 1975/18., 14.
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iréként hivatkozott rd. Ezt részben megerésitette, 4m ugyanakkor a ké-
pet kissé drnyalta a tévéfilm dramaturgja, Békés Jozsetf az [fusdgi Maga-
zinnak adott révid interjdjdban, amelyben elsédlegesen az alkotdsban
rejlé humort tartotta az idésebb, felndtt korosztily szimara vonzénak:

Verne olyan a magyar gyerekeknek, mint a felnStteknek Shakes-
peare. Ugy értem, olyan ismert és népszert. [...] Egyrészt bemu-
tatjuk tehdt a zsenidlis tudomdnyos-fantasztikus irét, aki kora
technikai eredményeire és merész sejtéseire tdmaszkodva olyan
leirasokat, jéslatokat adott, amelyek a kézelmultban valésultak
meg. [...] [Flilmink nemcsak kalandokban, de humorban is bs-
velkedik. Ez pedig, ugy gondoljuk, mair a felndtt korosztilyok
szdmdra is élvezetessé teszi a vernei izgalmakat.”

A tévéfilm dramaturgjinak nyilatkozata vildgossd teszi tehdt, hogy
a célkozonséget béviteni szdndékoztik, ami az egyéb, Verne-mivekbdl
adaptilt alkotdsok, képregények, diafilmek és radiéjitékok z6mérsl
nem mondhaté el,*® hiszen ezeket elsédlegesen gyerekeknek, fiatalok-
nak szantik. Mig az Urazds a Holdba célkéz6nsége kettSs, a tobbi film-,
illetve tévéfilmvaltozat, A dunai hajos, a Sztrogoff Mihdly és a Sdandor
Matyds kalandos, izgalmas, egyes esetekben durvasdgtél sem mentes
jelenetei egyértelmiden az id8sebb korosztilyt, a felndtteket céloztik
meg. Az adaptilt alkotdsok esetében tehdt a film- és tévéfilmvéltoza-
toknal torténik meg els6ként, hogy a kordbban kizdrélag ifjasdgi iréként
szdmontartott Verne mivei mas megvildgitisban keriiltek a kézonség
elé, bar meg kell jegyezniink, hogy a Sdndor Mitydssal ez a folyamat
mindéssze fél évtized utdn le is zdrult. Tovabbi, magyar vagy magyar
kozremikodéssel késziilt filmadapticidk nem késziiltek, 1979 (a Sdandor
Matyds elkésziiltének éve) utan a radidjatékok is megritkultak, a szo-
cialista id&szak végéig, 1989-ig minddssze még két hangjaték készilt,
a Sztrogof Mibdly 1986-ban és A tizenitéves kapitany 1989-ben.

A tévéjaték bemutatéjit kovetSen természetesen kritikdk, reak-
ciék is napvildgot littak a sajtéban, és ahogyan az a legtobb (mozgé-
képes) alkotdssal kapcsolatban torténik, ez a régi-uj SF sem kertilhette
el a pozitiv birdlatok mellett a negativ véleményeket sem.?” Szabé Endre

25 Ifjusagi Magazin 1975/5., 4.

26 A Dél csillaga hangjatékvaltozatanak (1956) mifaji megnevezése ,ifjusagi radiéjaték”,
a Sdandor Mdtydsbol késziilt radidjaték (1957) a Gyermekrddis miisoranak keretében
keriilt bemutatdsra.

27 Hasonlé sorsra jutott a trikkfelvételek szempontjabol érdemes elfutar, az irdsunkban
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a Csongrad Megyei Hirlapban megjelent Almodozds és valssdg cimet
visel$ irdsiban még jobbdra pozitivan nyilatkozik az elkésziilt adaptd-
ciérol, dicséri a szinészek jatékit, az alkotds humorit és a technikai meg-
oldésokat, kritikat kizdrélag (taldn éppen a formabonté otlettel szem-
ben tanusitott értetlenség okdn) Verne szerepeltetésével kapcsolatban
fogalmaz meg: ,Taldn egy vitds pontja lehet Csinyi Miklés forgaté-
konyvének: Verne (Kertész Péter) riportereskedésére feltétlenil sziikség
volt-e? A mult kissé id8szertsitetté vélt, noha erre alig-alig volt sziikség.
Az 1860-as koruli évek sci-fije enélkil is 4llt volna a 1dbdn tdeségével,
béjaval, jatékossdgdval.”*® A cikk cimében szerepld ,valdsig” sz6 arra
a véletlen(?) egybeesésre utal, hogy a néz8k a médsodik rész adasba ke-
rilése utin mindossze fél éraval a szovjet Szojuz-18 (irhajé induldsait
tekinthették meg, igy egyazon este talilkozott a fikcié és a valésdg, aho-
gyan arra a cikk is rimutatott. A Film Szinhdz Muzsika mdr kordnt-
sem bizonyult ilyen kegyesnek. Jegyzetek a hétrél cimi rovatdban maga
a lap f8szerkesztdje, Hamori Otté irt sommadsan lesijté véleményt a
tévéfilmrél: ,,Ez a maga kordban zsenidlis sci-fi ir6 — vagy anndl tobb,
jelent8sebb — most (az Utazds a Holdba cimG hiromrészes film révén)
inkdbb naivnak és esetlennek ttint. Miért? A Holdra tett valédi utazd-
sok idején miért is? Taldn a tobb humor, jatékos batorsag, éppen ebben
a szitudciéban, remek szérakozdssal szolgalhatott volna.”” Mintha
Hamori irdsat éppen csak kibdvitette volna, Himos Gyérgy, a Filmvi-
lag szerkesztGie, az Elet és Irodalom televizidkritikusa és ebben a ming-
ségében a Magyar Eletrajzi Lexikon tandsiga szerint a magyar tévékri-
tika egyik megteremtdje, ugyancsak elégedetlenségének adott hangot
az elkésziilt alkotdssal kapcsolatban:

A torténet, mely a szdzad elején annyira felcsigdzta a fiatalok kép-
zeletét, mara csak bdjjal és ir6nidval kezelhets. Hiszen itt egy for-
ditott sci-finek vagyunk nézdi. Verne, aki j6l ismerte kora fizikai és
csillagdszati tudomdnyédnak eredményeit — képzeletével (mire képes
az ir6) megelSzte azokat. Azutin a tudomdny — mely a képzelet
sebességénél is gyorsabb iramba kezdett — maga mogott hagyta az
irét. Ha ennek a tréfijat megéreztették volna az ,Utazds a Holdba”
filmre fordit6i — szellemes, bdjos, filozofikus mivet készithettek

mér emlitett Pirx kalandjai, amelyr8l Csaszar Istvan irt lesajto kritikat Kozepes kudarc
cimen. CsAszAR Istvin, Kozepes kudare, Filmvilig 1973/8., 32.

28 Szas6 Endre, Almodozds és valdsig, Csongrad Megyei Hirlap 1975/122., 4.

29 HAwmori1 Otto, fro’/e,ﬁ/mek és egy szavazds, Film Szinhaz Muzsika 1975/22., 25.
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volna. [...] Gyerekeknek nem elég izgalmas, felnStteknek nem elég
mulatsdgos.3

A két elmarasztalé kritikai irds egyértelmien abban litja a tévéfilm
gyenge pontjit, hogy egy olyan idészakban késziilt, amikor az Grutazis
és a holdra szdllds mar nem csupédn az SF-irék képzeletében létezett,
hanem valésiggd vilt, igy nem tarthatott szdmot olyan érdeklSdésre
—az alkalmazott tritkkfelvételek ellenére sem —, mint ha egy évtizeddel
korabban készult volna. A kérdés persze tovabbra is fenndll: hogyan
lehetett volna az alkotds akdr mulatsigosabb, akdr konnyedebb vagy
éppen filozofikusabb hangvételd? Amennyiben a tévéfilm célk6zon-
ségét valéban a fiatalok jelentették, ahogyan arra mind Himos, mind
pedig Hamori utal, akkor egy ,filozofikus mi” minden bizonnyal még
kevésbé lett volna vonzébb az ifjabb korosztdly szdmadra.

Umberto Eco az olasz televizi6 fejlédésének dttekintése sordn alkotta
meg az Gstelevizié és a neotelevizié fogalmat. Jenei Agnes megfogal-
mazdsdban Eco

[a]z 1970-es évek kozepéig, tehit az dllami monopdlium felbom-
lasdig mikodd olasz televiziés modellt Sstelevizidnak nevezi el, és
ehhez képest hatdrozza meg a piac liberaliziciéja kovetkeztében
kialakuld, akkoriban Ujnak szdmité televiziét, melyet neotelevizio-
nak hiv. [...] Az eredetileg egy olasz televiziés modellre haszndlt
Sstelevizié kifejezés kiterjeszthetd az eurdpai dllami monopol-
helyzetben miik6dd televizidkra is.™

A szocialista id8szakban mikods Magyar Televizi6 is ebbe a kategoria-
ba esik,* az Utazds a Holdba pedig a Jenei dltal meghatirozott kritériu-
mok alapjan tipikus Ssteleviziés alkotdsnak tekinthetd. Az Sstelevizié

30 HAwmos Gyorgy, Forditott sci-fi, Filmvildg 1975/12., 29.

31 Jener Agnes, Tiguld televizid. Interaktiv miisorok és szolgaltatdsok, Médiakutaté Alapit-
vany, Budapest, 2008, 28.

32 A szocialista orszagok allami televiziéinak kapcsdn Jenei nem hagyja figyelmen kiviil
az ideolégiai szempontokat sem: ,Kelet-K6zép-Eurépéaban példdul az éstelevizié idejé-
ben a misorgyartds szabdlyozdsa kozvetlen, partutasitdsos médszerrel, kézivezérléssel
tortént, a misorok erés cenzira ald estek. Sajdtos esetben van Magyarorszag, ahol az
1956-0s forradalom leverését kovets évben alakult meg az MTV (Magyar Televizio,
1957). Az 4j hatalom képviseldi tudtik, hogy erdszakkal nem lesznek képesek hatalmu-
kat hosszt ideig megtartani, ehhez a nép konszenzusa sziikséges. A lehetd legkézen-
fekvébbnek tiint a televizié mint tdomegkommunikdciés eszkoz felhaszndlasa a hatalom
legitimalasara.” (JENEI, 1. 7., 32).



ELBESZELO MEDIUMOK | SziF 2023/4  Magyar Verne tévéfilm-filmadaptacio... = 33

és az abban kindlt tartalmak f6bb jellemzsit Jenei a kovetkezSképpen
vizolja fel:

— Elitista, népmtveld, népneveld tévé kivin lenni, a szérakoztatds
ritkdn 6nmagéért valo.

— A kindlat korldtozott, és nem a kereslet fliggvényében alakul;
felilrdl irdnyitott, termékorientdlt. A nézd igényeit, sziikség-
leteit nem tartja fontosnak, nem térédik a konkrét nézettségi
mutatokkal. Az illetékes szerkeszté donti el, hogy melyik mi-
sorsdvba milyen musor keriljon.

— Modernista szemléletet tiikréz, az értelemre kivdn hatni, 6rok
érvény igazsdgokat, normdkat, értékeket igyekszik kozvetiteni,
amelyeket azonban az elit definidl.

— Az ismeretterjesztést, a nemzeti kulturalis értékek, irodalmi,
dramai mivek, hazai tudésok bemutatdsat az egyik legfontosabb
feladatinak tekinti. A fikciés misorok terén kovetkezetes, iro-
dalmi adapticidkat sugéroz.

A magyar allami televizié(k) mikodése a szocialista idészakban (és
részben még napjainkban is) megfelel a fenti ismérveknek. A felulrsl
irdnyitottsdg jegyében a tévéfilm elkészitésérdl az MTV ifjusdgi oszta-
lya dontott, és dontésében legfeljebb csak az a tény motivdlhatta, hogy
Verne népszertiségében még a Rikosi-korszak keményvonalas nyu-
gatellenessége sem okozott igazi torést. A ,befutott” és ismert szerzd
mivébsl késziilt adapticié széles nézékoézonségre szamithatott,® bar
avalds nézdi igények feltérképezésérdl természetesen sz6 sem volt. A sz6-
rakoztatds mellett egyértelm a tanité-nevels szindék, hiszen amellett,
hogy az Utazds a Holdba t6szerepli bator, a nehézségeket lektizds, igy
példaértéki karakterek, a tévéfilm a tudomdny irdnti érdeklSdés felkel-
tését is szolgalta. Az irodalmi alkotdsok adapticiéja a korszak jellemzd
terméke, amely nem korlatozédott csupan a mozgdképre. A képregé-
nyek, diafilmek és radiéjatékok jelentSs része ugyancsak adapticiés
alkotds, ebbe a gyakorlatba illeszkedik a tanulmédnyunkban vizsgilt
tévéfilm is.

Az Utazds a Holdba cim( tévéfilm legnagyobb gyengesége —bar meg
kell jegyezniink, 6nhibdjin kivil — az, hogy a nem megfelel$ idSpontban

33 1952 és 1974, azaz a tévéjaték készitésének éve kozott Verne regényei és elbeszélései
108 kiaddsban jelentek meg magyar nyelven.
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készult el. JelentSségét elhomadlyositotta, hogy készitésének évében,
1974-ben kertlt képernybre A dunai hajos, amelyben litvinyos,
akciédus jeleneteket, festi dunai tdjképeket lithattak a nézdk, azaz
minden izében realista, a 19. szdzad hangulatit visszaadé alkotdst te-
kinthettek meg, mind a mozifilm-, mind pedig a tévéfilmviltozat-
ban.** 4 dunai hajos forgatisa 1974 jiliusiban kezd8dott, és szinte
egybeesett az els, kilfoldi koprodukcidéban, magyar részvétellel és
részben magyar helyszineken forgatott Sztrogof Mihdly felvételeinek
kezdetével. A Film Szinhdz Muzsikdban megjelent irds egyenesen
Verne-lizt emleget a két film kapcsdn: ,Verne Gyula-ldz tort ki az idei
nyaron a filmgyédrban. Még javdban folynak a Dunai hajés utémunkala-
tai, s Jean-Pierre Decourt francia rendez6 mar forgatja a Strogof Mihdly
televiziés filmsorozat-viltozatit francia—német—olasz koprodukecié-
ban, nemzetkozi filmstibbal, Magyarorszdgon.” A cikk szerzdje,
akinek a neve nincs feltiintetve, meg sem emliti a harmadik filmet.
Az Utazds a Holdba nyilvinvaléan nem bizonyult olyan alkotdsnak,
amely felvehette volna a versenyt a mésik két produkciéval. Annak
ellenére sem, hogy bar kezdetleges, 4dm a magyar film torténetében
mégis uttorének szamité trikkfelvételekkel és elmés, ugyanakkor kis
koltségvetést technikai megolddsokkal igyekezett a gyermekcipSben
jaré hazai SF-filmek csoportjihoz hozzdjirulni, ugyanakkor beval-
lottan megkisérelte ,kiszabaditani” Verne-t az ifjusdgi ir6 skatulydja-
bdl, még ha ez csak részben volt is sikeres. Csanyi Miklés tévéfilmie,
gyengeségei és hibdi ellenére is, a magyar audiovizuilis SF és egyuttal
a hazai Verne-filmadapticidk egyéni hangvételd, méltatlanul elfeledett
darabja.

34 LA cselekmény, a szereplSgérda és az egyes jelenetek szinhelye azonos, mégis csaknem
mindent kétszer kell felvenni — elébb a kis képernyé méreteire, masodszor pedig a nagy
filmvaszon kovetelményeire komponélva.” (Jiiniusban indul Boriis Demeter ladikja. Kétré-
szes tévéfilm, mdsfél ords mozifilm késziil Verne Dunai hajésabol, Hétfsi Hirek 1974/6., 3.)

35 Az Arséne Lupin és a Hires szokések rendezdje. Strogoff Mihdly a magyar tdjakon, Film
Szinhdz Muzsika, 1974/39., 26-27.
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Jenei Gybngyveér

A MOZGO SZOVEG:
_ THOMAS PYNCHON
SULYSZIVARVANYA ES A FILM

1. Bevezetés

Thomas Pynchon legjelentdsebbnek tekintett mive, az 1973-ban meg-
jelent Sulyszivdrvdany szimtalan referencidt, alliziét és idézetet vonultat
fol a legkiilonb6zdbb szférakbdl az irodalomtdl a képi miivészeteken
keresztiil a természettudomanyos, tirsadalmi és gazdasagi fogalmakig.
Ez nemcsak a széveg gyakran hangsilyozott enciklopédizmusdhoz'
jarul hozzd, hanem a regény dltal felkinalt lehetséges 6nértelmezések-
nek is fontos hivatkozdsi pontja, melyek a filmes utaldsokon keresztul
is litvanyosan megjelennek — ezek lehetnek konkrét mivekbdl valé idé-
zetek, a film készitésének és befogaddsinak tematizaldsa a cselekmény-
ben, és a film mint mifaj, valamint technikai médium sajitossdgainak
hatdsa a narrativ struktardra. A dolgozat el8szor az adapticié és inter-
textualitds elméleteinek {6bb metszéspontjait igyekszik felvazolni, majd
arra a kérdésre keresi a vdlaszt, hogy mennyiben olvashaté Pynchon
szovege az adaptacié elméleti keretében. A kovetkezdkben a Sulyszi-
vdrvdnybdl vett 6nértelmezd alakzatok kozil mutatok fel néhdnyat,
amelyek — bizonyos korlatozdsokkal — 6sszekapcsolhatdk az intertextua-
litds alapvetd irdnyaival. Végiil néhdny vilasztott példan keresztiil azt
vizsgilom, hogy a széveg hogyan adaptilja a filmes elemeket, és a film
kiterjedt motivumhalézata hogyan jirulhat hozzd Pynchon 6sszetett
textusinak értelmezéséhez. Ebben az elemzésben Gilles Deleuze Film-
konyveinek fogalmait hasznalom, amelyek sok helyen megvildgité erd-
vel birnak Pynchon egy évtizeddel kordbbi mozi-metaforaihoz. Ezen az
elemzési uton Heather Pokotylo dolgozata? és Lovorka Gruic Grmusa
tanulmdnya?® bir utt6ré jelentSséggel.

1 Edward MENDELSON, Gravity’s Encyclopedia = Leverenz Mindful Pleasures. Essays on
Thomas Pynchon, szerk. George LEVINE - David LitTLE, Brown and Co., Boston-
Toronto, 1976, 161-195.

2 Heather Poxoryvo, The film break. Thomas Pynchon’s Gravity’s Rainbow, Gilles Deleuze’s
Cinema, and the emergence of a new history, McGill University, Montreal, 2006.

3 Lovorka Gruic GrRMUSA, ,Cinematic” Gravity’s Rainbow. Indiscernibility of the Actual
and the Virtual, https://doi.org/10.1515/culture-2017-0023
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Erdemes megjegyezni, hogy nem a film kinalja az egyetlen olyan
motivumrendszert a regényben, amelybdl hasonlé olvasatok vezethe-
t6k le. Az irodalmi intertextusok, kulonosen Rilke verseinek szerepe,
a valldsi és a természettudomanyos jelenségek nem kevésbé gazdag tar-
hdza is b6vithetné, alitimaszthatnd, pontosithatnd jelen dolgozat in-
terpretdciéjit, ezek részletes kifejtésére azonban itt nem vallalkozom.

2. Intertextualitds és adaptdcio

Az adapticié rendszeres tudoményos vizsgdlatinak kezdeteitsl a fo-
galomnak tobbféle megkozelitése és definicidja sziletett, ez is jelzi nagy-
foku képlékenységét. A koherens elméletalkotds igénye egyutt ndtt az
adapticidck mennyiségével, kilonésen irodalom és film viszonylatdban,
és mdra szdmos teriiletet érint a narratolégiatél a kultiratudomanyig.
A jelen elemzés szimara az adapticié posztstrukturalista nyelv- és sz6-
vegfelfogds mentén kialakulé megkozelitése litszik gytimoles6zének,
mivel az intertextusként vagy idézésként vizsgilt elemek kolcsonossé-
gét, egymadshoz valé viszonyit allitja kézéppontba. Ezt az irdnyzatot
képviselik Robert Stam munkai,* melyek a bahtyini dialogicitds és
a Genette-i transztextualitds modelljeire alapozva tesznek javaslatot az
adapticié intertextudlis ,olvasdsira”. Eszerint az adapticidk ,hiper-
textusok, melyek kordbbi hipotextusokbdl jottek létre a vilogatis, fel-
erésités, konkretizdlas és aktualizalds muveletei sordn.”®

Az intertextus a lehetséges jelentésmezdket osszekapcsold (és el-
valaszto) metszéspontként vagy hatarfeliletként is elképzelhetd, amely
megismétlddve, jelolt vagy jeloletlen idézetként elmozduldst idéz els
az olvasé elvirdsi horizontjdhoz képest. Az ,idézni” sz6 etimoldgidja
(a latin citare: "hiv, siirget, el6hiv, mozgédsba hoz’ sz6bdl ered) is erre az
elmozduldsra utal. Derrida az idézést az irdsbél mint a kommunikativ
aktusban hasznilt jelek ismétlésébdl vezeti le, amelynek a feladé vagy
a cimzett jelenlétének hidnyaban is olvashatonak kell lennie. Ez az is-
métlés — iterdcié — a différance (kiilonbség és elhalasztédds) sajatsigai-

4 Robert Stam, Beyond Fidelity: The Dialogics of Adaptation = Film Adaptation, szerk.
James NarEmMORE, Rutgers, New Brunswick, 2000, 54-76. és Introduction: The Theory
and Practice of Adaptation = Literature and Film: A Guide to the Theory and Practice of
Film Adaptation, szerk. Robert STAM - Alessandra Raenco, Blackwell, MA-Oxford-
Victoria, 2005, 1-52.

5 Stawm, Beyond Fidelity, 66.
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val bir (az iter feltehetSen a szanszkrit itara: ‘mdsik’ sz6bdl ered), az irds
pedig egyfajta produktiv gépezetként jelenik meg, amelyben az irott
jel ,olyan erét hordoz magaban, amely képes kiszakitani a kontextusd-
bdl, mely nem mds, mint a beiréddsdnak pillanatit szervezd jelenlévsk
Osszessége.”® A kontextusbdl kiszakitott jelold sajat ismételhetSségénél
fogva nem vesziti el funkcionalitdsit, hanem 4j ldncolatokba illeszt-
hetd, vagyis idézhets, és egyetlen kontextus sem képes végleges jelen-
téssel felruhdzni. ,Ez nem azt jelenti, hogy a jel a kontextuson kivil is
érvényes, hanem éppen ellenkezgleg, hogy csakis kontextusok létez-
nek barmiféle kozéppont és teljes rogzitettség nélkul.”” Az idézésnek
e radikalis felfogdsa tehdt minden nyelvi megnyilatkozdst (nem csak
az {rast) idézetek lancolataként mutat fel, melyet a jel5lsk ismétlgdése
szervez. A Kristeva késébbi munkdiban hasznalt, az ,intertextualitds”
kifejezést felvalts ,transzpozicié” ugyancsak a szoveg folytonos moz-
gdsdt, dtmeneti jellegét hangstlyozza, amely a derridai modellben is
kifejezédik.

Julie Sanders konyvében ugyancsak az intertextualitdst veszi alapul,
és ezzel egyltt az adapticié egy kevésbé kanonikus formdjira bevezeti
az alkalmazds [appropriation] fogalmdt, amely nagyobb eltivolodast
jelent az eredetéul szolgild forras(ok)tdl, ,egy teljesen 4j kulturilis
produktumban és tertileten.”® Az alkalmazds alternativaiként felveti
az egyes miveken tdl torténelmi eseményekre, tudomanydgakra vagy
miivészetekre valo kiterjesztését is. Linda Hutcheon és Siobhan O’Flynn
koényve az adaptdcié hirom lehetséges jelentését tirgyalja: az adaptd-
ciét mint mivet, mint alkotéi és mint befogaddi folyamatot. Utébbi
kettd, tehdt a muveletként értett, és két vagy tobb mi viszonyiban mani-
fesztdl6dé adapticié az, amely a Sulyszivdrviny és a film kapcesolatdnak
elemzésében segitséglinkre lehet. Az adaptici6 ebben a megkozelités-
ben alkalmazds és alkalmazkodis egy konkrét kérnyezethez: befogadéi
elvardsrendszerhez, médiumhoz, miifajhoz, alkotéi koncepcidhoz. Ez
az alkalmaz(kod)ds és f6ként az ebben kifejez6dé viszony a forditds-
ban is jelen van, de kevésbé hangstlyosan, mig az adapticiéban mind
a folyamat, mind az értelmezés alapelemeként jelenik meg. Az adapté-
ci6 leginkabb ,valamiféle kolcsonhatds a két médium [szoveg és film]
kozott: medidlis kilonbségek mentén torténd oda-vissza utalds, amely

6  Jacques DERRIDA, Limited Inc, ford. Samuel WEBER, Johns Hopkins UP, Evanston,
IL., 1988, 9.

7  Uo., 12.

8  Julie SANDERS, Adaptation and Appropriation, Routledge, London-New York, 2006, 26.
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a néz4 olvasataban realizalédik jelentésként.”” A viszonyként és folya-
matként vizsgalt adaptdci6 azt is lehetévé teszi szimunkra, hogy ne csak
egy adott miinek egy mdsik miben valé megjelenésérsl beszéljink,
hanem akar tobb m alkalmazasarél és kélesonhatasairdl. Igy az adap-
tdcié egy fajtdjanak tekinthetjik a filmszerd elbeszélés bizonyos fajtdit
is. Egyes sz6vegek — példaul Pirandello Forog a film... cimi regénye,
Mészoly Miklés Filmje és Pynchon Silyszivdrvdanya is —ugy alkalmaz-
zak a film eszkozeit, hogy értelmezésiikhoz elengedhetetlen e viszony
felfejtése.

3. A szoveg mozgdsban

A Silyszivdrvdny szovege ,ugy jelenik meg, mint ami vilogatds nél-
kil elmeril - szinte szerelmesen — a nemcsak el6adott vagy énekelt, de
nyomtatott szévegekbe is - regényekbe, versekbe, ez-meg-az bugyuta
gyljteményébe, mindenféle dolgokrdl el8keruls cikkekbe”.'® Az uta-
lasok tomkelege a konyv eredendSen idézé jellegére utal, ezt a tulaj-
donsdgot a szamos kitalalt referencia beépitése is hangsulyossa teszi.
Ilyen példaul Mitchell Prettyplace tizennyolc kdtetes tanulménya a
King Kong cim( filmrél, egy brosura, amely a Kryptosam nevi vegyszer
feltalalasat részletezi, vagy Tyrone Slothrop és a rejtélyes Kenosha Kid
kozotti levelezés. Pynchon szévegében végig taldlkozhatunk azonosi-
tatlan és fiktiv forrasokbdl szarmazé idézetekkel, mint példdul a negye-
dik fejezet Richard Nixonnak tulajdonitott mottéjaval, vagy egy alli-
télag Jorge Luis Borges dltal irt vers két sordval. A kulonbozd - akar
kordbban létez8, akar kitaldlt — sz6vegek Osszefondddsa elmossa az egyes
mivek kozotti hatdrokat, igy mind az olvaséban, mind szimos szerep-
16ben vigyat ébreszt egy ,valédi szoveg”, egy megfejthets tizenet irdnt.
Ez azonban épp az ,idézetesség” dltal is megteremtett folyamatos moz-
gds miatt lehetetlen. Ezt a mozgist a fentebb felsorolt intertextualitdst
szemléltetd metafordkhoz hasonlé 6nértelmezd alakzatok fejezik ki
a Sulyszivdrvanyban. Nem éllitom, hogy ezek identikusak lennének
akdr jelentésiikben, akdr funkcionalitdsukban az eddig emlitettekkel,
és azt is fontos megjegyezni, hogy Pynchon szévege nemcsak felkindlja

9 Idézi: SAcuy Miklés, Az irodalmi adapticic elemzésének médszereirdl, Tiszataj diak-
melléklete (159.) 2017, 5.

10 Terry CAEsAR, Texts of the Text: Citations in Gravity’s Rainbow, Pynchon Notes (40-41.),
1997, 126.
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bizonyos onreflektiv olvasatok lehetSségét, hanem egyszersmind el is
bizonytalanitja azok abszoluit érvényét.

A legnyilvinvaldbb példa taldn a szavak és a jelentések kozotti ta-
volsig (,a szavak csak egy szemrebbenésnyire vannak mindazoktdl
a dolgoktdl, amiket jelolnek”, 105).1 Ez a tavolsdg - a kalkulus vagy
delta-t matematikai fogalmaval dbrdzolva - a nyelvhez, a személyes
integritishoz és a mozgashoz kapcsol6dik, ahogyan azt a regény egyik
kézponti alakja, a V-2 jelolésd ballisztikus rakéta roppalydjan lathat-
juk, amelyet a poziciéjanak leirdsihoz hasznilt sorozatos kozelitések
rajzolnak ki, és amely a korai filmes mozgdssal — mint egymast kovets
alléképek sorozatdval - analég. A 0-1 dichotémia szintén fontos meta-
fora a regényben, nemcsak a jelolés, hanem a valészinilségek vonat-
kozdsdban is. A pavlovidnus Edward Pointsman szdmara egy bizo-
nyos ingerre csak két érvényes vdlasz adhaté: O (nincs vdlasz) vagy 1
(barmilyen védlasz). A statisztikus Robert Mexico gondolkoddsa ezzel
ellentétben a 0 és 1 kozotti kontinuumban mozog — amely kothetd
a nyelvre is érvényes bizonytalansighoz. A transzgresszié Pointsman
azon felismerésén keresztiil jelenik meg, miszerint a kisérleti kondicio-
ndlds lezardsihoz sziikséges az ingerre adott vilasz kioltdsa, ez azonban
»a nullin tal” is megtorténhet, ami egyfajta ,forditott ingervilaszt”
idéz el6 — ez a sajitos logika lenne hivatott megmagyardzni, hogy
Tyrone Slothrop vilasza (erekcid) miért az ingert (rakétabecsapédas)
megel6z8en torténik. Ezzel megfordul az inger-védlasz ok-okozati vi-
szonya és az id§ linedris egyirdnyusdga. A forditott id6beliség (hyste-
ron proteron) alakzata még sokféleképpen koszon vissza a regényben.
A transzgresszidhoz és a nyelvhez kapcsolhaté motivum, hogy minden
dltalunk latott birodalomnak (foldi élet, pozitiv egész szdmok, a szivar-
vany ive) van mdsik oldala, amelyet nem litunk. Az idézeteken mint
kontextusok kozotti hatdrfelileteken keresztil is ez figyelhetd meg:
folytonos ramutatis egy kozvetleniil nem lathaté ,masik vildgra”.

Ez a hataratlépésekkel torténd folytonos mozgds a film metafora-
jdban fejezddik ki a legjobban. A mér emlitett latin ,citare” kozos eti-
moldgiai eredetre vezethets vissza a gérog ,kinein” széval, mely a mai
,Kino” vagy ,cinema” el6zménye (ez a feltételezett kozos t6 a proto-in-
doeurdpai *keie-: ‘mozgasba hoz’). Az ,idézés” és a ,,mozi” szavak k6z6s

11 A ziréjelben feltiintetett oldalszamok az aldbbi kiaddsra vonatkoznak: Thomas PyncHoN,
Silyszivdrvdny, ford. SzEky Janos, Magvets, Budapest, 2009. Ugyancsak ziréjelben,
»GR” megjeléléssel jelzem az eredetibdl vett idézeteket: Thomas PyncroN, Gravity's
Rainbow, The Viking Press, New York, 1973.
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gyokere arra enged kovetkeztetni, hogy a két fogalom szerkezetében
vagy mukodésében lehet hasonlésdg. A Siulyszivdrvdny esetében ez
a feltételezés gytumolesozdnek bizonyul. A regény jelentds mértékben
épit a filmre, amely kozvetlen és kozvetett utaldsokban, 6nértelmezd
alakzatokban és a narrativa szervezderejeként is megjelenik.

4. Film a Salyszivarvanyban

A film nagy hatdssal volt a modernités elbeszélé mivészetére (ez a ha-
tds persze nem egyoldald, ennek legkézenfekvSbb példdja az irodalmi
filmadaptéciok sokasdga). A képi elbeszélés olyan lehetdségeit terem-
tette meg, amelyet az irodalom mar az 4j médium megjelenése eldtt is
keresett, és amelyet azutdn elGszeretettel épitett be, mint példdul a mon-
tazstechnikdt, a nézSpontviltdst és a mozgdst — kiilonésen a posztmo-
dern szovegek esetében —, a cselekmény helyettesitését a ,textdardval”
(amely események, litviny, parbeszédek gyors, felszini valtakozésa).!?
Pynchon regénye parhuzamba allitja a filmnyelvet az irodalom nyelvével,
mely a szoveg fontos 6nértelmezd motivuma. A kamera nézépontjinak
beépitése, a filmes technoldgia és szaknyelv megjelenitése, és kiilono-
sen a mozgds és ,a kimerevitett kép, a megillitott mozgds roppant fon-
tos az elbeszélés oGnkommentdrjinak és a regény poétikai reflexiéjanak
szempontjabdl”, hiszen a kényvet zdré6 utols6, az Orpheusz Filmszin-
hdzban jitsz6dé jelenet a nézé feje folott kozeleds rakéta kimerevitett
képével zdrul.

A szovegben talalhaté filmes referencidk a harmincas-negyvenes
évek hollywoodi filmjeibél, valamint a hiszas-harmincas évekbeli né-
met expresszionista filmekbdl szdrmaznak. A szoveg kortlbelul har-
minc filmet nevez meg kozvetleniil, és vagy szdz kisebb és nagyobb
filmes utalds (szinészek, rendez8k, jelenetek, sz6 szerinti idézetek)
bukkan fel a regényben. Ezek az utaldsok nemcsak arra szolgilnak, hogy
megteremtsék a torténelmi-kulturalis keretet, amelyben a cselekmé-
ny(ek) helyet kap(nak), hanem arra is, hogy megjelenitsék a filmet mint
médiumot és appardtust és az azon keresztiil megvaltozott érzékelési

12 Lovorka Gruic Grmusa - Kiene BRILLENBURG WURTH, Cinematography as a Literary
Concept in the (Post)Modern Age. Pirandello to Pynchon = Between Page and Screen. Remaking
Literature through Cinema and Cyberspace, szerk. Kiene BRiLLENBURG WURTH, Fordham
UP, New York, 2012. 184-200.

13 MouNAR Gabor Tamis, 4 (tomeg)vonzds szabdilyai. Kommunikdcids és olvasdsi modellek
Sterne, Calvino és Pynchon egy-egy regényében, Réicié, Budapest, 2012, 211.
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médokat. Ezek a médok gyakran osszefliggenek az elit vagy a kivé-
lasztottak (,Ok”) 4ltal gyakorolt kontrollal és irdnyitdssal, ami a torté-
nelmi valésdgtdl sem 4ll tavol, ha példdul a néci propagandafilmekre
gondolunk.

A Sulyszivarvdny és a film kapcsolatdnak elemzdi a kezdetektdl vizs-
galtik a szoveg filmként valé olvasdsinak lehet&ségeit. David Cowart™
ezt az olvasatot a regény elsé és utolsé jelenetének egymds mellé dllitd-
sabdl vezeti le. A konyv negyedik mondatiban elhangzik: ,szinjatéktér
az egész” (9) —az eredetiben ,,it’s all theater” (GR 7), ami jobban meg-
engedi, hogy ezt filmszinhdz értelemben is olvashassuk -, és az elsé
jelenet, Pirate Prentice dlma, egy védros evakudldsdnak filmszer( leirdsa,
fény-drnyék hatdsokkal, keretezéssel és rakozelitésekkel. A konyv vége
pedig egy analepszissel (a cselekmény ideje f8ként 1944-1945) a het-
venes évek Los Angelesében jatszédik, az Orpheusz Filmszinhazban,
ahol ,[i]temes taps rezondl a falak kozt [...]: Gé-pész! Lds-suk a filmet!
Gé-pész! Las-suk a filmet! A moziviszon derengd konyv, kitdrva elSt-
tink, fehéren és némdn. Elszakadt a celluloid, vagy kiégett a vetitd
izz6ja” (764). Vagyis értelmezhetd tgy — veti fel Cowart —, mintha az
eddig olvasottak/litottak mind ennek a mozinak a vdszndn jatszédtak
volna. Ezek — ismét — olyan felvetések, amelyeket nem lehet maradék-
talanul bizonyitani vagy cidfolni a széveg alapjin. Az viszont kétség-
telen, hogy a konyv egészében szdmos filmes hatdssal talalkozunk,
amelyek a kollektiv érzékelésrél és metaforikusan a széveg dnértelme-
z¢sérél is beszélnek. A film a kulturilis és torténelmi szcéna felraj-
zoldsan kiviil tairsadalompszicholégiai utaldsokat hordoz, valamint az
idébeliség, torténelem és identitds Osszefliggésében és a fikcid, nyelv
és val6sdg viszonydban is jelent8séggel bir.

4.1. Virtualitds és valésig

Thomas Moore elemzése’® a fejezeteket elvdlaszté négyszogekbdl indul
ki, amelyek ,,olvashaték” filmkockdkra vagy a filmszalag szélein futé
lyukakra valé utalasként, valamint keretként is. A keretek Pynchon-
ndl az analitikus gondolkodaist, elvdlasztdst és rendszerezést idézik fel,
amely ugy is megjelenik, mint olyan ,egymadst kovetd alléfotdk sebes

14 David Cowarrt, Thomas Pynchon. The Art of Allusion, Southern Illinois UP, Carbondale,
1980.

15 Thomas Moorg, The Style of Connectedness. Gravity’s Rainbow and Thomas Pynchon,
University of Missouri Press, Columbia, 1987.
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felvillantdsaval elddllitott hamis mozgds” (407), amellyel a rakéta moz-
gisit rogzitik és rekonstrualjak. Alloképek sorozatabdl all 6ssze Franz
Pokler rakétamérnok szamadra a ldnya, Ilse is, akit évente csak egyszer
lat peenemundei munkdja sordn (és akit feltehetSen a Pokler elStt
valédi mikodésében ismeretlen, a rakétatesztekkel szomszédos Dora
koncentraciés taborbdl engednek ki minden alkalommal), és aki taldn
nem is mindig ugyanaz a gyerek.

Minden évben egy lany, mindegyik kortlbeliil egy évvel idésebb
[...]. Nincs mis folytonossdg, csak a neve és Zwoélfkinder, meg
Pokler szeretete — olyanképpen, mint a retindn maradé kép, sze-
retet, amit Ok arra hasznilnak, hogy megalkossik, kiilon neki,
lednya mozgé képmadsit ugy, hogy csakis ezeket a nydri kockakat
villantjdk fel, és rdbizzak, hadd alkossa meg maginak az egyetlen
gyerek illaziéjat... hat nem mindegy az idslépték?, 1/24 masod-
perc vagy egy év... (422—-423)

1/24 mésodpercenként egy kép az a képsiiriiség, amelynél az emberi
szem az dlléképek sorozatit folytonos mozgisként képes érzékelni, ami
akkor is megmarad, ha gyorsitva vagy lassitva litjuk a képsort. Ilse ka-
raktere nemcsak itt jelenik meg virtualitisként, hanem madr a szileté-
sében is kozrejitszik a film. Fogantatdsdnak estéjén apja az Alpdriicken
cimi filmet nézi a moziban, melynek erotikus erészakjelenete olyan
hatdssal van rd, hogy a filmszerepl$ Greta Erdmann képével tér haza
a feleségéhez. ,Vajon még hdny férfi vitte magéval, ahogy kislattyogott
a depressziés Berlinbe, ugyanezt a képet az Alpdriickenbsl haza, vala-
mi kese, dagadt feleség-alibinek? Hany drnyékgyermeket nemzettek
Erdmannon azon az éjszakdn?” (398) A regénybdl megtudjuk, hogy
még legaldbb kettSt, mert Gottfried és Bianca ugyancsak ,filmgyere-
kek”, utébbi maginak Greta Erdmann-nak a jelenet forgatdsa kézben
fogant linya. Mindannyiuk létezése a valésig és a virtualitds hatdran
jelenik meg, ez az identitisukban és a létezéstk illuzérikus jellegében is
tetten érhetd. Ilse és Bianca, akik ugyanazon képsor hatdsira fogantak,
,hogy is ne lenne ugyanaz a gyerek?” (576) Es Bianca, aki ,mintha
kettds expondldsu kép volna”, anyja szimdra megjelenik ,egyértelmd
vildgossiggal Gottfriedban” is (484). Mind a hdrman végleg elttinnek
a torténetbdl (Ilse tobbszor és hirtelen, Bianca rejtélyesen, Gottfried
pedig a rakétdba zdrva), és mindhdrmuk szerepe, létezése eszkozszerd,
illuzérikus. Az egymasban valé tikrozédésuk a deleuze-i  kristaly-kép”
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fogalmat idézi fel,'® amely ,bizonyos létezs, természettdl fogva kettSs
képek objektiv tulajdonsdga”,’” amelyben aktudlis és virtudlis megkii-
lonboztethetetlenné valik. A virtudlis kép ,felszivja” a szereplé minden
aktualitdsat, igy a szerepld csak egy virtualitdssd vilik a tobbi kézott.
Ez az eltint Bianca esetében az Orfeusz-mitosz motivuméban is ki-
fejezésre jut. Slothropban felébred az , Eurtidiké-mdnia”, a vigy, hogy
visszahozza a ldnyt ,,onnan...”, ami azonban szdmadra lehetetlen. ,,»Mi-
nek visszahozni? [...] Hiszen csak annyi a kilonbség, mint az igazi
mizlisdobozkép, meg a kozott, amit te rajzolsz Nekik.« [...] Ezt Ok
akarjak elhitetni vele, de hogy is hihetné? [...D]e hét a lanynak tobb-
nek kell lennie holmi képnél...” (472).

Ugyanezt a jelenséget figyelhetjiik meg a regénybeli filmrendezd,
Gerhardt von Goll (az Alpdriicken rendezbje) Schwarzkommandé-
rol készitett propagandafilmjén is, amely a Németorsziagban bolyongé
fekete afrikaiak egy csoportjanak fenyegetd jelenlétérsl szdmol be fil-
mes effektekkel, ez a csoport azonban — mint utébb kideriil — valéban
létezik. Von Goll ,,[m]idta réjott, hogy Schwarzkommando csakugyan
létezik a Zoéndban, és igazi, paracinematikus életet él, annak pedig sem-
mi koze a kamu Schwarzkommando-tekercshez [...], alig fékezett
megalomadnids 6nkiviletben ziagott keresztiil-kasul a Zéndn. Meg van
gy6zbdve, hogy valamiképp az 6 filmje hozta létre a fekete rakétizo-
kat” (388). Az, hogy a regény vilidginak ,val6sigos” rétege és a benne
1évé kozvetitett, fiktiv vildg igy egymadsba szévédik, a hatirok elmo-
soddsdt, a kilénb6zd tartomdnyok egymadsra vetiilését eredményezi,
amely eldonthetetlenné teszi, hogy mi a ,valésig” a regényen belil, és
mi az illuzié. A filmvészon a kettd kozotti elvalasztas és dtjarhatésig
jelképe is lesz, egyfajta megtestesiilése a hatarfeliletnek.

Az eddig térgyalt virtualitds részben a feliilrdl valé irdnyitottsig
(Pokler megrendezett taldlkozdsai a linyédval az 6 rakétaprogramhoz
valé kot8dését hivatottak erdsiteni) és az ennek vald aldvetettség jel-
képe, masrészt pedig visszahat magdra az irdnyité rendszerre is, annak
valésdgossdgit is megkérdGielezi. A sorozatos hatardtlépésekkel és el-
bizonytalanitisokkal, a kontextusok — az olvaséé, a regény ,val6sigaé”
és a regénybeli fiktiv, kozvetitett viligoké — kozotti valtdsokkal az olva-
sas is hasonléan virtualissa vilik, azaz a kinalkozé olvasatok ,felszivo-
dédsiban”, elérvénytelenedésében hasonlé mozgist tapasztalhatunk meg,

16 Grwmusa, I m., 262.
17  Gilles DELEUZE, A% id6-kép. Film 2., ford. Kovics Andris Bilint, Palatinus, Budapest,
2008, 86.
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mint a valédi és illuzérikus kozott kiilonbséget tenni képtelen szerep-
18k. Az olvasé vildgdban is vannak ugyanakkor hasonlé jelenségek,
erre hivja fel a figyelmet Cowart a King Kong filmre valé gyakori utald-
sok pszichoanalitikus értelmezése kapcsdn, amely szerinte az ameri-
kai tirsadalom kimondatlan szexudlis félelmeinek és rasszizmusdnak
kivetulése (a feketeség fenyegetd megjelenitésével, amely a szintén
gyakran elSkeruld fekalidval is kapcsolatban van), és igy hordozéja,
latszélag megteremtdie ezeknek az érzéseknek.’® Es idetartozik Fritz
Lang 1929-es science fiction filmje is, a Die Frau im Mond, amelyet a
regényben Pokler is nagy lelkesedéssel néz (ahogy a valésigban a rakéta
mérnoket, koztik Wernher von Braun is), és amely valéban elSreveti-
tette a V-2 rakéta 1942-ben tértént els fellovését.

4.2. Identitas és aramlds

A regényben a film az id§ és a személyiség megtapasztaldsdval is Osz-
szefugg. Az identitds az id8ben kialakuld, toredékes tapasztalatokbdl,
képekbdl 6sszedlls virtudlis folytonossig.

Az ,id8savszélesség” az ember jelenének, mostjanak a szélessége. Nem
mds, mint régi ismerdsink, a At, fliggd viltozéként felfogva. Minél
inkédbb a multban és a jovében lakozik az ember, minél terjedelmesebb
az id8sdv, anndl tomorebb a személyisége. De minél keskenyebbnek
érzékeli a Mostot, annal ritkdsabb & maga (509).

Ha ezt 6sszekapcsoljuk a regény id6rél és torténelemrsl megtogal-
mazott téziseivel — melyek értelmében az id6 linearitisként, ok-okozati
folyamatként valé felfogisa helyett lehetSségek, valészintségek és egy-
méshoz nem kapcsolédé események alkothatjik vagy szdmolhatjak
fel a torténelmet -, akkor mindebbdl az kovetkezik, hogy a multba és
jovébe nyuls, ,,tomor” személyiség sem mds, mint virtualitds, az esemé-
nyek tetszdleges Osszekapcsoldsa mozgdssd, folyamattd. Pynchonnel
szélva azt is mondhatndnk, hogy a paranoia egy formdja. Az a sokat vi-
tatott jelenség, ami a regény negyedik, utols6 szakaszdban Slothroppal
torténik, az 6 ,,szétszoréddsa’, a vele torténd események kozotti kapeso-
latok létesitésének hidnydra is rimutat. Kérdés, hogy ez a feldarabol6dds
(megint az Orfeusz-motivummal) megsz(inést és mordlis bukast vagy
felszabadulast jelent-e. Ennek eldéntéséhez szamos mds motivumrend-
szert is figyelembe kellene venniink, itt azonban csak arra szoritkozunk,

18 Cowarr, I m., 40.
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ami az identitds folyamatszertségére vonatkozik. A ridiétechnikus Kurt
Mondaugen, aki a rakétamérnokok csoportjdban amolyan ,béddhiszat-
va’, a személyiség 6rokos mozgdsban valé feloldéddsdrél magyariz
Poklernek. ,,A kisbetds én, az ego, az id6hoz kotott személyes torténet
elszenvedéie legyen a rics. A mélyebben rejl6 és igaz En pedig a katod
és az andéd kozotti elektrondram. Az dllandé tiszta dramlds: A Fluxus”
(404). A felosztott, analizalt és kulonféle kontrolldlé tényezsk hatdsa
alatt 6sszekotott valésdgdarabok, szingularitdsok ,felszabaditdsa” és
atélése lényegi kérdése a regénynek. Deleuze fogalmi rendszerében az
yaftekcié-kép” fogalma birhat itt magyarazéerével, amelyet a Peirce-t8l
levezetett ,egység” fogalméra épit. Az egység ,,a Lehetséges kategoridja:
[...] kifejezi a lehetségest anélkil, hogy aktualizalnd, mikozben toké-
letes modalitdssa véltoztatja”.!? Az affekcié-kép pedig nem mds, ,mint
maga a mindség vagy a hatds, az 6nmagaban, kifejezésként szemlélt
lehetdség”.?® Deleuze ezt az arcrdl készilt nagykozeli felvételek kapcsin
vezeti be, amely dltal megsziinik az arc funkcidja, és amely felfiggeszti
az egyénitést; mint a dolgok alldsdra vonatkozé tiszta kifejezés jelenik
meg, nem mint meghatirozott dolgok kozotti viszonyok. Ezdltal benne
a mozgds ,helyvéltoztatdsbdl kifejezéssé” alakul 4t. Vagy azt is mond-
hatnénk, hogy linearitdsbol potencialitdssi. Az affektus, amennyiben
szellemi mindséget fejez ki, mar nem kotédik az archoz, hanem térként
is megjelenhet, ezt nevezi Deleuze ,lebegd térnek”. Ez a tér a ,lehe-
téségek és szingularitisok gazdagsdga”, amely ,eléfeltétele minden
aktualizdciénak”.?! Ilyen térként is felfoghaté a regény zardjelenetében
megjelend fehér mozivdszon, és a moziban Ulék feje f6l6tt kozeleds
rakéta és a filmszinhdz teteje kozotti ,utolsé delta té” (764), amely egy
végzetes befejezéstSl valé meghatdrozatlan idébeli tavolsagot, de ebben
a felfiiggesztettségben a lehetSségek gazdagsdgat is kifejezi.

4.3. Transzgresszié

E kétféle, nem egykoénnyen megragadhaté folyamat; az alléképek so-
rozata €s a ,fluxus” kozotti kiilonbség jelenik meg a széveg folytonos
hatardtlépéseibsl ad6dé mozgdsban. A kulonféle elnyomdstdl meg-
hatdrozott kapcsolédasok sorozata, a film, egyfajta hatarfeliiletet képez

19 Gilles DELEUZE, 4 mozgds-kép. Film 1., ford. KovAcs Andrés Bilint, Palatinus, Buda-
pest, 2008, 126.

20 Uo.

21 Uo., 139.
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»a dolgok egyik és mdsik rendje kozott” (304), jelen értelmezésben
a technikai appardtus dltal kifejezhets élmény és maga a kifejezés ,tel-
jessége” vagy ,a valésdg” kozott. Hanjo Berressem ezt a nyelvvel hozza
Osszefliggésbe; a nyelv lenne az a médium és egyben git, amely a valé-
sagot csak részlegesen és torzitva, sajit rendszerébe zdrva képes koz-
vetiteni, szemben a valésiggal analég viszonyban m(ikodé - bar attél
természetesen kiilonb6zd — filmtél, amely a regény szerepl6i szimdra
felszabadulast kindlhat a racionalizalt burokricia elnyomdsa alél. A film
tartomdnya e szerint a nyelvbdl valé menekiilést is lehetévé tenné: egy
alternativ ut, amely tullép a nyelvi rendszerek korldtain.?? Azonban
ahogy a fentebbi példakbdl lattuk, ez az értelmezés csak korlatozottan
érvényes a Sulyszivdrvinyban. Meglitisom szerint a sz6vegnek a film
metafordjiban kifejez6d6 onértelmezd gesztusai olyan értelmezés felé
mutatnak, miszerint a film médiuma analég a nyelvvel, és a tapasztalat
kozvetlensége vagy potencialitdsa csak nehezen, utaldsokban és meta-
forakban ragadhaté meg. Leginkdbb abban a mozgédsban szabadul fel,
amely Pynchon szovegét jellemzi: a korlitozott rendszerek kozotti
folytonos transzgresszié mozgdsiban, amely a kifejezést mindig djabb
és tjabb viszonyok k6zé helyezi, és ezzel minden értelmezési ut lezar-
hatésagat felfuggeszti. Amennyiben rendelkezne egységesits értelem-
mel, az ugyanigy statikussd tenné, mint ha egyaltalin nem rendelkez-
ne értelemmel. A Sulyszivdrvdny mint a film mifajinak és az dltala
kinalt kifejez8eszkozoknek az adapticidja tehit leginkdbb a befogadds
sordn mindig Gjrakezd8dé mozgds dltal rokonithaté a mintdjdul vett
médiummal.

22 Hanjo BerrESSEM, Pynchon’s Poetics. Interfacing Theory and Text, University of Illinois
Press, Urbana-Chicago, 1993, 153.
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Torbd Annamaria

A VARAZSVILAG
MULTIVERZUMA?

Harry Potter és a transzmedidlis torténetmesélés

Az utébbi évek popkulturilis palettdjit szemlélve szembetling egy spe-
cidlis torténetmesélési technika, a franszmedidlis torténetmesélés (trans-
media storytelling) el6retorése. Elég a roppant nagy népszertségnek
o6rvendé Marvel-univerzumra gondolnunk, amelynek temérdek és
valtozatos médiaszovegei (filmek, sorozatok, képregények stb.) olyan
bonyolult, kiilonb6z6 cselekményszalakkal dtszétt, osszefiiggs vildgot
hoznak létre, melynek legaprébb , LEGO-darabkdit” csak a legnagyobb
rajongok képesek Osszerakni. Hasonlé elven miikodik a Star Wars,
a Tronok Harca, a Gydriik ura, valamint a Harry Potter is, hogy csak
parat emlitsiink a legismertebb cimek kozil. Jelen tanulmdnyban be-
mutatom a transmedia storytelling jellemzdit, a hozza szorosan kapcso-
16d6 fogalmakat, tovabbd a professzionilis és rajongdi tartalom-els-
allitok szerepét. Irassom masodik felében Henry Jenkins hét alapelvét
a Harry Potter-univerzumon (pontosabb nevén Wizarding World) mint
a transzmedidlis torténetmesélés egy illusztrativ példdjin keresztul
szemléltetem. Mindekozben kitérek az eredeti torténet cselekményét
kiterjeszté Legendds dllatok filmekre, a nemrégiben hivatalosan beje-
lentett Harry Potter-tévésorozatra, valamint arra is, hogy miért okoz-
hatnak nemtetszést és ellentmonddst a rajongdk szdmadra az Gjabb és
Ujabb univerzumbdvits alkotdsok.

A médiakonvergencia jelensége

Miel6tt elmeriilnénk a transzmedidlis torténetmesélés jellegzetességei-
ben, érdemes néhdny széban a médiakonvergencia egyre erdteljeseb-
ben tapasztalhaté jelenségérdl is szot ejteni, melynek kovetkeztében
létrejohettek maguk a transzmedidlis univerzumok a popularis kulti-
ran belil. 4 médiakonvergencia kilonb6z8 tipusi médiumok 6sszekap-
csoléddsit jelenti, méghozzd olyan médon, hogy mindegyik megdriz
valamilyen rd jellemz§ specidlis tulajdonsigot. Csigé Péter mindezt
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a televizi6 és az internet taldlkozdsaval illusztrilja, mely napjainkban,
a streamingszolgdltatok dltal uralt szérakoztatdiparnak készénhetéen
még inkdbb aktudlis példaként kindlkozik, mint valaha.!

A kulonféle digitalis technolégidk 6sszefonédasival a teljes média-
tér egyre inkdbb dtjirhatévi vilik, amelynek kovetkeztében nemcsak
az egyes témdk, hanem konkrét médiaszovegek és népszer karakterek
(mint maga Harry Potter) is ide-oda vandorolnak a kilonb6zé plat-
formokon. Mindez kedvez a kozonség igényeinek, amelynek tagjai
minél jobban szeretnének elmélyiilni az adott univerzumhoz f4z4dé
alkotdsokban. Henry Jenkins egyenesen konvergens kultirarél beszél,?
mely jelzi, hogy nemcsak technolégiai, hanem kulturdlis értelemben
is egyfajta Osszefondddssal dllunk szemben.

Az ugynevezett hagyomdnyos média (mint a kényv, a televizié
vagy a radid) és az uj digitdlis médiumok (az internet nyujtotta sza-
mos médiaplatform) kozotti dtjards sokszor kéz a kézben jir a Jenkins
altal részvételi kultirdnak nevezett jelenséggel, vagyis azzal, ahogyan
a felhasznalok aktiv médon bekapcesolédnak bizonyos médiatermékek
elgallitasdnak folyamatdba. Az igy létrejove felhaszndldi tartalmakhoz
(user-generated content) sorolhatdk a rajongok dltal létrehozott tartal-
mak, legyen sz6 szoveges (fanfiction) vagy rajzolt alkotdsrdl (fanart),
vagy valamilyen mozgéképes tartalomrdl (fanvideo). Ezeknek a kozos
jellemzdje, hogy mindig a hagyomanyos médiumokbdl jél ismert uni-
verzumbdl indulnak ki, majd az ajmédia platformjain transzformativ
médiaszévegekként tlinnek fel. Ennek egyik legsokszintbb palettdjit
éppen a Harry Potter-sorozathoz kapcsolédé rajongéi aktivitdsok
szolgéltatjak.

Transzmedidlis torténetmesélés

A transmedia storytelling koncepciéjit Henry Jenkins alkotta meg
2003-ban, és egy olyan torténetmesélési technikdra utal, amely sordn
az alkotdsok Osszefiiggs cselekménye nem egyetlen médiumon keresz-
til bontakozik ki, hanem dativel a kiilonb6z6 médiaplatformokon, és
ymindegyik a sajit medidlis torvényszeriségei szerint formalja meg

1 Csic6 Péter, 4 konvergens televiziozds. Web, TV, kézosség, L’ Harmattan, Budapest,
20009, 47.

2 Henry Jenkins, Convergence Culture. Where Old and New Media Collide, New York
University Press, New York — London, 2006.
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azt”.3 Eppen ezért nem pusztin egyik médiumrdl a mésik médiumra
torténd adaptaciot jelent; a kiilonb6z8 médiaplatformok és sajatos nyel-
veik mind részt vesznek és hozzdjirulnak a transzmedidlis narrativ
vildg felépitéséhez. Scolari értelmezésében a transzmedidlis torténet-
mesélés egy olyan sajdtos narrativ struktira, amely egyardnt kiterjed
a ktlonbozé nyelveken (mint amilyen a verbilis vagy képi) és médiumo-
kon (tdbbek kozott mozi, képregény, televizid, videojitékok) keresztul.*

A viltozatos médiaplatformokon tovabbirédé torténetek egytt-
tesébdl jon 1étre a transzmedidlis univerzum, amelyet a hétkéznapok-
ban médiafranchise-ként vagy multimédiafranchise-ként is emlegetnek.®
Fontos, hogy alapvetSen mindegyik franchise-elemnek 6néllénak
kell lennie, vagyis a fogyaszténak ne legyen sziikségszerd ismerni egy
filmet ahhoz, hogy élvezhesse a beldle késziilt szimitégépes jatékot, és
ez forditva is érvényes kell hogy legyen.® A legnagyobb rajongék el-
kotelez6désének fenntartdsa érdekében azonban néhany olyan utaldsra
is sziikség lehet, amiket csak azok értenek, akik a teljes szoveguniver-
zumot ismerik.’

Az eddig leirtakbdl is korvonalazédik, hogy a transzmedidlis tor-
ténetmesélés erdteljes gazdasdgi aspektussal bir: kivalé médja annak,
hogy a szérakoztatdipari cégek bévitsék bazisukat és kiilonb6zs céleso-
portokat célozzanak meg, igy napjainkban a médiavallalatok egyik leg-
elterjedtebb stratégidjit jelenti. A kezdeti kisérletezési fazison tullépve,
mdra mdr gyakorlatilag birmilyen mifajban megtaldlhatd, a sci-fit61
kezdve a vigjitékokon és horroron dt egészen a fantasyig.

W

KisanTaL Tamais, TortéNet — elmélet, Aetas 2012/1., 202.

4 Carlos Alberto ScoLAR1, Transmedia Storytelling. Implicit Consumers, Narrative Worlds,
and Branding in Contemporary Media Production, International Journal of Communica-
tion 2009/ 3., 587.

5  Csak akkor beszélhetiink valédi transzmedidlis univerzumrdél, ha a médiafranchise a ke-
resztmarketingnek koszonhetSen tobbféle platformon bontakozik ki. A transzmedialis
torténetmesélés esetében kiemelt szerepe van a narrativinak: mig egy merchandise termék
a transzmedidlis franchise részét képezi, az univerzum cselekményének bévitéséhez mar
nem képes hozzéjirulni, igy ilyen esetben inkdbb transmedia brandingrél van sz6. Lasd:
NverGes Déra, Mire jé a transmedia?, ELTE Digitalis Szociolégia Kutatékézpont, 2016.
februdr 5., https://medium.com/digitdis-szociologia-kutatokézpont/mire-j6-a-transmedia-
cc912a3c5ed6 és Melanie SCHILLER, Transmedia Storytelling. New Practices and Audiences =
Stories, szerk. Ian CHRISTIE — Annie van den OEVER, Amsterdam University Press, Ams-
terdam, 2018, 97-108.

6  Henry JENKINS, Searching for the Origami Unicorn. The Matrix and Transmedia Story-
telling = U6., Convergence Culture. Where Old and New Media Collide, New York University
Press, New York — London, 2006, 95-96.

7 A kilonbozé szovegeket 6sszekots, sokszor mulatsigos rejtett Gizeneteket nevezik hus-

véti tojasnak (easter egg).
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A fogyasztok szemszogébdl a transzmédids gyakorlatok az tgyne-
vezett multiliteracyn, vagyis a tobbféle tipust szévegértéssel és mivelt-
séggel® Osszefiiggd készségeken alapulnak. Dinehart azt dllitja, hogy
egy transzmedidlis alkotdsban a nézé/felhasznalé/jatékos’ sajat termé-
szetes kognitiv pszicholégiai képességei révén alakitja dt a torténetet.
Ennek kovetkeztében a végsd narrativa és a decentralizilt szerzGség
a transzmedidlis jatékban valésulhat meg, igy tulajdonképpen a néz8/
felhasznalé/jatékos vilik a mialkotds valédi producerévé. !

Mint arra Matt Hills felhivja a figyelmet,'! a kulturdlis termelési
folyamatokba bekapcsol6dé rajongdk mara médr nem kiiléncéknek, ha-
nem sokkal inkédbb lojdlis és elkotelezett fogyasztéknak szdmitanak,
ennek eredményeképpen nyomads ald helyezhetik a szérakoztatéipart.
A Star Wars-rajongdk példaul sz6t emeltek a viltozatosabb karakterek
felvonultatdsa mellett, melynek eredményeképpen Az ébreds Eré, majd
a Zsivany Fgyes nemcsak er6s néi karaktereket, hanem szines bérd sze-
repléket is kapott.'? Ezt a trendet folytatta tobbek kozott a DC Wonder
Womanje, majd a Marvel Fekete Parduca is."

Felismerve annak jelentségét, hogy a torténetek mennyire nélki-
l6zhetetlenek a vildgban valé tarsadalmi helyzetiink meghatirozdsihoz,
a transmedia storytelling a fikciés alapa szérakoztatdson tul is teremt-
het 4j lehetéségeket. Mint Schiller' ramutat, kilé6nb6z6 tudomany-
teriiletek tuddsai kutatjik az efféle torténetmesélésben rejls lehetSsé-
geket tobbek kozott a felsGoktatdsi tanuldsi lehetdségek bévitésére,!
az Ujsdgirds nemfikcids jellegil torténeteinek elmesélésére,'® valamint
a politikdban és az aktivizmusban valé részvételre.”

8 A multiliteracynek még nincsen bevett magyar megfelelsje. Az dltalam hasznilt forditas
innen szdrmazik: LANNERT Judit, Nemzetkizi trendek a kozoktatdsban = Lehet mds az
iskola? Tanulmdnyok és beszélgetések a magdniskoldk jelenérdl és jovgjérsl, szerk. DoBos
Orsolya, Alapitvanyi és Maganiskolék Egyesiilete, 2019, 6-20.

9 Roviden VUP, amely az angol viewer, user és player szavakbdl dll 6ssze.

10 Scorari, I. m., 590.

11 Matt Hivris, Fan Cultures, Routledge, London — New York, 2002.

12 Sean GuynEs — Dan HASSLER-FOREST, Star Wars and the History of Transmedia Story-
telling, Amsterdam University Press, Amsterdam, 2018.

13 SCHILLER, I. m., 103.

14 Ubo., 104.

15 Tébbek kozott: Laura FLEMING, , Pedagogical Considerations of the Transmedia Mythology”,
EdTech Insight: Transmedia and Education, 2011.

16 Kevin MoLONEY, Principles of Transmedia, Transmedia Journalism, 2011, http:/
transmediajournalism.org/contexts/principles-of-transmedia.

17 Melissa M. BRouGH — Sangita SHRESTHOVA, Fandom Meets Activism. Rethinking Civic
and Political Participation = Transformative Works and Fan Activism, szerk. Henry JENKINS
— Sangita SHREsTHOVA, Transformative Works and Cultures, Special issue, 10., 2012.
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A Harry Potter-univerzum
a transmedia storytelling latdsziogébol

Ahhoz, hogy megvizsgiljuk, hogy egy médiafranchise a transmedia
storytelling elbeszélésmédjat alkalmazé univerzum-e vagy sem, érde-
mes azt a hét alapelvet segitségtl hivnunk, amelyet Henry Jenkins 4l1-
litott fel az eftéle mivekre vonatkozéan.'® Ezek 1. a spreadability
(terjeszthet8ség) kontra drillability (lebonthatésdg), 2. a continuity
(folytonossig) kontra multiplicity of views (tobbszorés nézdpont), 3. az
immersion (immerzio) kontra extractability (kiterjeszthetSség), 4. a world-
building (viligépités), 5. a seriality (szerialitds), 6. a subjectivity (szub-
jektivitds), valamint 7. a performance (performansz).”” Bar az elsé harom
ellentétpdrnak is tiinhet, az egyik megléte nem zdrja ki automatikusan
a masikat.?® Nyerges Déra 2016-os tanulmanyéban kifejezetten a Harry
Potter-univerzumot vizsgalta a hét kritérium mentén.*! Hozz4d hason-
l6an én is sorra veszem Gket és a Varazsvildgra (Wizarding World) val6
alkalmazhatésigukat, 4m kovetkeztetéseit tovabbi szempontokkal, az
azéta megjelent Vardzsvildgba tartozo tovabbi mivekkel és az ezekhez
fiz6d6 megallapitdsaimmal egészitem ki.

1. Terjeszthet8ség és lebonthatésig

A ferjeszthetéségben, vagyis a torténetek rajongéi interakcickon keresz-
tul torténd kozvetitésében a kozonség minden olyan tagja részt vesz, aki
a sajat kozosségi hdléjan keresztil aktiv szerepet védllal az adott média-
szoveg (legyen az irott, videds vagy barmilyen mds formatumu) terjedé-
sében, oly médon, hogy mindekézben kiterjeszti annak gazdasdgi és
kulturalis értékét. Ahogy Jenkins fogalmaz, ,if it doesn’t spread, it’s

18 Henry JENKINS, The Revenge of the Origami Unicorn. Seven Principles of Transmedia Story-
telling, Pop Junctions, 2009. december 12., http://henryjenkins.org/blog/2009/12/the_
revenge_of_the_origami_uni.html,;

Henry JENKINS, Revenge of the Origami Unicorn: The Remaining Four Principles of
Transmedia Storytelling, Pop Junctions, 2009. december 12., http://henryjenkins.org/
blog/2009/12/revenge_of_the_origami_unicorn.html.

19 A hétalapelvet mdr tobb magyar kutaté is bemutatta. Mivel még nincs 4ltaldnosan elfo-
gadott magyar megfeleldjik, helyenként az altalam preferalt kifejezéseket hasznalom.
Lasd még: NYERGEs, 1. m.; ToTH Zoltan Janos, Multiblockbusterek: a jatékfilmgydrtds i
szakasza. A Marvel Cinematic Universe expanzidja és médiakérnyezete, Apertira 2019/6sz,
https://www.apertura.hu/2019/0sz/toth-multiblockbusterek-a-jatekfilmgyartas-uj-
szakasza-a-marvel-cinematic-universe-expanzioja-es-mediakornyezete/.

20 MoLoNEY, I m.

21 NvYERGESs, I m.
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dead”,?* amely az alkotdsok rajongék kozti cirkuliciéjanak elenged-
hetetlen mivoltdra utal. A lebonthatdsdg (drillability) aspektusit Jason
Mittel ajinlotta a figyelmébe, és azt értjuk alatta, hogy a torténet any-
nyira rabul ejti a rajongé képzeletét, hogy a részletekben valé mélyebb
kutatdsra sarkallja.?

Mittel kiemeli, hogy a terjeszthetdség és lebonthatésdg latszolagos
ellentétpdrjira mint ellentétes iranyu vektorokra kell tekinteni. A ter-
jesztheté média (spreadable media) horizontdlisan hat, anélkiil, hogy
sziikségszertien 6sztonézné a fogyasztékat barmilyen hosszabb tavu el-
kotelezédésre. A lebonthaté média (drillable media) vertikalisan értel-
mezhetd: dltaldban jéval kevesebb embert foglalkoztat, de 6k sokkal
tobb idejiiket és energidjukat forditjak az egyes médiaszévegekre, mint
a kozonség dtlagos tagjai.?*

Nyerges rimutat,” hogy a terjeszthetSség a Harry Potter-univerzum
esetében magitdl értet6ddnek latszik, a vilig minden tdjin ismerik. Ez
egyardnt koszonhetd annak, hogy a regényeket szimos nyelvre lefor-
ditottdk és rengeteg eladott példannyal rendelkeznek, tovibbd annak,
hogy a mozifilmek révén a Varazsvilig még tobb embert tudott megszé-
litani. A lebonthatésagot a hivatalos Harry Potter-honlap, a Pottermore
indulédsa elétti Harry Potter-univerzum gyengébb faktordnak tartja.
Bizonyos, hogy a Pottermore (mai nevén Wizarding World) sokkal in-
kéabb a transzmedidlis torténetmesélés terepe, mint a franchise korabbi
darabjai. A készit6k nyilvinvaléan ennek tudatos kiakndzdsa érdekében
hoztik létre, mivel dltala névelni képesek azon rajongék Harry Potter-
univerzum irdnti elkotelez6dését, akik informdciééhsége sosem csil-
lapodhat. Ha barmely szereplS csalddi héttere vagy vardzspdlcdjinak
tipusa érdekli Gket, akkor azt jé eséllyel megtaliljak az oldalon.

Maga Jenkins is ugy véli, hogy a Pottermore el6tt meglehetésen ke-
vés hivatalos Harry Potter-médiaszéveg volt valédi transzmédiaként,
vagyis az adott vildgrél val6 ismereteink kibgvitéseként értelmezhetd.
Két tényez6t emel ki, amelyek megléte kiviltképp alkalmas a transz-
média azonositdsira: ezek az intertextualitds (a szovegek bonyolult
osszekapesolédésa a torténethez kapesolddé informdcidesere révén) és

22 ,Ha valami nem terjed, az halott”, mely mondat azéta valédi mottéva vélt. Henry
JenkINs — Sam Forp — Joshua GREEN, Spreadable Media. Creating Value and Meaning
in a Networked Culture, New York University Press, New York — London, 2013, 1.

23 JENKINS, The Revenge of the Origami Unicorn: Seven Principles of Transmedia Storytelling.

24 Jason MitTEL, To Spread or To Drill?, Just TV, 2009. februdr 25., https://justtv.
wordpress.com/2009/02/25/to-spread-or-to-drill/.

25 NvyERGES, L m.
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a multimodalitds (a kilonboz8 médiumok és azok tulajdonsdgainak ke-
veredése a torténet kibontakozasdban).?® A lebonthatésdg szempont-
jabdl érdemes tovdbba Rowling sajat Twitter-oldalat kiemelni, ahova
szdmos, a Harry Potter-univerzummal kapcsolatos révid informécié-
morzsit szokott elhelyezni.?” Virhatéan 2023 8szén jelenik meg a Harry
Potter Vardzsalmanach, amely ,az elsé hivatalos médgiai kézikonyv J. K.
Rowling Harry Potter-sorozatihoz”.?® Az ismertetd szerint a md név-
sorok, listak, térképek és mindenféle magidval kapcsolatos dolgok gy j-
teménye lesz, igy kétségkiviil hozzajarul majd ahhoz, hogy a rajongék
még inkdbb az univerzum mélyére dshassanak.

2. Folytonossig és multiplicitds

A legtobb transzmédiafranchise torekszik a folyfonossdg fenntartdsara,
amely hozzdjarul az adott univerzum koherencidjanak, vagyis a kinon-
nak a megdrzéséhez.?’ Jenkins kiemeli, hogy sok elkotelezett rajongé
éppen a kontinuitdsban litja megtériilni az univerzum szétszért da-
rabjainak Osszegytjtésére forditott idé- és energiabefektetését, ame-
lyek e folyamat sordn értelmes egésszé allnak 6ssze.*® A folytonossigi
struktirdkra példaként a Marvel- és DC-univerzumokat hozza fel, de
ugyanez tapasztalhaté a Wizarding World esetében is, amely a Harry
Potter-univerzumban jitsz6d6 Gjabb, hivatalos kdnonként szdmon-
tartott torténeteket is magédban foglalja.

A folytonossig logikdjin tallépve ugyanakkor a multiplicitds is meg-
jelenhet bennik, amely azt jelenti, hogy a nagyobb transzmedidlis uni-
verzum tovibbi szegmensekre oszthaté, melyen belil akdr ugynevezett
péarhuzamos kontinuitdsok is felfedezheték. Mindez azt is lehet6vé teszi,
hogy az egyes karaktereknek alternativ verziéi létezzenek, és maguk

26 JENKINS, Revenge of the Origami Unicorn: The Remaining Four Principles of Transmedia
Storytelling.

27 Bévebben: Jen ABIDOR, 21 Massive Things J.K. Rowling Has Revealed About ,Harry Potter”
On Twitter, Buzzfeed, 2017. julius 31., https://www.buzzfeed.com/jenniferabidor/huge-
harry-potter-reveals-jk-rowling-has-made-on-twitter.

28  Harry Potter Vardazsalmanach, Animus, https://animuscentral.hu/konyv/harry-potter-
varazsalmanach.

29 A populiris kultaraban hasznélt kdnon (canon) kifejezés olyan munkak 6sszességeként
hatdrozhaté meg, amelyben a létrehozott sajit belsé cselekményszalakat és/vagy karak-
tertorténeteket az alkoté vagy kiado dltal hivatalosnak tekintik. Forras: Keidra CHANEY
— Raizel LieBLER, Canon vs. Fanon. Folksonomies of Fan Culture, For presentation at Media
in Transition 5: Creativity, Ownership and Collaboration in the Digital Age, 2007, 3,
http://web.mit.edu/comm-forum/legacy/mit5/papers/Chaney_Liebler MITS5.pdf.

30 Jenxins, The Revenge of the Origami Unicorn. Seven Principles of Transmedia Storytelling.
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a torténetek is parhuzamos univerzumviltozatokban jelenjenek meg.
A Legendds dllatok filmsorozatnak koszonhetSen erre is szimos példa
kinalkozik. Ebben az értelemben valéjdban nem is a Harry Potter-uni-
verzum, hanem a Wizarding World nevezheté meg a Marvel vagy DC-
univerzummal egyenértékd transzmedidlis franchise-ként, amelynek
része a vizsgdlat fékuszdban 4116 Harry Potter- és Legendds dllatok-fran-
chise, valamint Az eldtkozott gyermek szindarab is. Bizonyos, az eredeti
Harry Potter-univerzumban szerepl karakterek felttinnek az 4j filmso-
rozatban is, akiknek hdttértorténete nem minden esetben feleltethetd
meg a kordbbi mivek cselekményének.! Az elitkozott gyermek pedig
mindezt még jécskdn megcsavarja, amikor az addig fehér bériként is-
mert Hermione Grangert egy afroamerikai szinésznd jitssza el. Jenkins
értelmezésében tehidt nem lehetetlen az, hogy egyszerre tobb, a hivata-
los szerz8k altal létrehozott kdnonvéltozat 1étezzen egymds mellett. Azt
is kiemeli,* hogy ez a fajta tobbszoros nézépont lehetévé teszi, hogy
a kiilonbo6z6 fanfictiondkre és mas alulrdl épitkezd rajong6i megnyil-
vanuldsokra ugyanazon transzmediilis logika részeként tekintsiink.

Jenkins szerint a multiplicitds felszabaditéan hathat, és csokkent-
heti a szorongdst azzal kapcsolatban, hogy minden részlet , helyes” le-
gyen a médiaplatformok kozotti egytuttmiikodés sordan. Ugyanakkor
hangsulyozza, hogy az alkotéknak egyértelmten jelezniiik kellene,
hogy bevezetik-e a tobbszorés nézépontot, vagy pedig a konzisztencidt
kovetik a kozponti torténetben helyet foglalé barmely alternativ valto-
zatban. A Harry Potter-, a Legendads dllatok-univerzum, valamint a szin-
darab (6sszefoglalé néven Wizarding World) esetében nem tortént
efféle konkrét dlldsfoglalis.

3. Immerzié és kiterjeszthetSség

Az immerzic, vagyis belemertlés dltal a rajongé belép a cselekmény
vildgdba. A transzmédia £6 célja, hogy a rajongét eléggé ,bevonzza”
a térténetbe ahhoz, hogy kézben teljesen megfeledkezzen 6nmagardl.
Manapsdg az immerzié az olyan tematikus helyszineket is magiban
foglalja, mint amilyen a Harry Potter-viligit rekonstrudlé orlandéi vi-
dampark® vagy a Warner Bros. London mellett talalhaté Harry Potter-

31 A misodik Legendds dllatok filmet sokan kritizaltak azért, hogy helyenként ellentmond
a Harry Potter-univerzum hivatalosan elfogadott idérendjének.

32 Uo.

33 JENKINS, Revenge of the Origami Unicorn: The Remaining Four Principles of Transmedia
Storytelling.
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stadiéja. Hasonlé elven miikédik a kézelmultban megjelent video-
jaték, a Hogwarts Legacy is, de az eldz6kkel ellentétben ez a virtudlis
térben tapasztalhaté meg. A jiték az 1800-as évek végén, egy évszi-
zaddal a Harry Potter-mivek eseménye el8tt veszi kezdetét. A jatékos
egy, a Roxfortba beiratkozott didk bérébe bujhat, rajta keresztul sajatit-
hat el magikus képességeket, tobbek kozt a virtudlis 6raknak koszon-
hetSen. A Hogwarts Legacy egyik tovibbi jelentSsége, hogy az irécsapat
a pozitiv identifikicié érdekében erételjesen torekedett a diverzitdsra.
Lehetsvé tették, hogy a felhaszndlék 6nmaguk virtudlis kiterjesztése-
ként transzinkluziv karaktereket hozzanak létre, rdaddsul bemutattik
a franchise els6 hivatalos transznemi karakterét is.**

A kiterjeszthetdség révén a produkei6 valami olyasmit nyujt, hogy a
rajong? idével szempontokat emel dt beléle a mindennapi életébe. Ezek
egyarant lehetnek fizikai, filozéfiai vagy viselkedésbeli aspektusok.®
Elébbiekre példdk a mindenki dltal j6l ismert merchandise termékek,
melyek a legkiilonb6z8bb format dlthetik a Harry Potter-es poloktol
kezdve egészen a karaktereket dbrazolé figurakig. A filozéfiai és visel-
kedésbeli szempontok kapcsin olyan kevésbé megfoghat6 dolgokra kell
gondolni, mint példdul hogy az adott m{ a befogadé litismédjira vagy
értékrendjére is hatdst gyakorolhat. Moloney toébbek kozott az Avatart
hozza fel példaként,*® amelynek alkotéi abban is bizhattak, hogy film-
juk egyik hozadéka lehet a jobb interkulturilis megértés elésegitése,
mivel erételjesen dbrazoltdk az emberi diszkrimindciot és érzéketlensé-
get. Ugyanezen logika mentén az elfogadds és egyenl8ség eszméjét hir-
detd Harry Potter-univerzum, ha csak kézvetett médon is, de hatdssal
lehet a fogyasztdk attitidjére és viselkedésére. Az ezek kozti ok-oko-
zati Osszefuggéseket igencsak nehéz mérni, de mint tobb kutatds is
kimutatta, azok, akik fiatalon olvastdk a Harry Potter-regényeket, dlta-
linossdgban elfogadébbak a kiilonb6z3 marginalizélt tirsadalmi cso-
portokkal szemben, mint azok, akik soha egyetlen Harry Potter-kényvet
sem vettek a keziikbe.*

34 A készit6k hangsulyozték, hogy a transznemtekkel kapcsolatos kijelentéseiért sokat
biralt Rowling nem vett részt a jaték fejlesztésében. Chris Epwarps, ‘Hogwarts Legacy’
introduces first transgender character in ‘Harry Potter’ franchise, NME, 2023. februér 7.,
https://www.nme.com/en_au/news/film/hogwarts-legacy-introduces-first-transgender-
character-in-harry-potter-franchise-3394348.

35 MoLoNEY, I m.

36 Ub.

37 Lasd példdul: Loris VEzzALI — Sofia STATHI — Dino G1iovanNINI — Dora Carozza —
Elena TrIFILETTI, The greatest magic of Harry Potter. Reducing prejudice, Journal of Applied
Social Psychology 45/2, 2005.
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4. Vilagépités

A wildgépités fogalma szorosan kapcsolédik az immerzidhoz és a kiter-
jeszthet8séghez, mivel mindkettd lehetéséget biztosit arra, hogy a fo-
gyaszték kozvetlenebb kapcsolatba lépjenek a narrativikban megje-
lenitett vildgokkal. Jenkins rdimutat,*® hogy egy j6 hollywoodi alkotds
sohasem egyetlen j6 torténetre vagy egy, a kiilonb6zé filmek és kényvek
kozott djra felbukkané karakterre fékuszal, hanem létre kell hoznia egy
teljes vilagot, amely sajdtos szabdlyrendszerrel rendelkezik, ugyanak-
kor kotédik a valésdgbdl ismert helyszinekhez vagy eseményekhez.
Nuno Bernardo szerint fontos, hogy a fiktiv tér kitaldléja azon tal, hogy
felallit bizonyos szabélyokat, olyan vizudlis elemeket is hasznéljon,
amelyek hatdrozottan elkiilonitik azt a valésdgtdl.®

Mint azt Nyerges is kiemeli,*® az eredeti Harry Potter-mivekben
maga London szolgiltatja az autentikus keretet, ahol tébb konkrét kap-
csoléddsi pont is felfedezhetd a vardzslék univerzuméval. Ilyen példaul
a King’s Cross pdlyaudvar, ahonnan dt lehet jutni a vardzslok vildgéba
vezetd vonat, a Roxfort Expressz 9 és %. szdmot visel$ viaganyihoz.
Ugyan az eredeti regényekbdl nem deril ki, az egykori Pottermore-nak
(Wizarding World) készonhetSen tudni lehet, hogy a vardzslok népsze-
ri kocsmija, a Foltozott Ust London Charing Cross Road nevet visels
részén taldlhaté. A Foltozott Ustbél lehet eljutni az Abszolutra, a va-
razslok kozkedvelt bevasirlonegyedébe, ahol tobbek kozott az iskolai
felszerelést (példdul varazspdlca, Ust, taldr) is beszerzik a fiatal vardzs-
16k és boszorkdnyok. A vardzslék univerzumanak is megvan a maga
intézményrendszere és kozigazgatdsa, hivatalos tigyeiket a Magiatigyi
Minisztériumban intézik, sajdt iskoldkkal (a briteknél a Roxfort), bank-
kal (Gringotts), sajtétermékekkel (Reggeli Proféta, Hirverd), kérhazzal
(Szent Mungo Vardzsnyavalya- és Ragélykurils Ispotily), valamint
bortonnel (Azkaban) rendelkeznek.

5. Szerialitds

A szerialitds vagy sorozatszer(ség arra utal, hogy a transzmedidlis fran-
chise-ok teljes narrativdja nem egyetlen alkotds dltal, hanem tobb kii-
16nb62z6 részen keresztiil bontakozik ki. Jenkins ennek miikodésének

38 JeNKiNs, Revenge of the Origami Unicorn: The Remaining Four Principles of Transmedia
Storytelling.

39 Nuno BerNARDO, Transmedia 2.0. How to Create an Entertainment Brand Using a Trans-
medial Approach to Storytelling, BeActive books, Lisbon, 2014, 48-50.

40 NYERGES, I. m.
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bemutatdsira a klasszikus filmelméletbdl szdrmazé story (torténet) és
plot (cselekmény) kozti megkilonboztetést hivija segitségil.# A szory
arra a mentdlis konstrukciéra utal, amely benniink alakul ki arrél, hogy
mi tortént, és csak akkor johet létre, ha mdr minden rendelkezéstinkre
4116 informaciédarabot befogadtunk. Ezzel szemben a ploz azt a sorren-
det jelenti, amelyen keresztiil ugyanazon informéciéelemek elérhet6vé
valnak szdmunkra. Ennélfogva a sorozat (serial)* értelmes és magaval
ragadé torténetdarabokat hoz létre, majd a teljes torténetet tobb rész-
letben (cselekményszalakban) szétosztja.

Az eredeti Harry Potter-sorozat roppant kidolgozott a szerialitds
szempontjabdl: az egyes konyvek cselekménye folyamatosan egymdsra
épil, az utolsé elolvasdsa utin pedig minden addigi homadlyos részlet
értelmet nyer, és egy rendkiviili alapossdggal kidolgozott, koherens tor-
ténetté 41l 6ssze. Az egyes médiaszovegek végén taldlhatd c/iffhanger
a rejtély erSteljes érzését hozza létre, ez dltal buzditva a k6zonség tag-
jait a tovabbolvasdsra / tovabbnézésre. Ugyan a Harry Potter-regények
mindig valamiféle nyugvéponttal zarulnak, elérevetitik, hogy a torté-
netnek még kordnt sincs vége.*

Ezen a ponton érdemes megemliteni, hogy évek 6ta hallani plety-
kékat egy készilé Harry Potter-tévésorozatrél, melynek hivatalos beje-
lentésére 2023 tavaszdn keriilt sor. A kordbbi hirekkel ellentétben nem
egy Roxfortban jitsz6dé 4j torténet, hanem az eredeti Harry Potter-
regények cselekménye keriil a televizié képernyéjére, ugy, hogy mind
a hét kotetnek egy-egy évadot szentelnek.** A hir igencsak megosztot-
ta a rajongokat: mig az igért autentikussiagbdl kifolydlag sokan nagyon
lelkesen varjik, mdsok tul korainak vagy egyenesen feleslegesnek tart-
jak az eredeti torténet Gjraforgatdsit, és inkdbb egy 0j, mas karaktereket
kozéppontba 4llit6 cselekményre lennének kivancsiak. Tovabbi érdekes
kérdés az is, hogy vajon a sorozat mennyire fog 0j elemeket hozzdadni
a kordbban mdr a konyvekbdl és filmekbdl ismert torténethez, vagyis

41 Jenkins, Revenge of the Origami Unicorn: The Remaining Four Principles of Transmedia
Storytelling.

42 Fontos, hogy Jenkins a serial, nem pedig a series kifejezést hasznilja. Féként a tévésoro-
zatok esetében szokds a kett6t megkiilonboéztetni: mindkettd ugyanabba a franchise-ba
tartozé médiaszovegeket foglal magiban, dm mig a series esetében az egyes részek
gyakorlatilag barmilyen sorrendben fogyaszthatdk, addig a serial egymadsra épiil6 nar-
rativikkal dolgozik.

43 NYERGES, I m.

44 Forras: New Harry Potter TV series announced from Max and Warner Bros Discovery,
J. K. Rowling hivatalos honlapja, 2023. dprilis 12., https://www.jkrowling.com/new-
harry-potter-tv-series-announced-from-max-and-warner-bros-discovery?.
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mennyire lesz képes érdemlegesen hozzdjirulni a transzmedidlis uni-
verzum Kkiterjesztéséhez.

Jenkins kiemeli,® hogy a transzmedidlis térténetmesélést a serial
hiperbolikus véltozataként tekinthetjiik, ahol a térténetinformacick
nem egyszerlen tobb részletben vannak szétszérva ugyanazon a mé-
diumon beliil, hanem t&bbféle médiumon keresztiil jelennek meg. Ugy
véli, a kutatok, koztiik 6 maga is, kordbban til nagy hangsulyt fektet-
tek a transzmedidlis szorakoztaté élmények nemlinearitdsdra, azt su-
gallva, hogy az egyes szegmensek barmilyen sorrendben fogyasztha-
tok.* A Wizarding World esetében bar a Harry Potter-filmek voltak
el8bb, kronolégiailag a Legendds dllatok sorozat jatszédik kordbban.
Ettdl fuggetlenil gyakorlatilag tetszSleges sorrendben nézhetd a két
franchise, bar nem hagyhaté figyelmen kivil, hogy a Legendds dllatok
filmek tartogatnak néhdny kifejezetten a Harry Potter-rajongéknak
szant hisvéti tojast. Az eldtkozott gyermek szindarab megértéséhez pedig
elengedhetetlen a Harry Potter-sorozat ismerete, mivel az idSutazds so-
ran a kordbbi kényvekbdl és filmekbdl ismert események és karakterek
fontos szerepet kapnak.

6. Szubjektivitds

Jenkins definiciéja szerint a térténet tobb szerepldn és tobb torténeten
beliili dimenzién keresztil nyeri el komplexitdsit, melyet szubjektivitds-
nak nevez." A szubjektivitds alapvet8en haromféleképpen nyilvinulhat
meg a transzmedidlis alkotdsokon belil. Egyrészt az alkotdk a fikcids
vildg feltdratlan dimenzidira 6sszpontosithatnak, ahogyan azt gyakran
a fanfictionok is teszik. Ezenkivil kiszélesithetik az adott médiaszoveg
idévonaldt, mint amikor a kozonség tagjai a képregények révén épitik
fel a szereplSk hattértorténetét. A harmadik mozgatérugé az lehet, hogy
megmutassik a masodlagos (mellék-) szereplSk tapasztalatait és pers-
pektivdit, mellyel szintén gyakran lehet taldlkozni a rajongéi szovegek
esetében. A hirom funkcié akdr egymdssal kombindlva is megjelenhet
ugyanazon alkotdson belil.*

A Legendis dllatok-franchise esetében a szubjektivitisra is szimos
példit emlithetiink. Egyrészt a Harry Potter-sorozatbdl mdr jol ismert

45 JENKINS, Revenge of the Origami Unicorn: The Remaining Four Principles of Transmedia
Storytelling.

46 Példaul Jenkins, Searching for the Origami Unicorn, 119.

47 MoLoNEY, I. m.

48 JENKINS, Revenge of the Origami Unicorn: The Remaining Four Principles of Transmedia
Storytelling.
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id8s és boles igazgat6, Dumbledore a filmek egyik f6szerepléje, akinek
multjdra kordbban csak rejtélyes utalasokat kapott a kozonség. A Legen-
das dllatok filmek egyrészt ezeket a vakfoltokat igyekeznek kitolteni,
mikézben a rajongék pontosan tudjik, hogy a cselekmény végiil hova
fog kilyukadni: Dumbledore egy addig soha nem litott parbaj sorin
1945-ben legydzi egykori szerelmét, Grindelwaldot.* A torténet kez-
detén a valédi f8szerepld ugyanakkor az a Gothe Salmander, akinek
tankonyve, a Legendds dllatok és meg figyelésiik Harry és iskolatarsai egyik
kotelez6 olvasmdnya, igy hacsak minimalis emlités szintjén is, de meg-
jelenik a karakter az eredeti Harry Potter-mivekben. Tovéibbi példa
lehet a Voldemortot szolgilé kigyd, Nagini, akinek sajitos hédttértor-
ténetet irtak az alkotdk, koztitk maga Rowling, aki a Legendis dllatok
filmek egyik forgatékonyvirdja is. Az eldtkozott gyermek idéutazés jele-
neteinek készonhetSen pedig lehetéséget kapunk a Harry Potter-kony-
vekben és -filmekben mar megtortént események mds szerepl6k nézs-
pontjin keresztili djraélésére.

7. Performansz

Azt, ahogyan a rajongdk a torténet egyes darabjait elmondjék, Jenkins
performansznak nevezi. Ez felveheti tobbek k6zo6tt egy olyan rejtélyes
nyom formdjit, ami ugyan csak emlités szintjén jelenik meg egy média-
szovegben, mégis arra inspiralja a rajongét, hogy utdnakutasson. Tovab-
bd a performansz cselekménybeli hidnyossigokra is ravildgithat, igy
6sztondzve a fanfiction alkotdsokat.*® Convergence Culture cimd kony-
vében Jenkins két kapcsolédé fogalmat vezetett be: az egyik a Pierre
Levytdsl kolesonzott cultural attractors (kulturalis attraktorok), a masik
a cultural activators (kulturilis aktivatorok).’! A kulturalis attraktorok
olyan emberi kozosségeket tartanak dssze, akiknek kozos érdekeik
vannak, legyen sz6 példaul arrél, hogy kit kiildjenek el kdvetkezének
a szigetrdl egy valésagshow-ban. A kulturdlis aktivitorok ezzel szem-
ben valamilyen cselekvésre 6sztonzik a kozosséget, példdul arra, hogy
bizonyos informacidk alapjin sajit térképet készitsenek egy sorozat-
hoz, vagy rejtélyes szévegeket prébéljanak megfejteni.

49 Az utébbi idében egyre tobb hirt hallani arrél, hogy a masodik és harmadik epizéd
sikertelensége és a franchise szerepldi kortil kialakult botranyok miatt taldn sosem
fogjik befejezni a Legendds dllatok szériit.

50 Uo.

51 JeNKiNs, Searching for the Origami Unicorn, 95.
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A performanszok kiterjesztéseként foghaté fel a transzmédia-akti-
vizmus is, amikor a rajongdi aktivitds valédi polgari aktivitassa valik.
Ebben az esetben a k6zosségi megosztis és megvitatds képes arra, hogy
osszehangolt cselekvések révén politikai és jotékonysagi tigyeket moz-
ditson €l8.> Erre is j6 példa lehet a Wizarding World, mivel a szocidlis
tgyek irdnt érzékeny rajongok céljaik elérése érdekében kiilonbozd,
a fikciés univerzumra utalé szervezeteket hoznak 1étre. Kulon emlitést
érdemel a kordbban Harry Potter Alliance (ma mar Fandom Forward)
néven miikods rajongdk tevékenysége, akik a vildg minden tdjardl to-
boroznak 6nkénteseket, hogy a Varazsvilagbdl eredeztethetd témakat,
karaktereket és helyzeteket dolgozzanak fel abbél a célbdl, hogy dltala
tarsadalmi valtozdsokat idézzenek el8 a valésidgban.*® Mindezek a ki-
terjesztések olyan jogosulatlan formdit reprezentiljak, amelyeket az
elsédleges szovegben kozvetlenil nem ismernek el, és melyek a rész-
vételi politikdnak nevezett jelenséghez sorolhaték.”

Osszegzés

Jelen tanulmédnyban a Wizarding World példdjin keresztil mutattam
be a transzmedidlis torténetmesélés legfSbb jellemzdit. Az alapelveket
vizsgilva egyértelmivé vélik, hogy a legtobb rajongé szdmadra az Gjabb
Harry Potter-vilagban jitsz6dé alkotdsok azért okoznak frusztriciét,
mert a szerz6 és a jogtulajdonosok nem tisztizzdk, hogy a Wizarding
World esetében teljes kontinuitdst (egy minden torténeten édtiveld ka-
non) vagy multiplicitdst kivinnak alkalmazni, ahol a karaktereknek,
cselekményeknek alternativ verzioi léteznek (tobb alternativ kdnon je-
lenléte). Rowling univerzumot érinté cselekedetei sokkal inkdbb a mul-
tiplicitast sugalljik, nyilatkozatai viszont — ha ellentmonddsos médon
is, de — a kontinuitdst probdljik erésiteni.” E miatt a kett8sség miatt

52 Uo.

53 Henry JeNkiNs, ,Cultural acupuncture’: Fan activism and the Harry Potter Alliance =
Transformative Works and Fan Activism, szerk. Henry JENKINS — Sangita SHRESTHOVA,
Transformative Works and Cultures, Special issue. 10. (2012), https:/journal.trans-
formativeworks.org/index.php/twc/article/view/305/259.

54 Bévebben: TorB6 Annamaria, 4 részvételi kultiira (6n)kritikdja. A részvétel iijragondoldsa
és a részvételi politika felemelkedése, Médiakutat6 2023/2., 77-88.

55 A Hermione bérszinének megvaltoztatasit firtat kérdésre azzal érvelt, hogy konkrétan
soha nem mondta ki a regényekben, hogy a lany fehér bérd lenne. A t5bbi szines bérd
karakter szarmazasit ugyanakkor mar rogton nyilvinvalova tette az olvasé szimdra,
tovabba Hermione fehér bérszinét hangsilyozta Emma Watson kivilasztdsa is a szerepre.
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tinhet Ugy sok rajongd szdmadra, hogy hibat hibdra halmoz, példdul
az id6vonal tekintetében.

Ahelyett, hogy a Wizarding Word egészére érvényes kinon mellett
tenné le a voksat, érdemesebb lenne egy, az eredeti Harry Potter-univer-
zumra vonatkozé kdnont és egy, az Gj filmekre, torténetekre vonatkozé
kdnont fenntartani, vagy még tovdbbi univerzumokra bontani a teljes
Varizsviliagot, mely minden bizonnyal a rajongék szamdra is kevesebb
fesziltséget okozna. Ennek megvaldsitisara jo példa a Marvel multi-
verzuma, ahol t6bb parhuzamos univerzum létezik egymads mellett.
Ezekben tobbek kozott olyan kiilonbozé Pékember-karakterviltoza-
tokat szerepeltetnek, akik idénként egymds vildgaban is megjelennek.*®
A multiplicitds vagy alternativik létezése a rajong6i muvek és rajongéi
identifikdcié miatt vilik fontossd, tovibbd a transzmédia multiplicitd-
sanak értéke parhuzamba dllithaté a valé viligban tapasztalhaté kultu-
rdlis, faji és szexudlis sokszinlséggel és az ezek melletti kiallasokkal.>”

56 Lasd példaul: Pokember: Nincs hazaiit, Pékember: Irdny a Pékverzum!, Pékember: A pok-
verzumon dt cim( (animdaciés) filmek.

57 Bévebben: TorsO Annamdria, Kulturdlis é részvételi politikik egy magyar Harry Potter-
rajongdi kozasségben. Doktori disszerticio, Pécsi Tudoményegyetem Bolesészettudomanyi
Kar Nyelvtudomanyi Doktori Iskola, Pécs, 2021. A disszerticién alapulé monogrifia
idén télen jelenik meg a Szépirodalmi Figyeld Alapitviny Média/Kultura sorozatdban.
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Lukacs Laura Klara — Maksa Gyula

KEPREGENYMEDIA
A DIGITALIS KORBAN

A bande dessinée numérique megjelenitése
a Machines a Bulles cimi kidllitdson®

A Francia Intézet Machines & Bulles (Buborékgépek) cimd kiallitasit vi-
lagszerte szdmos helyszinen lithatta a kozénség 2020-ban és 2021-ben,
tobbek kozott a Pécsi Tudomanyegyetem Kommunikacié- és Média-
tudomidnyi Tanszékén. A kiallitds célja a digitalis képregény frankofén
kulturdlis véltozatinak, a bande dessinée numérique-nek a bemutatisa
volt. Tanulmédnyunkban a viandorkidllitidsnak e pécsi megvaldsuldsat
vizsgiljuk, amelynek kiilonlegessége, hogy a digitalis képregényt hang-
sulyosan transzmedidlis jelenségként mutatta be, kiilonféle médiumok,
diszpozitivok, hordozdk, applikdcick, valamint a kiterjesztett valésig
kindlta lehetdségek kihaszndldsdval, a videojatékoktdl az animacién és
a hagyomdnyos nyomtatott konyves hordozén kézvetitett elbeszélés vir-
tualis kiterjesztésén it a kozosségimédia-oldalakig. A kiallitott mun-
kdk jol mutatjik, hogy a technolégiai dtalakulds milyen 4j tavlatokat
nyitott a képregényes elbeszélés horizontjin is az interaktiv torténet-
mesélés szamara.

Dinamikus identitds és kulturdlis viltozatok

A képregénytudomdny az elmult két évtized folyaman kezdett el 6néllé
tudomanytertiiletté vilni a kultiratudomdnyokon beliil.? Ugyanebben az
idészakban, az Gj technolégiai megoldasok hatdsdra, a képregény kul-
turdlis valtozatai, formdtumai, a hozzd kapcsol6dé fogyasztisi szokdsok
és haszndlati médok is meghatirozé viltozdsokon mentek keresztiil.

1 A tanulminy a Pécsi Tudoményegyetem BTK TMI Képregénytudomanyi Kutatékoz-
pontjiban késziilt, és a kovetkezd, kordbban angol nyelven publikilt elemzés magyar
nyelvid tovibbgondolasinak tekinthetd: LukAcs Laura Kldra — Maxsa Gyula, Comics
Media in the Digital Age, The Case of the “Machines i Bulles” Exhibition, MIE.dok 2022/2.,
5-14.

2 Matteo STEFANELLI} Un siécle de recherches sur la bande dessinée = La bande dessinée: une
médiaculture, szerk. Eric MA1GRET — Matteo STEFANELLI, Armand Colin — INA, Paris,
2012, 17-49.; Fredrik STROMBERG, Comics studies in the Nordic countries — field or discipline?
Journal of Graphic Novels and Comics 2016/2., 134-155.
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Megviltozott a képregényalkotds és -terjesztés, a képszoveg jellege, Gj
képregényes miifajok és platformok terjedtek el, melyekkel 6sszefiig-
gésben megviltoztak a kozonségek is. Ami a képregénykészitést illeti,
a kézi rajzra épult abrazoldsi hagyomadny jelentésen dtalakult a digitdlis
korban, ami a szerzGség kérdését és az alkotds de- és reterritorializdciéjat
is Gj fényben tuntetheti fel (a k6z6s alkotdsban résztvevdk akdr egy-
mastdl foldrajzilag rendkiviil tavol is lehetnek, mégis barmikor kénnye-
dén kapcsolatot teremthetnek egymadssal, mikézben az alkotéi folyamat
egy-egy fazisdért felel6sek). Ahogyan az internetes terjesztési hdlézatok,
kozosségek és archivumok egyre szaporodnak, a képregény terjesztésé-
nek, gytjtésének és rendszerezésének maddjai is folyamatos dtalakulds-
ban vannak.? Habdr a digitalis fordulat sordn az eredetileg nyomtatott
formdban megjelent képregények szkennelt, digitalizalt viltozatai is
széles korben elérhetévé viltak az internetes terjesztési hdlézatoknak
koszonhetSen, mi ebben a tanulmédnyban azokat a munkakat nevezzik
digitalis képregényeknek, amelyek elsédlegesen a digitalis térben jelen-
tek meg, elkészitésiiknél alkotéik e kornyezet medidlis adottsdgait
tartottik szem el6tt. A képregény kulturilis valtozatai, mifajai és for-
matumai terén is vdltozds figyelhetd meg. A képregény felépitésének,
strukturajanak taldlkoztatdsa az Gj technolégidkkal, hordozékkal és mé-
diumokkal olyan viltozatokat hoz létre, mint a webképregény, a mobil-
képregény vagy a digitalis képregény. Az 4j médiakornyezet azt is le-
het6vé teszi, megkonnyiti, hogy a meghatirozé képregények kritikai
kiaddsai napvildgot lassanak: a digitdlis formatum hiperhivatkozasok
és kiterjesztések segitségével szélesiti egy képregény konyv formatumu
kiaddsanak bemutatési lehet8ségeit is (példdul bemutathatja egy kép-
kocka kilonbozd kiadasokbdl szdrmazé vdltozatait).* A képregényes
szoveg jellegének és formdtumdnak valtozdsai az olvasékat is befolyasol-
jak: aképregények haszndlata és a képregényes szubkultarak szervezs-
dése is dtalakul, a kilonféle kozosségi oldalak is nyitottd és alkalmassa
valnak a képregénykozlésre és -olvasdsra (ezt latjuk példaul az Insta-
gram-képregények esetében). Mindezt egybevetve, felmeril a kérdés:
milyen lehetSségei, médszerei vannak a képregénytudomédnynak mint
a (média)kultiratudomany specializdlt irdinydnak, hogy feltérképezze

3 Err6l bévebben lisd: DEmus Zsofia, A digitdlis képregény lehetéségei = Képregényen innen
é til. Tendencidk a kortdrs magyar képregényben és képregénykutatdsban I., szerk. VINCZE
Ferenc, Szépirodalmi Figyelé Alapitviny, Budapest, 2017, 131-142.

4 Komornik Eszter, Képregények a technikai sokszorosithatdsig korszakdban, ME.dok
2016/2.,122.
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ezeket a valtozasokat? A kozelmult képregénytudomdnyos diskurzu-
siaban megélénkiilt a képregény és a digitdlis kultdra, a digitalizdcié és
a digitalis vilag osszefuggéseinek kutatdsa.” A digitdlis bolcsészet és a
digitalis antropolégia® példdjara tekintve, és szimba véve az empirikus
képregénykutatds digitdlis, multimodalis és kognitiv médszereit,” a jo-
v6beni horizonton a digitilis képregénytudomany lehetSsége latszik
kibontakozni.

A képregénymédium torténeti alakuldsa kilonféle torténeti és kul-
turdlis valtozatok létrejottéhez vezetett, a képregénymédium dinamikus
identitdsa a digitdlis korszakban is szembeting.® A médium, a hozz4
kothets medidlis elrendezések és feliiletek egyre valtoznak. Ennek ko-
vetkeztében a képregény medidlis tulajdonsigai koziil egyesek, amelyek
eddig dllandé elemeknek tiintek, most egyre bizonytalanabbak: a hang-
hatdsok megjelenitésére méar nem kizdrélag az onomatopeia (hangfes-
tészet) all rendelkezésre, a mozgds mér nem csak a képek sorozatossa-
gdn vagy a rajzolt figura poziciéjin keresztul fejezhetd ki. A médiumra
hagyomidnyosan jellemz3 tabularitds, a szimos panel egy kompoziciéba
valé rendezése a képregényoldalon szintén atalakuléban van. A digitalis
hordozén nem feltétleniil kell egy kompoziciéba rendezni, egyetlen ol-
dalon felvonultatni a torténetmeséléshez sziikséges képek sorit, ha azok
a képernySkon egymadst kévetSen, egyenként is bemutathatok. Kérdés,
hogy a fenti medialis tulajdonsigokat érinté viltozdsok valéjaban ki-
terjesztik-e a képregényes elbeszélés lehetSségeit, vagy pusztin felileti
szinten alakitjak 4t a médium megjelenését. Thierry Groensteen kriti-
kusan megjegyzi, hogy mig a filmben a kép, a mozgds és a hang szerves
egységet alkot, addig a digitalis képregény esetében utébbi ketté min-
dig csak jarulékos elem marad; az egymads utin megjelend képregény-
kockdk pedig jobban hasonlitanak diavetitéshez, mintsem valédi kép-
regényhez.” Ennek fényében kiemelten fontos annak vizsgilata, hogy
melyek azok a képregény mediativitdsit érinté viltozdsok, amelyek

5 Benoit Crucirix, Cartographie de la bande dessinée numérique, Lectures [En ligne], Les
notes critiques, 2016, mis en ligne le 22 mars 2016, http://journals.openedition.org/
lectures/20417; illetve Pascal RoBerT (dir.), Bande dessinée et numérique, CNRS, Paris,
2016.

6  Digital Anthropology, szerk. Heather A. HorsT — Daniel MiLLER, Berg Publishers,
London, 2012.

7 Alexander DunsT —Jochen Lausrock — Janina WILDFEUER, Empirical comics research:
digital, multimodal, and cognitive methods, Routledge, New York, 2018.

8  André Gaupreauvrt — Philippe MAR10ON, Un média nait toujours deux fois, S&R avril
2000, 21-36.

9 Thierry GROENSTEEN, Comics and narration, University Press of Mississippi, Jackson,
2013, 71.
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a webcomics, a webtoon vagy éppen a bande dessinée numérique stb.
kulturélis valtozatokban idével viszonylag dllandéva vilnak. Hogyan
viltozik meg tehdt a digitalis fordulat hevében megjelend technolégiai
feltételek figgvényében a képregény nyelve és médiaidentitdsa a nyom-
tatott formatumrdl a digitalis hordozéra torténd atillds sordn?

Az mindenesetre egybdl szembetiinik, hogy a képregénymédium
technokulturalis sokfélesége nem vész el a digitalis képregény esetében
sem. A hagyomiényos képregény kulonbo6z8 foldrajzi-kulturalis vél-
tozatokban létezik, amelyek gyakran nagymértékben kiilonboznek
mifajaikat, kozonségeiket és grafikai stilusukat tekintve is — nincs ez
masképp a digitélis képregényeknél sem. Az észak-amerikai webcomics,
a koreai webtoon, a frankofén bande dessinée numérique' és ezek hasz-
nédlati médjai is nagyban eltérnek egymastdl, mikézben mindegyiket
nagymértéki belsé valtozatossag is jellemzi.

Machines 4 Bulles: a bande dessinée numérique
globdlis és lokdlis reprezentdcidi

A kovetkezSkben a kulturélis diploméciai tevékenységet folytaté Francia
Intézet Machines & Bulles (Buborékgépek) cimd utazokidllitdsa kapesin
a képregénymédium egy specidlis torténeti és kulturilis vdltozatat tar-
gyaljuk. Ezt a kidllitast vildgszerte szdmos helyszinen megrendezték
a 2020-ban a francia Kulturalis Minisztérium 4ltal meghirdetett, majd
a koronavirus miatt egy évvel meghosszabbitott ,A képregény éve”
eseménysorozat keretei kozott. A Machines a Bulles célja az volt, hogy
Osszedllitsanak egy frankofén digitdlis képregényekbdl 4116 gydijte-
ményt, amelyet a Francia Intézet halézatin keresztil terjesztettek, igy
lehet6vé tették a frankofénia kulturdlis intézményei sziméra, hogy
kidllitdsokat rendezzenek, akdr online, akdr a fizikai térben is ,,A kép-
regény éve” alkalmabol. A kidllitds anyagiba huszonnégy képregényt
vilogattak be ugy," hogy a frankofén digitdlis képregénytermelés kii-
16nb6z8 irdnyvonalait képviseljék. Az egyre szélesebb korben terjedd

10 Megjegyzendd, hogy a latin eredetd ,numérique” kifejezés nem pontosan ugyanazt
jelenti, mint a szintén latin eredetd ,digitdlis” vagy a ,web” kifejezések. Vé.: Philippe
Paoruccrt - Julien BAUDRY, La bande dessinée numérique vue d'ailleurs = Bande dessinée
et numérique, szerk. Pascal RoserT, CNRS, Paris, 2016, 59-77.

11 A kiallitasi katalégus huszonnégy eleme koziil huszonhdrom mindsil digitalis kép-
regénynek, mig a szintén itt bemutatott Delcourt Soleil + applikdcié nem képregényes
alkotds, hanem egy olyan eszkoz, amellyel hagyomanyos, nyomtatott képregényekhez
digitalis kiterjesztés csatolhaté.
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bande dessinée numérique a frankofén képregénykultirit a digitalis
képregény vildgméreti trendjei k6zé emeli, az észak-amerikai web-
comics és a koreai webtoon mellé.

A Machines a Bulles franciaorszagi kezdeményezés, amely aztin
féként nemzetkdzi kozonséget célozva, globilis térben fejtette ki hata-
sdt, és szdmos lokdlis viltozat létrejottét eredményezte, Vancouvertsl
Libreville-en at egészen Jeruzsilemig. A kovetkezSkben ennek a glo-
bélis térben megjelend vandorkidllitisnak az egyik lokalis megvalésu-
lisat elemezzik. A Francia Intézet Machines a Bulles gydjteményének
anyagabdl a pécsi Alliance Francaise és a PTE BTK Képregénytudo-
miényi Kutatékézpontja egymadssal egyiittmikodésben dllitottak 6ssze
egy vilogatist, amelyet egy pop-up kidllitdson mutattak be 2021. de-
cember 8-10. kozott a PTE BTK Kommunikacié- és Médiatudomanyi
Tanszékén. Osszesen tizennégy digitalis képregényt dllitottak ki a Fran-
cia Intézet teljes gyjteményébdl. A kidllitast jelentSs részben a helyi
frankofén kozosség koreibdl kikertils, kiilonbo6zé életkoru csoportok
tekintették meg: kozépiskolds didkok, az egyetem magyar és angol nyel-
vii képzéseiben részt vevd, f6ként kommunikicié- és médiatudomany
szakos hallgatdk és felnétt érdeklsdsk is. Hirom nap leforgdsa alatt
mintegy kétszdz litogaté érkezett és vett részt kiillonbozs, a digitdlis
képregényhez kapcsol6dé programokon: a szervezdk angol, francia és
magyar nyelven is tartottak tdrlatvezetést, workshopokat rendeztek
a képregény dtalakuldsardl a digitdlis kornyezetben, amelyek a hang-
festészet és a szovegbuborékok témakareit feldolgozé kreativ gyakor-
latokkal zarultak. A kidllitds finisszdzsdn a rendezd szervezetek kép-
viseldi beszédet és egy utolsé tarlatvezetést tartottak. A zdréesemény
résztvevéinek magas szdma is mutatja, hogy élénk érdeklédés mutatko-
zik a digitalis képregény irant, még akkor is igy van ez, ha egyébként
Magyarorszdgon a frankofén orszigokhoz képest jéval kevésbé jel-
lemz§ a képregények mindennapos olvasisa, és nincs nemzetkozileg
meghatdrozé képregényipar sem.

A Francia Intézet kidllitdsi katalogusa négy csoportra bontja a gyj-
temény képregényeit. Az els8, amelynek cime ,When Comics flirt with
the Arts” [Amikor a képregény szemezik a mtivészettel] olyan képregé-
nyeket foglal magdba, amelyek tartalmi vagy formai értelemben mds
mivészetekbdl inspirdlédnak, és kiemelik a képregény és a kilonféle
mivészetek (film, képzémivészet, opera) kozti hibridizacids cserefo-
lyamatokat. A masodik rész a ,From historical stories to social science
fiction” [A torténelmi elbeszélésektdl a tirsadalmi science fictionig]
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fejezetcimet kapta: itt a multban és a jovében jitsz6dé torténetek, élet-
rajzok, memodrok és science fiction torténetek kaptak helyet. Az utols6
két szakasz, a ,When the authors take charge” [Amikor a szerz8k ke-
zukbe veszik az irdnyitdst] és a ,, The reader, an active participant in the
story” [Az olvasé, a torténet cselekvd résztvevéie] olyan alkotdsokat
mutatnak be, amelyek a szerzé és az olvasé szamadra a digitalis térben
elérhet6vé vals 4j pozicidkra és lehetéségekre reflektalnak.

A pécsi kiallitds installdldsanal ettd] valamelyest eltéren rendezték
el a gyljtemény darabjait. A szervezdk a célk6zonség igényeire szabtik
a kidllitas koncepcidjit. Mivel a kidllitds a Kommunikdcié- és Média-
tudoményi Tanszéken kapott helyet, e tudomanyteriilet irdnt érdekl8ds
hallgaték érdeklédésére is szdmot tartott. Ezt figyelembe véve a szer-
vez8k olyan értelmezési keretbe helyezték a kidllitds egyes darabjait,
amely a képregény kulonféle medidlis hibridizacidit és az ezek révén
formél6do viltozatait emelte ki. Mivel a tanszéken nagy szdmban tanul-
nak nemzetkozi hallgaték, fontos szemponttd vélt az is, hogy a kidlli-
tott anyag angol nyelven is elérhetd legyen. Emellett szdmos csoport
érkezett pécsi kozépiskolakbdl, olyan didkokkal, akiknek a francia az
elss idegen nyelviik, vagy két tannyelv( tagozaton tanuljik azt. Ok ma-
gyar vagy francia nyelven kértek tarlatvezetést, és ezeken a nyelveken
vettek részt a kiséréfoglalkozasokon is. Eszszert volt tehat a kidllitas
anyaganak vilogatisakor el6nyben részesiteni azokat a képregényeket,
amelyek nemcsak francidul, de angolul is elérheték. A kiséréeseménye-
ket és foglalkozdsokat olyan pedagégiai elvek és oktatdsi célok figyelem-
bevételével tervezték meg, hogy a (frankofén) kozépiskolds, nemzetkozi
és magyar egyetemista didkcsoportok szimadra is megfelelSek legyenek.

A helyi szervez8k az alapjan hatdroztdk meg kiallitdsuk alapvona-
lait, hogy milyen medidlis hibridizdciéi vannak a digitdlis képregény-
nek. Ennek kovetkeztében a kidllitds tere 6t részre tagolédott: az olyan
képregényekére, 1. amelyek letolthets alkalmazdsokban, 2. amelyek
Instagramon és 3. amelyek weboldalakon olvashatdk, valamint kikertlt
4. egy képregényes videojiték és 5. két képregényalbum is, amelyek ki-
terjesztett valésdg applikaciok segitségével 4j médokon viltak olvasha-
tévi. A kilonb6z6 médiumok és medidlis elrendezések jellegzetességei
mids-mds hordozét és technikai eszkozoket tettek szitkségessé: a kiilon-
féle applikaciok és az Instagram tableten haszndlhatdk a legkényelme-
sebben, mig a weblapok és a videojaték-szeri alkotisok megjelenité-
sére a szdmitégép-monitor alkalmas. A hordoz6tdl és eszkoztdl fuggben
a kidllitott munkdk 6t nagy csoportja tehit igy alakult: azok, amelyek
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videojiték- vagy weboldal-formdtumuk miatt szamitégépeken futottak,
azok a képregényes applikdcidk, amelyek az érint6képernyén valé gor-
getéssel 1éptethetdk, és azok a képregények, amelyek Instagram-posz-
tok formdjdban keriilnek nyilvinossdgra és Instagram-fidkok szervezik
Sket egységbe, igy tableten olvashatdk, végiil azok a konyv formatum-
ban is megjelent képregények, amelyek kiterjesztett valésdgbeli tartal-
makkal egésziilnek ki, amelyek ugyancsak okostelefonra vagy tabletre
letolthets applikdcickkal jelenithetSek meg.

A kidllitétér egyik faldn hat képernySn a Fabre &5 the city, Ici tout va
bien, The Big Bad Fox, L'Immeuble, Le Dernier Gaulois és The Portrait of
Esther cimG képregényeket lehetett litni. Egy erre elkulonitett sarok-
ban a litogatdk a Blacksad képregény videojitékos adapticidjival vagy
inkdbb tovibbgondoldsival jatszhattak. Kiilonall asztalcsoportokon
elhelyezett tabletek mutattdk a fuggéleges vagy vizszintes irdnyu gor-
getéssel olvashaté animdlt képregényeket, mint a Panama Al Brown.
Mysterious Strength és a Phallaina, egy misik asztalnal pedig az olyan
Instagram-képregényeket, mint a Manger vers le futur, a Walled in Berlin
és a The Greatest Story of the Endless Drawing. Egy Gjabb asztalon volt
lathaté két képregény, a Rat, et les animaux moches és az Ultralazer. A hoz-
zdjuk tartozé kiterjesztett valésdgbeli tartalmakhoz az erre szolgdlé
tabletekkel a Decourt Soleil + applikdcién keresztil lehetett hozzaférni.
Osszességében véve a kidllitds széles kord panoramajat adta a hagyo-
mdnyos nyomtatott képregénykultira alternativ mezdjeként megjelend
digitdlis képregénynek, azon belil is a digitdlis képregény frankofén
kulturalis valtozatinak, a bande dessinée numérique-nek.

A digitdlis képregény meghatdrozdsi nehézségei

A digitalis képregények elsGsorban az internet médiumformdlé hata-
sianak koszonhetSen jonnek létre, amely a nyomtatott képregénymé-
dium hatdrait tartalmi és formai tekintetben egyardnt kiszélesiti, és
a befogadds maodjait is befolydsolja. Az internet és a digitalis hordozdk
adta lehetdségek tdimogatjik a formai kisérletezést, hiszen lehetévé
teszik mas médiumok — példdul a fotd, a film vagy a zene — eszkoztara-
nak beemelését a képregényes médiaszévegbe. Ez a képregény medidlis
hibridiz4ciéjdhoz vezet. A hibridités olykor annyira markans jellemz8vé
vilik, hogy felmeril a kérdés, hogy az internetes megjelenési és eleve a
digitalis hordozé szabalyszer(ségei szerint késziils digitalis képregényt
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mar egy, a képregénytdl kiilonbozs, 6ndllé médiumnak kell-e tekinteni.
A Machines & Bulles kiallitds anyagdban is azonosithatéak a medidlis
hibridizéacié kilonbozs tendencidi. Az el6z8 fejezetben bemutatott
példik mellett tovdbbi hibridizdcids jelenségek is megfigyelheték vol-
tak egyes kiallitott munkak esetében: a Panama Al Brownban archiv
felvételek, az Ici tout va bien-ben pedig street art alkotasokrol készult
fényképek is taldlhatok. A Panama Al Brownra példdul tekinthetink
olyan ,dinamikus fotémontdzsként” is (ahogyan azt a Francia Intézet
katalégusa javasolja), amely kulonféle archivumok anyagait, fotékat,
videdkat, zenét, hanganyagokat kombindl rajzos elemekkel, azért, hogy
ezek segitségével mesélhesse el a bokszol6 élettorténetét. Hasonlokép-
pen keverednek a rajzolt és a fényképes anyagok az Ici tout va bien-ben,
amelyben a szerz8paros, Sophie Taboni és Nicholas Catherin Gtinaplé-
szer( beszamoldjit olvashatjuk egy ausztraliai utazdsrél. A bedgyazott
foték egy része street art alkotdsokat dbrazol, ami még tobbrétegtivé
teszi ennek a digitalis képregénynek a hibrid jellegét.

Colombine Depaire, a Machines & Bulles kidllitas kurdtora, egy inter-
jujdban a kovetkez&képpen magyardzza, hogyan vilik a medidlis hibri-
ditds a digitalis képregény egyik legfontosabb jellemzsjévé: ,Ma a kép-
regényalkotdk (j generdciéjanak tagjai képzésiik sordn képessé valnak
a hagyomadnyos és a digitdlis eszk6zok haszndlatira egyarant, és ezzel
parhuzamosan a kortars képregény is a hibrid formdtumokbdl inspira-
l6dik.”1? A kiallitasi anyag példagydjteményén j6l megfigyelhets, hogy
a kulonféle medidlis hibridizaciés folyamatok sordn a nyomtatott kép-
regénymédium mds-mds aspektusai 6rz6dnek meg, illetve tinnek el
a digitdlis dtmenet sorin. Ennek kévetkezményeképp kétségessé valik,
hogy a kidllitott munkdk mindegyike valéban sz(ik értelemben vett
képregénynek tekinthets-e. Kovics Néra amellett érvel, hogy érdemes
a webes felileten megjelend képregényt elkiilontilé médiumként ke-
zelni: szerinte két médium, a képregény és a vilaghalé taldlkozdsdnak
eredményeként egy harmadik jon létre.”® Mi ezzel szemben a digitélis
képregényt (a webcomicsot, a webtoont és a bande dessinée numéri-
que-et) a képregénymédium egy medidlis valtozataként azonositjuk.
Hogy tarthaté-e ez az dlldspont, az azon all vagy bukik, hogy létezik-e

12 ,Aujourd’hui, la nouvelle génération d’auteurs a été formée a la fois aux outils tradi-
tionnels et aux outils numériques, si bien que la bande dessinée contemporaine se
nourrit de formats hybrides.” Colombine DEPAIRE, Les auteurs de bande dessinée numérique
renouvellent les codes du 9e art, institutfrancais.com, publié le 21. 02. 2020. https://www.
institutfrancais.com/fr/rencontre/colombine-depaire

13 KovAcs Néra, WebcoMix.Képregények az interneten, Medidrium 2009/3-4., 65-80.
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a képregénymédiumnak olyan definiciéja, amelynek a digitalis kép-
regények éppugy megfeleltetheték, mint a hagyomdanyos, nyomtatott
képregények. A médium meghatdrozdsara tett kisérletek azon a ponton
kiilonboznek el egymastol, hogy mit tekintiink a képregény megkitilon-
boztetd ereji alaptulajdonsdganak: a panelezést, a szévegbuborékot,
a képek sorozatossdgit, azaz a szekvencialitdst, netin az ebbdl ad6dé
narrativitdst, vagy valami mast. Amint azt a képregénytudomanyban
évtizedek 6ta hiz6do vita' is mutatja, ezt az alapvetd jellemz6t a nyom-
tatott képregény esetében sem tudjuk egyezményesen meghatirozni.
Thierry Groensteen képregény tudomdnyi alapmivében, a Syszéme de
la bande dessinée-ben megéllapitja, hogy annak, hogy képregényrél be-
szélhesstink, sziikséges, ha nem is elégséges feltétele, hogy tobb kép
valamiféleképpen egy narrativ sorozattd vagy egységgé legyen Ossze-
kapcsolva.’® Ennek a kiéllitott anyag legnagyobb része megfeleltethetd,
a Blacksad: Under the Skin cim( videojatékot leszdmitva, amely inkabb
mozgdkép, mint egymdst meghatirozott sorrendben kévets dlloképek
sorozata. A ,végtelen vdszon” [infinite canvas] technikdval'® készilt
Endless Drawing esete is tanulsdgos ebbdl a szemszogbdl: itt tulajdon-
képpen egy, a digitalis hordozén a végtelenségig folytathaté rajzrdl van
sz6, akkor is, ha az az Instagramra posztolt képek sokasdgdbdl épil fel,
és az Instagram-fidk csempés diszpozitivja keretet és irdnyt ad a rajz
folytatdsinak. Ez a keret alkalmat ad viszont a tabularitds megjelenité-
sére, amely a digitalis képregények nem mindegyikénél adott: a befogadé
elséként egy kompozicié részeként litja a képek Osszességét az olda-
lon, azutdn kezdi 8ket sorba rendezve egyenként elolvasni. A digitalis
képregények esetében gyakran egyszerre csak egy panelt lehet latni, igy
a nyomtatott képregényben megszokott tabuldris elrendezés teljesen
elttinik. A képregényoldal kezdeti 6sszképének hidnya miatt az ilyen
digitdlis képregényeket egészen mdsként fogadja be az olvasé, mint
a nyomtatott képregényt.

14 ‘Thierry GROENSTEEN, Systéme de la bande dessinée, PUF, Paris, 1999, 14-20.; Thierry
S’MOLDEREN, Histoire de la bande dessinée = La bande dessinée: une médiaculture, szerk.
Eric Ma1GrET — Matteo STEFANELLI, Armand Colin — INA, Paris, 2012, 71-90.

15 ,Si l'on veut se donner les bases d’une définition convenant pour la totalité des
réalisations historiques du médium, et méme pour quantité d’autres productions non
réalisées a ce jour mais théoriquement concevables, il faut reconnaitre comme unique
fondement ontologique de la bande dessinée la mise en relation d’une pluralité des
images.” GROENSTEEN, Systéme de la bande dessinée, 21.

16 A végtelen viszon technikarél lisd bévebben: DEmus Zsofia, Medidlis kirnyezetvdltds:
a webképregény, ME.dok 2016/2., 109-110.; KovAcs, I. ., 75.
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Vizudlis narrdcic a digitalis képregényben

Milyen strukturdkba rendezddnek, és elrendezdésiik fiiggvényében
hogyan olvasandék a digitilis képregény képei, hogyan alakul ki belslik
narrativa? A legtobb esetben, leszamitva az Instagram-képregényeket,
a digitalis képregény olvasdsa nem a képsorozat egyiittes befogadisa-
val kezdédik. Az olvasé nem feltétlen alkalmazza a Groensteen dltal
tressage-nak nevezett,'” a képek nem linedris, asszociativ egymads utin ren-
dezésével jaré olvasdsi médszert, amely a nyomtatott képregény olvasa-
sara jellemzd. A digitalis képregény olvasisa rendszerint a Groensteen
szerinti masodik, linedris szakasszal veszi kezdetét: a képkockik egyen-
ként tiinnek fel, nem az olvasé az, aki az olvasdsuk sorrendjére az oldal
tabuldris elrendezésébdl kovetkeztet. Szamos kidllitott digitdlis képre-
gény horizontalis (példaul a Phallaina) vagy vertikalis gorgetéssel olvas-
haté (példéul a Panama Al Brown), mig mas képregények kattintdsokkal
slapozhatdk”, és egyenként jelenitik meg a paneleket (példdul a 7%e Big
Bad Fox). Vilagos, hogy a digitalis képregényt mds médokon kell olvasni,
mint a nyomtatottat, amelyeket legalibb részben az hatdroz meg, hogy
milyen medidlis hordozén jelenik meg. Vegyiik példdul az Instagramot,
amely megmutatja egyben a fidk 6sszes posztjit, miel6tt egyenként meg-
nyitva olvasni kezdenénk Sket, vagy az érint6képenydt, amelyen folya-
matosan gorgethetdek a szalagszertien egymdsba dtvezetett képek, mig
monitoron a kattintdsokkal lehet a legkdnnyebben navigilni, igy nem
egymdsba fiiggd, hanem elkiiloniils dlléképek nyilnak meg egymdst
kovetSen.

Bar igaz, hogy nagyon sokféle mediilis hordozé és ennek fiiggvényé-
ben szdmos eltérs olvasdsi méd jelent meg a Machines a Bulles kiallita-
son, a narrativitds az osszes kidllitott munkdnak kozos jellemzdéje volt.
A torténetmesélés modjit és a narrativ tartalmat magat is nagymér-
tékben befolyédsolja, alakitja, hogy milyen médium kozvetitésével jut
el a befogadéhoz. Ennek kovetkeztében a digitilis és a hagyomanyos
nyomtatott képregények kiilonbozhetnek narrativ jellemzdiket tekint-
ve, mivel a szerz6k médiumvilasztisa e tekintetben is meghatdrozé.
Lombard-Cook szerint a narrativ tartalomhoz legjobban ill médium
kivdlasztisa kozponti fontossigu: ,Bizonyos torténetek konyvforma-
tumban, mdsok Gjsdg- vagy pamfletformdban mikoédnek jol, és, ezt
tovabbfizve, vannak olyan torténetek, amelyek a legjobban interaktiv

17 GROENSTEEN, Systéme de la bande dessinée, 173-174.
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képernyskon mikédnek.”s Vidu & Batraf L'Tmmeuble (,Epiilet”) ci-
mi képregénye az ut6bbi tipusba tartozik: él a digitdlis formatum adta
torténetmesélési lehetSségekkel, amelyeknek koszonhetSen interaktiv
médon, az olvasé vilasztisaival maga irdnyitja az elbeszélést. Az olva-
sonak egy hdz keresztmetszetében kell eligazodnia; az egyes helyisége-
ket bejarva ismerheti meg a cselekmény egy-egy szakaszit. A szom-
szédos szobiak kozott neki kell megtaldlnia a (néha rejtett) dtjardkat,
amelyek kozil valaszthat, hogy milyen irdnyban halad tovabb. Az egyes
szobdkban kibomlé térténetek lazin kapcsolédnak egymdshoz, sorren-
diségiik nem eldére adott, felcserélhetSek, ez teszi lehetévé, hogy az in-
teraktiv feliilet kezelése sordn vélasztisain keresztiil az olvasé szervezze
Gket Ossze elbeszéléssé. Minden olvasé ugyanazokat a révid elbeszélés-
toredékeket taldlja meg, de mds sorrendben. ,Egy éjszaka, tizenot perc,
huszonhdrom szoba. Nincs két olvasé, aki ugyanigy fedezné fel Sket”
— irja a LImmeuble weblapjinak udvozls uzenete. Az olvasé tdjékozo-
désit segitendd, a képregényben helyet kapott egy olyan, folyamatosan
frissilé karaktertérkép, amelyen az olvasé ellendrizheti, hogy hiny
szerepld torténetét sikertlt mar felfedeznie. Ameddig a térképen ma-
radnak még sotét sziluettek, addig az olvasénak tovibb kell kutakod-
nia: van még olyan szoba, ahovd nem jutott el, amelynek még nem
ismerte meg a torténetét.

Ahogyan Wendy Steiner a reneszdnsz festészet példdin keresztul
bemutatta,’ a narrativ tartalom rendszerezésére kividléan alkalmas esz-
koz a tobbosztatu épitett tér, amely nemcsak szakaszolja, sorba rendezi
a cselekmény fdzisait, de koherencit is biztosit: egy egység részeiként
pozicionalja Sket. A vizudlis narrdcié torténetében a festészettdl a kép-
regény felé kozelitve, az éplilet tovabbra is érvényes elbeszélésszervezd
elem maradt. Pierre Fresnault-Deruelle a képregényoldal és az épitett
tér struktirdja kozotti hasonlésigokra hivija fel a figyelmet,?® vagy egy
misik alkalommal a képregény rokonmifajait (genres connexes) véve
szdmba, az épitészeti rajz kapcsin jegyzi meg, hogy az épitett tér abra-
zoldsa mar magdban valamiféle narrativ jelleggel bir:

18 ,Certain stories work as bound books, others as newspapers and pamphlets, and, by
extension, there are certain stories that work best in interactive screen-based media.” Kat
LomBarp-Cook, Jason Shinga’s Meanwhile and digital adaptability of non-traditional
narratives in comics, Journal of Graphic Novels and Comics 2015/1., 19.

19 Wendy STEINER, Narrativitds a festészetben, ford. M1LIAN Orsolya = Verbdlis és vizudlis
narrdcid, szerk. Foz1 Izabella, Pompeji, Szeged, 2011, 123-124.

20 Pierre FRESNAULT-DERUELLE, Hergéologie — Cohérence et cohésion du récit en images dans
les aventures de Tintin, Presses universitaires Francois-Rabelais, Tours, 2011, 317.
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A tény nem udjdonsdg: az Ancien régime-ben népszertek voltak
az olyan metszetek, amelyek arisztokrata lakdsok enteridrjeit ab-
razoltak. Igy a ,hilészoba”, az ,olvaséterem”, a ,budodr”, a ,fél-
emelet” stb., potencidlisan cselekmény helyszineivé valtak. Ma
ugyszintén kedveltek az olyan képek, amelyek a lakéhelyeket és
a vérosi tereket a narrativitds hordozéiként mutatjak be.?!

Az ilyen épitészeti szerkezet a képregényben nemcsak Urtigyet teremt
a torténetmesélésre, de lehetvé teszi a parhuzamos torténetszalak
dbrdzoldsit, a torténet tér- és id6beli dimenzidit egyszerre kihangsu-
lyozva. A L'Immeuble alkotdi ezt akndzzak ki: a narrativ tartalmat
épitészeti szervezdelv alapjian rendezik, igy a cselekményszdlak par-
huzamosan futnak mds-mds szobakban, hogy aztin id6rél idére ta-
lalkozzanak és 6sszefonédhassanak egy-egy olyan ponton, ahol a hiz
helyiségei szomszédosak. Az olvasé szerepe nem pusztin a panelek
meghatdrozott sorrendben valé elolvasisa; itt az interaktiv felilet ke-
zelése sordn & maga irdnyitja, uralja az olvasdsi tevékenységét, a karak-
tertérkép alapjan tdjékozddik, majd az épulet keresztmetszeti képe
alapjan ,bejdrja” a narrativit.

Osszegzés

A médiatorténeti alakuldsok kiilonféle torténeti és kulturilis valtozatok
létrejottéhez vezetnek az egyes médiumok, igy a képregény esetében is.
Ennek megfelelden a digitalis fordulat a digitalis képregény kialakuld-
sat hozta el, amelynek frankofén kulturdlis vdltozata a bande dessinée
numérique. Tanulmanyunk egy kidllitds példdjin keresztil szimolt be
ennek jelenlegi helyzetérdl és tendencidirdl.

A Francia Intézet Machines & Bulles cim( vandorkidllitdsinak az volt
a célja, hogy osszedllitsanak egy olyan, frankofén digitdlis képregé-
nyekbdl 4llé gytjteményt, amelyet konnyedén, az online térben ter-
jesztettek a kiilonféle orszdgokban taldlhaté tagintézmények korében.
Ezzel lehet6vé vilt, hogy a frankofén kulturdlis intézmények vildgszerte

21 Sajit forditds. Eredetileg: , Le fait n’est pas nouveau : sous ’Ancien Régime, les gravures
n’étaient pas rares, qui avaient pour fonction de présenter U'intérieur de demeures aris-
tocratiques. Ainsi, »la chambre a coucherc, »le salon de lecture«, »le boudoire, »'entresol,
etc., devenaient-ils potentiellement des lieux d’intrigue. Notre époque, de méme, est
friande d’images o lieux d’habitation et décors urbains sont traités comme étants por-
teurs de narrativité.” Pierre FRESNAULT-DEURELLE, La bande dessinée, Armand Colin,
Paris, 2009, 34.
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kiallitdsokat rendezzenek a 2020-ban meghirdetett ,,A képregény éve”
program keretei kozott. A kiallitdsi anyag huszonnégy képregénybdl
éptlt fel. Kivalasztasukkor azt tartottik szem el6tt, hogy a frankofén di-
gitdlis képregénytermelés kiilonb6z4 irdnyvonalait fel lehessen mutatni.

A PTE BTK Kommunikécié- és Médiatudomanyi Tanszékén is
megrendezték ezt a kidllitast 2021. december 8—10. kozott. A kurdtori
munkak, a kivitelezés és szamos kiséréprogram a pécsi Alliance Fran-
caise és a PTE BTK Képregénytudoményi Kutatékozpontja egytutt-
mikodésének koszonhetSen valdsult meg. Mig a Francia Intézet kidl-
litdsi katalégusa tematikus alapon szervezi csoportokba a gyGjtemény
képregényeit, addig a pécsi kidllitds £6 fékuszaban a digitilis képregény
medidlis hibridizaciéi alltak, ezzel is figyelembe véve a kozonség érdek-
16dését, amely jelentSs részben kommunikdcié- és médiatudomany
szakos hallgatékbdl dllt.

A mediélis hibridizaciés folyamatok szerint 6t csoport kilonult el
a kidllitdsban: a letolthet6 alkalmazasokban, az Instagramon és a web-
oldalakon olvashaté képregények, valamint a képregényes videojiték
és a kiterjesztett valésig tartalmakkal kiegészilé nyomtatott kép-
regényalbumok csoportja. A medidlis hibriditds nevezhetd a digitdlis
képregények egyik legfontosabb kozos jellemzdjének. Egyes viltoza-
tait alapvetSen az hatirozza meg, hogy milyen kilé6nb6z6 médiumok
keverednek bennuk. A web- és kozosségimédia-oldalak, kulonféle
applikdciok és videojatékok bevezetik a képregényt a digitilis térbe,
majd ott adott esetben tovabbi hibridizdciés folyamatok mennek végbe:
rajz, mozgokép, zene, hangfelvétel és fot6 egylttesen is részét képezheti
egy alkotdsnak. Ezek keveredése a digitdlis kornyezetben, a hordozé
adta lehet8ségek kihasznaldsdval lehetséges. A digitalis hordozé a vi-
zudlis narricié 4j médjait és a képregény olvasisinak médjit tekintve is
meghatirozé. A digitalis kornyezetben lehetSség nyilik végtelen viszon
tipust vagy akdr interaktiv, az olvasé vélasztdsaira alapozé elbeszélés
kialakitdsdra is. Ut6bbi a képregény befogadéjit aktivabb szerepbe he-
lyezi: az olvasds sordn nem pusztin dekédold, értelemalkoté feladata
van, hanem doéntéseket is kell hoznia a térténet tovdbbi epizédjainak
megismerése érdekében.
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Ader Eva Zsuzsanna

MESE, PROPAGANDA
ES KORCSMAROS PAL

Korcsmaros Pil neve igen ismert képregényes korokben, olyannyira,
hogy napjainkban is zajlik munkdssiga egy részének feldjitisa.! Egyedi,
naturalista stilusban rajzolt képregényeinek hatalmas gydjtétabora van,
amelynek gyongyszemei a Rejt6-adapticidk. Nem csak a képregény-
olvasok figyelmét nem kertilte el munkdssiga, de a képregénnyel foglal-
kozok legjava szentelt irdst az alkotdsainak.? Eletmiive azonban nem
merll ki pusztdn a korabeli sajté hasibjain megjelend képregényekben.
Habdr els@sorban képregényeivel vilt ismertté a magyar (olvas6)kozon-
ség el6tt, szamos szakkonyv illusztraldsa is nevéhez kothets, azonban
ami még inkdbb érdekes — kiemelten a képregény médiuma mellett —,
azok az altala rajzolt diafilmek. A szocialista Magyarorszigon a kép-
regény médiuma hitrdanyos helyzetben volt mér elinduldsitdl kezdve:
a partpolitika nyugati, imperialista hozadéknak tituldlta, igy sokdig
csupdn irodalmi adapticickként létezhetett.> Ezzel szemben a diafilm
médiuma a kulturpolitikdnak koészonhetéen nem kerilt hdtrinyos
helyzetbe, Korcsmaros nevét azonban mégsem szokds a képregényes
koézegeken tal emliteni.

Hogy miért korldtozédott szinte csak a képregényekre munkdassa-
gdnak targyaldsa, arra szdmos észszeri magyardzat taldlhaté. Habar
a hatvanas években a képregények népszeriinek szdmitottak, az ezzel
foglalkoz6 mivészeket kevéssé lattik szivesen a konyvkiadék. Ennek
okdn a korszak hires képregényrajzoldi sem tituldltdk magukat szivesen
képregényrajzolénak, igy Korcsmdros jobban szerette, ha Gjsdgrajzolé-
ként tekintenek rd, Endrédi Istvan karikaturistinak, Z6rad Erné pedig
festémuivésznek vallotta magat.* Természetesen a kor politikai nevelése
is belejatszik ebbe, hiszen a diafilmek gyakran toltenek be népmiivels,

1 AKépes Kiadé gondozasiban Garisa H. Zsolt és Varga ,, Zerge” Zoltin munkdssiganak
készonhetSen szamos, Koresmaros Pal dltal rajzolt képregény Gjul meg szines formdban,
a regény vilagihoz kozelitett formdban.

2 Vs. Gombos Péter, Dunai Tamas, Hahner Péter, Kertész Sdndor, Maksa Gyula, Szép
Eszter és Vincze Ferenc irdsai.

3 Dunar Tamas, Képregény Magyarorszdgon, Médiakutaté. https://mediakutato.hu/cikk/
2007_01_tavasz/02_kepregeny_magyarorszagon (letéltés ideje: 2023. 07. 10.)

4 Szente1 Anna, Toldi, Winnetou é a tobbiek, Magyar Demokrata 2018. junius 13., 68—69.
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politikai nevelSszerepet is, igy ezek az alkotdsok valészintleg az alko-
toktdl is messze dlltak. Mindezeken tul természetesen szerepet jatszik
az az egyszeri tény is, hogy Korcsmiros esetében a diafilmek szdma
elenyészé kisebbségben van az dltala rajzolt képregényekhez képest, il-
letve leginkdbb rajzoléi karrierje elején — a képregényeket megel6zGen
— foglalkozott diafilmek rajzoldsival.

Képregényes kozegekben alig szokds megemliteni, hogy Korcsma-
ros Pal nevéhez t6bb diafilm is kéthetd, ahogy arrdl sem igazan olvas-
hatunk, hogy Zérdd Erné is szdmos diafilmet készitett az dltala rajzolt
képregények mellett. Erdekes azonban, hogy a sajt6 — igy példaul a Ma-
gyar Demokrata — nem siklott el e felett az informacié felett. Kertész
Sédndor munkdjiban az emlités szintjén kitér a diafilmekre — azaz kitér
arra, hogy a Magyar Diafilmgydrté Villalat megkereste a sajtéban dol-
goz6 képregényalkotékat — igy Friedrich Gabort és Zérdd Ernét is —,
illetve arra is, hogy a diafilmek hatdssal voltak a képregények szines
grafikai megjelenitésére — azonban mélyebbre nem 4s a témdban.¢

A diafilmek csalddi korben val6 vetitése a 20. szdzad masodik felé-
nek kedvelt szabadidés tevékenységei kozé tartozott. Nem, vagy szinte
alig volt olyan csaldd, ahol nem 6riztek egy-egy tekercs diafilmet. Mivel
gyakran meséket, irodalmi alkotdsokat mutatnak be, ezért kozkedvelt
elfoglaltsdg volt a csaldd minden tagja szimdra. Kilon érdekesség, hogy
a diafilmet szokds hungarikumként emlegetni,” hiszen elsGsorban ha-
zankban terjedt el széles korokben.

A diafilmekre vonatkozé szakirodalom elenyész8, igy definidldsa
is problémds. A Russian Life cim folydiratban a diafilmekrél a kovet-
kezd8ket olvashatjuk: , A filmszalagok — lényegében 35 mm-es, képre-
gényhez hasonlé feliratokkal elldtott dll6képek — otthoni kivetitsk vagy
kézi filmnéz&k szamdra késziiltek.”® Ezek ismeretterjesztd témdjaak,
illetve irodalmi alkotdsok alapjan késztltek. Tovdbba Diafilm volt a
neve annak a szovjet stidiénak is, amelyet 1930-ban alapitottak, hogy
a filmtekercseket szines, kerek dobozokba csomagoljik. Erre vonatko-
z6lag mashol is taldlhatunk utalédst: ,A diafilm sz6 szovjet taldlmany.

5  Korcsmiros Pil elsd képregénye — Mikszith Kalman Egy biinigy torténete cimG miive
alapjan — 1957-ben jelent meg, a Fiiles Szorakoztats Kalenddriumban. V6. KorcsmAros
Péter, A meséls ceruza, Képes Kiadé, Budapest, 2015, 254-272.

6  KertEsz Sandor, Comics szocialista dlruhdban, Kertész Nyomda, Nyiregyhdza, 2007,

134-139.

Bezpowm Ivin, 4 diafilm mint hungarikum, Koznevelés 2008. junius 6., 19.

»The film- strips — essentially stills on 35mm film with captions, similar to a comic strip

— were made for home projectors or handheld film viewers.” Diafilm Nostalgia, Russian

Life 2016/5-6., 8.

[coRRN|
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Pontosabban egy 1930-ban Moszkvédban alapitott szovjet filmstiudié
neve.”” A diafilm sz6 igy dltalanos haszndlativa vélt a vetitd és a film-
szalagok megnevezésére.

A diafilmek hasznilata els@sorban a kelet-eurépai orszdgokban ter-
jedtel. Ahogy arra Borsos Levente is rimutat tanulmanydban, mig 1980
utdn a vasfliggény mogotti orszagokban nem volt a diafilmnek igazi
vetélytarsa, addigra Nyugaton haszndlatuk és terjesztésiik j6forman vé-
get ért.)® Alexandra Ilina tanulményabdl jol lithatd, hogy Romdnidban
— habdr 1968 utin népszeriek voltak a fekete-fehér televizick — a szines
késziilékek megfizethetetlenek voltak, ezért az emberek tobbsége to-
vibbra is diafilmekhez fordult szérakozasképp.! Hazink — a vastiiggo-
ny6n til — ugyanebben a helyzetben szintén a diafilmek felé fordult,

hiszen eléallitdsuk is gazdasigos.

(Ki)kapesolodisi pontok

A képregényolvasis és a diafilmezés is a szabadidds tevékenységek kozé
tartozott. Retré irdnyzataként megemlithetjik akdr ma is, a kétezres
évek 6ta pedig a diafilm reneszdnszit éli, igy Ujra fellendult a gyartdsa is.
A korabeli sajté ezzel kapesolatban szdmos irdst tett kozzé, errél a Nép-
szabadsig 2006-o0s lapszdmdban is a kovetkez6 cikket olvashatjuk:
A diafilmek reneszansza — A bolhapiacon keresik a vetitéket. A megnove-
kedett érdeklédés hitterében dllhat egyfajta nosztalgia, illetve ahogy
a cikk is kitér rd, igen gyakori volt, hogy iskoldk — kifejezetten oktatasi
szandékkal — keresték a diafilmeket, ami a mai IKT-eszkozokkel ellatott
oktatdsban mar elképzelhetetlen. Tovibbd ekkortdjt indult el a http://
www.diafilmmuzeum.hu is, amely a mai Biré Ferenc-féle magingyj-
temény, a http://diafilm.osaarchivum.org/ honlapjinak felel meg.'?

A két médium témajiban és felhaszndldsiban is mutat hasonlésagot.
Amikor a képregény nagy nehezen atjutott a kulturpolitika szdrgjén,

9, The word diafilm is a Soviet invention. More precisely, it was the name of a Soviet film
studio founded in Moscow in 1930. The word diafilm is a Soviet invention. More precisely,
it was the name of a Soviet film studio founded in Moscow in 1930.” Alexandra ILiNa,
Image, Voice and Voivodes. Communist diafilm in Romania (1950-1989) = Everyday Political
Objects. From the Middle Ages to the Contemporary World, szerk. Christopher FLETCHER,
Routledge, Abingdon — Oxon — New York, 2021, 237-238.

10 Borsos Levente, Translation of Digitized Filmstrips. Sociocultural Aspects and Pedagogical
Potential, Perspectives. Studies in Translation Theory and Practice 27. (2018), 4.

11 Ivina, L m., 238.

12 Serr6z6 Melinda, 4 diafilm reneszdansza, Népszabadsag 2005. janudr 21., 13.
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azzal a céllal engedélyezték, hogy szépirodalmi alkotdsokat népszeri-
sitsenek altala. A diafilmek célja is elsésorban a nevelés és ismeretter-
jesztés volt, hiszen a vizuidlis 6sszetevSje konnyiti a memorizalast és az
el8hivast.

A diafilm nemcsak a pedagégus hasznos szemléltetSeszkoze, ha-
nem az egyéni tanulds fontos segitéje is. A gyermek, amikor az 6rira
készil, a diafilm segitségével folidézheti és vizudlisan rogzitheti
a kotelezd olvasminyok cselekményvizlatit, alakjait, megismer-
heti tévoli orszdgok tdjait, hires épiileteit, szemlélhet képossze-
allitdsokat térténelmiink nagyjainak életébdl, tanulmanyozhatja
a vildg képzémivészetének remekeit. Es mindezt otthon! Idébe-
osztisinak megfelel§en.'

Természetesen ezeket a médiumokat nemcsak a klasszikus értelemben
vett iskolai oktatdsra hasznalhatjuk fel, hanem ideologikus célokra is.
A propaganda terjesztése a vizudlis médiumok segitségével a leghata-
sosabb. Ezt a korszak gondolkodéi felismerték és kihaszndltik céljaik
elérése érdekében. Illetve nem szabad megfeledkezniink a médium édltal
betoltott tomegkommunikdcids célrél sem, hiszen az Stvenes-hatva-
nas évek kornyékén még a televiziézds nem tartozott a mindennapos
tevékenységek korébe.

Egyéb kapcsolédasi pontként nem kertilhetjiik el a termelési irodal-
mat sem. Az 6tvenes évek irodalma szinte kivétel nélkil agitativ funk-
ciét toltott be, és a hierarchia cstcsdn 4lltak a termel8munkikat dicsitd
irdsok, amelyek gyakran felkérésre vagy tinnepekre szlilettek meg. Ezek
az alkotdsok kozérthetSk, egyszertien olvashatdk, tizenetik direkt,
igy kozvetlen ideoldgiai hatdsuk is befogadhaté mindenki szamdra.'
A termelési irodalom természetesen nemcsak Magyarorszdgon volt
jellemz3, hanem a szocialista 4llamok 0sszességében is. A partok nem
nézték j6 szemmel a Nyugatrél bedramlé regényeket, ezért — hogy mo-
tivalhassik a munkdsokat — a szovjet szerzdket olyan téma felé terelték,
amelyeket megfelelGen tdlaltak a korabeli olvaséknak. Ez a fajta iroda-
lom a mindennapi élet objektiv valésdga felé fordult, egyfajta keveréke
az irodalom, a politika és az iparosodas lenyomatdnak.'®

13 Korszeri, olesd, hatdsos — a diafilm, Pedagégusok Lapja 1969. november 10., 8.

14 ScueiN Gibor, 4 mdsodik vildghdborii befejezésétil a 70-es évek elejéig = Magyar irodalom,
szerk. GinTLI Tibor, Akadémia, Budapest, 2011, 870-876.

15 Karen A. McCAULEY, Production Literature and the Industrial Imagination, The Slavic and
East European Journal 42. (1998/3.), 444—-466.
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A diafilm intermedidlis kapcsolatai

A képregények és a diafilmek azonban nemcsak felhasznalasuk szem-
pontjibdl mutatnak szamos hasonlésigot, hanem formanyelvi szem-
pontbdl is. A képregényben taldlhaté elbeszélés két csatorndn keresztil
jut el az olvaséhoz: vizudlisan, képek szekvencidlis sorozatinak koszon-
het8en, illetve szovege dltal. A szoveg nem kotelezd eleme a képregé-
nyeknek, hiszen csupdn képek révén is képes egy teljes narrativit dtadni,
azonban a szocializmus idészakdban nem igazdn taldlhatunk kisérd-
szoveg nélkili képregényt.

Mivel a diafilm is képek szekvencidlis sorozatdbdl dll ssze, igy
érdemes egymads mellé helyezni a két médiumot. Diafilmezés sorin
a képeket egyesével litja a néz4, mig a képregények esetén oldalakkal,
illetve oldalparokkal szembesiil az olvasé, igy egyszerre tobb képkocka
befogaddsa torténik meg. Ez természetesen hatdssal van a torténet be-
fogaddsdra is, hiszen a lapozdst kovetSen a teljes oldal(par) lathatéva
valik, emiatt mar az olvasds megkezdése el6tt valamilyen hatdst gyako-
rol a befogadéra a globdlis litvinyélmény.'® Ezzel szemben a diafilmek
esetén képkockanként tarul elénk a térténet, amelyhez sziikséges a lapo-
zds, igy a kovetkez6 képkocka nem befolyisolja a befogadds élményét.

Egyéb formanyelvi eltérés a két médium kozott a szévegbuborékok
hidnya. A képregénnyel foglalkozok szinte kivétel nélkil egyetértenek
abban, hogy a képregény egyik meghatirozé és igen jellegzetes eleme
a szovegbuborék. Ahogy azt Mario Saraceni is megfogalmazta mun-
kdjaban: ,Valészintleg a szévegbuborék az az elem, amelyet a legtobb
ember a képregényekhez kot. Ez az a tér, amelyben a verbilis sz6veg nagy
része taldlhatd. A buborékok a beszéd vagy a gondolat megjelenitésére
szolgdlnak, ezért haszndlatos a szévegbuborék és a gondolatbuborék
kifejezés.”” Habdr a 20. szdzad elejének képregényei sem rendelkeztek
még szovegbuborékokkal, a médium fokozatosan sajitjava tette ezeket
az elemeket. A szébuborékok haszndlatinak elsé idépontjat Kiss Ferenc
rogzitette, aki az 1957-ben megjelent Winnetou képregény megjele-
nésével datilta a szébuborék megsziletését. Tovabbd arra is ravildgit,
hogy a médium kettds lemaraddsban van a Nyugathoz képest, ugyanis

16 Benoit PEETERS, 4 képregény — Egy sajdtos nyelv, ford. MorvAY Zsuzsa, Enigma 40.

17, The balloon is probably the element that most people associate with comics. It is the
space in which most of the verbal text is contained. Balloons are used to report speech or
thought, and that is why the terms speech balloon and thought balloon are used.” Mario
SARACENI, The Language of Comics, Routledge, London — New York, 2003, 9.
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nemcsak a szovegbuborék nem jelenik meg hosszu ideig, hanem 6ndllé
rajzokat tartalmazé képregények sem jelentek meg, csupdn irodalmi
adapticiok.”® Vincze Ferenc munkdjibél egyértelmien kideriil, hogy
a szébuborék mdr kordbban, az 1930-as években is megjelent a kép-
regényben — habdr hasznélata tobbnyire forditisokhoz és kilfoldrél
atvett képregényekhez kothetd —, azonban ezek az amerikai, illetve
kapitalista hatdst timasztandk ald, igy 1945 utdn hosszu évekre eltlint
a magyar képregény formanyelvébdl — azonban nem teljesen, hiszen né-
hdny szévegbuborékos képregény is taldlhaté megbujva a tobbi kézott.?

A képregényr6l sz616 diskurzusban gyakran timaszkodhatunk Scott
McCloud munkdjira, ha meg akarjuk érteni azt a mentilis folyamatot,
mely a befogadds sordn végbemegy. Képregényolvasis kozben a panelek
kozott az informacichézagok fokozatosan , feltoltédnek”, hogy a torté-
net egy értelmes egésszé dllhasson ossze.?’ A diafilmek esetén a képkoc-
kék egymast viltjik fel, igy nem beszélhetliink hasonlé dtmenetekrdl
(csatorndkrol), a befogadas sordn azonban ugyantgy egy képkocka csu-
pén egyetlen eseményt Slel fel, mint a képregények esetén. Erdemes
ezért az dltala haszndlt panelrdl panelra val6 dtmenetek médjait a dia-
filmek elemzése sordn is alkalmazni,?! hiszen itt is hasznos értelmezési
keretet biztosithatnak a torténet littatdsanak szempontjabol.

A diafilmek esetén csupdn kisérészoveggel talilkozhatunk, mely
narracicként szolgil a képek értelmezéséhez. A parbeszédeket a regény
médiumédnak megfelelden gondolatjelekkel k6zli, ez a narrator széla-
miéba ékelddik be. Ez az eljirds igencsak hasonlit a képeskonyv mé-
diumdnak megolddsihoz, ahol béséges képi anyag, illetve rovid szove-
gek teszik konnyen befogadhatéva az elbeszélt torténetet gyermekek
szdméra. A befogadé igy a megértési folyamat kezdetén 6sztondsen és
koénnyen taldlhat azonossdgot a megnevezett és a megjelenitett dolgok
kozott. Ez az eljards kedvez a nyelvi és az ikonikus objektumok egyszerd
viszonyba allitisdnak mint befogadoéi stratégidnak.?

18 Kiss Ferenc, A képregény sziiletése és haldla Magyarorszdgon, Beszéls 2005/1., 14-18.;
ScueIN Giébor, 4 mdsodik vildghdbori befejezésétl a 70-es évek elejéig = Magyar irodalom,
szerk. GinTLI Tibor, Akadémiai, Budapest, 2011, 870-876.

19 Vincze Ferenc, Képregenytiorténetek, Ricié — Szépirodalmi Figyels Alapitviny, Buda-
pest, 2022, 111-152.

20 Scott McCroup, A4 képregény felfedezése, Nyitott Konyvmiihely, Budapest, 2007,
102-125.

21 Ezek a kovetkezok: pillanatrdl pillanatra; cselekményrdl eselekményre; szereplérdl szerep-
16re; jelenetrdl jelenetre; a nézépontviltds, és végil a logikai ugras. V6. Uo., 76-101.

22 Varca Eméke, Hogyan leszel orids? Jozsef Attila AltatSjanak illusztracigirsl, Studia Litte-
raria 2013/1., 89-108.



ELBESZELO MEDIUMOK | SziF 2023/4 Mese, propaganda és Korcsmaros Pal = 81

A diafilm a televiziézas elédje, igy a korabeli diafilmek nem gyer-
mekeknek szdnt alkotdsok vagy mesék voltak, hanem tomegkommu-
nikdciés eszkozként funkciondltak. Ezt litva nem véletlen, hogy szd-
mos diafilm a korszak aktuilis hireivel kapcsolatos. Igy taldlhatunk
diafilmeket az 1948-ban rendezett londoni olimpidrdl vagy a magyar
labdariagé-vilogatott 1953. november 25-i mérkszésérél is. Ezek a dia-
filmek tébbnyire sport témdjiak, vagy beszdmoldk a szocialista gazda-
sdgpolitika eredményeirdl. Tobb diatekercs is az 6téves tervvel kap-
csolatos, igy példdul utélagos beszdmolé6t tekinthetiink meg, vagy egy
Ujabb tervezetet a multbdl. Mindezen tal aktudlpolitikai diatekercsek
is fennmaradtak az 6tvenes évekbdl, igy a klasszikus, mai értelemben
vett hiradé elddjével is megismerkedhetiink.?

Természetesen ezek a diafilmek mai értelemben inkabb fotésoro-
zatoknak felelnek meg, hiszen képek egymads utini sorozata adja ki az
aktualis eseményrél sz616 beszdmolét. Azonban szdmos hiradds kap
narriciét is, amely kiilon beszdmol az épp aktudlis eseményekrél. J6
példa erre a Ritter Aladar altal 6sszedllitott 7:1 Labdarige valogatottunk
djabb vildgraszolo gyézelme cimi diatekercs 1954-bsl. Az egy évvel
kordbbi gyézelemrsl lithatunk fotésorozatot, amely egy jelen idejd
narriciét is kap, és ez azt a benyomadst kelti, mintha éppen aktudlisan
szemlélnénk a hires sporteseményt.

A diafilmgydrtds a hatvanas és hetvenes években élte fénykorat
— tobb szdzezer diafilm jelent meg akir évente —, majd a nyolcvanas
évek sordn a televizié és a videé megjelenésével és elterjedésével vissza-
esett az érdeklédés irdnta.?*

Korcsmdros Pdl politikai diafilmjei

Korcsmiros Pil nevéhez 6sszesen tiz diafilm kothetd a Virtudlis Dia-
muzeum adatbdzisa alapjan, amelyek két nagyobb kategéridba sorolha-
ték: adapticidk és eredeti, 6ndllé diafilmek. Ahogy azt Korcsméros
Pal képregényeinél is lithatjuk, a korszakban igen gyakori volt az adap-
tdciés alkotds, igy nem meglepd, hogy a diafilmek kézétt is akad
egy-egy klasszikus torténetfeldolgozds.? Erdemes ezek kéziil kiemel-
ni a Probatételt, amely Veres Péter novelldja alapjin késziilt — kilén

23 Vé. http://dia.osaarchivum.org/public/index.php (letéltés ideje: 2023. 04. 18.)
24 Serr6z6 Melinda, 4 diafilm reneszdnsza, Népszabadsig 2005. janudr 21., 13.
25 V6. KorcsmARos, A mesélé ceruza, 254-272.
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érdekesség ezzel a diafilmmel kapcsolatban, hogy sehol nem tartalmaz
szoveget —, a Zrinyi Mikl6s Szigeti veszedelern cimi eposzabdl késziilt
feldolgozast, amelyet Képes Géza készitett, az Erds Janost, melyet egy
népmesébdl Hars Lasz16 allitott ossze, a Bajuszt, mely Arany Jinos
verse alapjan készult, illetve a Piroska és a farkast, melyet a klasszikus
Grimm-mese ihletett, majd Csorna Béla szedett versbe. Ez a diafilm
kifejezetten fontos, hiszen batran dllithatjuk, hogy tobbszerzés alko-
tds — ahogy a képregények esetén is gyakori eljiris.

Erdemes azonban egy masik szempont alapjan is kategéridkra bon-
tani ezeket a diafilmeket, mégpedig mifaji szempontbdl: egyrészrél
meséket rajzolt, masrészrdl pedig — a korszakban igen népszerd — poli-
tikai meséket, melyek célja gyakran a hazafias és szocialista nevelés volt.
Ezek mind a Népmiivelési Minisztérium megbizdsibdl, a Magyar Foté
Allami Villalat Dia-osztalya dltal késziiltek.

Koresmairos Pl politikai diafilmjei igen viltozatosak: talalhatunk
koztiik futball témdju, igaz torténetként felvezetett mesét, adapticiot
és ondlls alkotast is. Ezeken érzédik a kisérletezés, tematikai és forma-
nyelvi szempontbdl egyarant. Ami kozos bennuk, az a hazafias izenet,
a szocialista politikai ideolégia hangja. A tovabbiakban négy politikai
diafilmet mutatok be részletesebben, melyek alapvetden a Korcsmaros-
féle diafilmek propaganda jellegi alkotdsai kozé tartoznak.

Harom gol torténete

A Hdrom gol torténete egy klasszikus tanité szdndéka uttorétorténet,
amely a fiatalokat els@sorban a takarékossdgra és a kozosségi szemlé-
letre kivanja nevelni. A torténet egy osztdlykozosség mindennapjaiba
enged betekintést, ahol a didkok a futballmérkézésen torik a fejiiket,
illetve aggédnak, hogy megfeleld felszerelés nélkiil nincs esélyiik a gy6-
zelemre. Tandruk segitségukre siet: takarékossdgra inti a fidkat, illetve
felhivja a figyelmiiket a takarékbankra, a k6z0sség szerepére.

A torténet 1952-ben jelent meg a Magyar Foté Dia-osztélya jévol-
tdbdl. A diatekercsen sehol sem szerepel készitSinek neve: sem a széveg
szerzGjéé, sem a rajzoléé. A Virtudlis Diamtzeum honlapja azonban
szogletes zardjelben feltiinteti Korcsméros Pil nevét. Korcsmaros Péter
— Korcsmaros Pil fia — édesapjardl készitett kotetében nem taldlhatd
meg ez a cim. Igy felvetédik a kérdés, hogy valéban Korcsmaroshoz
kotheté-e ez a diafilm, illetve az is, hogy vajon kinek a nevéhez fliz6dik
a forgatékonyv.



ELBESZELG MEDIUMOK | SziF 2023/4 Mese, propaganda és Korcsmaros Pal = 83

A torténet kozege a szocialista Magyarorszdg egy tipikus pillana-
tdba helyezi a nézét: a kdzosségi élet, a kozos célokért valé kiizdelem és
az 4llam tdmogaté szerepe mind megjelenik a diafilmben. A torténet
a futballtorténet szempontjibdl sem elhanyagolhatd, hiszen az Arany-
csapat gy6zelmei is a korszak meghatirozé sikerei voltak, igy nem vé-
letlen, hogy a tanmese pont a foci szellemében sziiletett meg.

A diafilm 64 képkockdban, keresztrimes sorokkal meséli el a torté-
netet, kijelolve a megcélozni kivint néz6kozonséget, ugyanis a korszak-
ban igen gyakori volt a fiataloknak szdnt rimes, mondhatni versszerd
mesés formdban vald, tanité szandéku (politikai) torténet.

A torténet narricidja sajitos, megtaldlhaté benne egy kilss pozi-
ciéja elbeszéls, akinek a sz6lamaiba beékelédnek a didkok sajit meg-
szélalasai — gondolatjelekkel megjelenitve. Ami azonban szokatlan, az
a szovegbuborékok, illetve gondolatbuborékok haszndlata. Mindezen
megdllapitdsok alapjin érezhetd némi ellentmondds a partpolitikai
torekvések szempontjdbdl, hiszen az itt tirgyalt diafilm él ezek hasz-
nédlatdval 1952-ben, egy 6nallé alkotds dltal, rdaddsképp egy politikai
mese keretein beldl.

Ezeknek a buborékoknak a hasznilata még kezdetleges és bizony-
talan, igy gyakran a mai képregény szévegbuborékjaitdl eltéré hasznd-
lat figyelhetd meg, ez pedig kibillenti a befogadds folyamatit. Ahogy
a 14. képkockdn is lithatd, a narrdtori szélam kertlt egy — mai értelem-
ben vett — gondolatbuborékba. A narritor szinte omniszciensnek ne-
vezhetd, igy képes megjeleniteni a didkok belsd vilagit és az érzéseit is.
Ezt az emlitett képkockdn egy felh$ formdju buborékba helyezi, holott
ha megvizsgiljuk a 3. képkocka narrétori sz6lamait, ott képfeliratként
jelenik meg az elbeszélés. A narratori pozicié jelolése igy nem konzek-
vens, ez pedig megzavarja a befogadds folyamatit.

A szovegbuborékok azonban nemcsak a narricié- vagy parbeszéd-
kozlésre, illetve gondolatok tolmdacsoldsira alkalmasak ebben a dia-
filmben. Illetve nem csak hagyomidnyos értelemben — szévegezetten
— teszik meg azt. Igen gyakori eljirds, hogy a szévegbuborékon vagy
gondolatbuborékon beliil egy Gjabb rajz taldlhaté a széveg mellett — mint
ahogy lathatjuk a 28. képkockdn —, vagy akdr a gondolatok egészét rajz
formdjiban kozli a nézével — ahogy ez az 5. képkocka esetében is meg-
figyelhetd. Ami azonban hangsulyos, hogy ha képek formdjdban kozve-
titi a gondolatokat, mindig tdrsul hozza narricié a szévegbuborékon ki-
viil is. Ez a fajta eljirds egy Gjabb szintet nyit meg fokalizédcié szempont-
jabol. Mig a diafilm egészére elmondhatd, hogy kiilsé fokalizdcidval
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él, tehat kivilrdl szemléljiik a torténet egészét, addig ezekben a kép-
kockdkban megnyilik egy Gj szint. Példaul a 28. diakocka esetén Ats
Feri révén nyertink betekintést a fitk gyengéibe, igy belsé fokalizicié
érvényestl a szovegben, raaddsképpen, egyfajta visszatekintésként funk-
cionalnak a szévegbuborékokban megjelené rajzok. Erdemes azonban
megemliteni, hogy a rajz és a szoveg nem teljesen egyértelmi a 27-30.
diakockék esetén. Ugyanis a szoveg alapjan Ats Ferihez kothets min-
den megszdlalds, azonban —ahogy a diafilm a parbeszédeket a regény
hagyominyainak megfeleléen gondolatjellel jelolte — ezt nem minden
esetben jelolte a rajz.

A torténet jelenetrdl jelenetre halad elére, majd a 27-30. diakoc-
kdknal valtas taldlhaté benne, ahol szerepl6rél szereplSre fokozatosan
egyre tobbet tudunk meg a karakterekrsl. Ez a fajta valtds késleltetési
funkciét tolt be a cselekményvezetésben.

A korszakban fellelhetd diafilmek kozo6tt kutakodva nem talalhaté
hasonl6 megolddssal él6, igy feltételezhets, hogy a képregény nemcsak
a rajzok naturdlis vondsai miatt, de a sz6vegbuborékok haszndlata miatt
is valéban kothets Korcsmaros Palhoz. (Habar az tovdbbra is érdekes,
hogy Korcsmiaros Péter miért nem tiintette fel a bibliogrifidban ezt
a diafilmet.)

A rajzstilus egyszerd, sematikus tusrajz, amely képes dtadni a ka-
raktereket és azok hatterét stilizdlt formdban. Néhol a gyerekek dbra-
zoldsa szinte karikaturisztikus, hiien dbrdzolja a sztereotipidkat, igy
a tandr megnyerd kiilsGje vagy a sztereotipikus kovér kisfia dbrazolasa
sematikus képet nyujt a nézd szdmdra.

Botriny Bogolyon

torténet. A dia 1953-ban jelent meg a Népmivelési Minisztérium
gondozdsdban, amelynek masodik oldaldn a kovetkezdket taldlhatjuk:
hiteles adatok alapjan. A diafilm torténete egy plébdnosrol szimol be,
aki a keresztény tanitisokhoz hiven a foldi javak elutasitdsit hirdeti,
mikézben fényizé életmddot €l, illetve viszonyt folytat egy hivével.

A diafilm sematikus fekete-fehér rajzokbdl 4ll, kiils§ poziciéju nar-
rétora jelenetrdl jelenetre mutatja be a cselekményt. A narracié szoveg-
dobozok nélkiil, a diakocka kilénb6z6 helyein jelenik meg, a szereplsi
megszodlaldsokat idézdgjellel jeldli.
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A torténet megbontja a hagyomanyos, linedris idérendet, hiszen
a nyitokép a cselekmény végét mutatja be. Ennek a formabontdsnak
azonban oka van, hiszen a néz8 mar korin megtudhatja, hogy elcsat-
tant egy pofon, és azt is, hogy a kdntor pofozta fel a papot, illetve litha-
t6 a hivk arcin a megrokony6dés is, azonban a pofon okit csak ezutin
tudjuk meg. A kovetkez8 didtél mar a linedris idévezetés jelenik meg.
Egy tirsasig képe bontakozik ki, akik meg akarjik akadédlyozni a tszcs.
(termel8szovetkezeti csoport) tovdbbi térnyerését, ezért még Isten segit-
ségét — azaz a szocialista felfogds értelmében vett kuruzsldst —, Ame-
rikdt — vagyis az imperializmus melegdgyit — is képesek lennének
segitségtl hivni. Ez adja meg a probléma forrdsit, hiszen a falusi ko-
20sségbdl Zsuzsi néni, a plébanos szeretdje is elhiszi a plébdanos szavit.

Mir a felvezetésbdl is igen jol latszik a szocialista egyhdzellenesség
és az imperializmus kritikdja. A szocializmus elvetette a valldst, hiszen
a valldst és az egyhdzakat a marxi hagyomadny alapjin idejétmultnak
tekintette, masrészt konkurencidt jelentett a tirsadalom megnyerésé-
ben.2 Eppen ezért épiti a tanmesét az egyhaz hib4i koré, hiszen a plé-
bédnos ur maga is a haszon érdekében munkélkodik, mindemellett pedig
szerett is tart, s ezzel kivdnjdk hangsulyozni az egyhdz romlottsdgit,
amely a szocialista térnyerés ellen tor.

A diafilm egy tjabb tanité szdndéku szocialista mese, amelybdl
megtudhatjuk, hogy a munkaegység ellenségei a mesék hagyomanyd-
hoz hiven elnyerik mélté biintetésiiket, a megaldztatdst, igy az, aki
a rendszer ellen fordul vagy annak ellenében cselekszik, elébb vagy
utébb elnyeri majd a sajat mélté biintetését. Mindezen tallépve azon-
ban a korszak egy klasszikus egyhdzellenes, mondhatni lejaraté célzata
torténete kerekedik ki az egészbdl.

A mi falunk lesz az elsé

1953-ban a Népmiivelési Minisztérium megbizdsibdl késziilt el A mi
Jalunk lesz az elsé cimid diafilm, amelynek szerzéje Gergely Miklés
volt. A cselekmény Derékfalvan jatszédik, ahol egy biciklis probalja
megtalalni a tandcshazelnskot. Igy vezetve végig a nézét a szocialista
mindennapok tipikus helyszinein: Népbolt, Tandcshdza, Kulturhiz,
Egészséghiz, Gépallomis, Textiliizlet. A torténet végén egy csinos

26 VoOLeyEst Zoltan, A kommunista egybdzpolitika szakaszai Magyarorszdgon 1948-tdl 1964-ig,
Medidrium 2011/4., 25-34.
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holgyhoz jut a biciklis, akirél kideriil, hogy nem mds, mint a torté-
net sordn keresett elndk, igy végre kidertl, hogy a szomszédos falu
— Kerékfalva — kihivja Derékfalvit begyjtési versenyre.

A diafilm narricidja kulss poziciéju, a képek a verses forméba sze-
dett szoveget egészitik ki jelenetrdl jelenetre haladva. Szévegdobozok
nem jelennek meg, ahogy szovegbuborékok sem. A parbeszédek idéz6-
jellel ékelddnek be az elbeszélsi szélamba.

A karakterabrdzolds a falusi élet tipikus szereplSinek bemutatdsat
célozza, gyakran eltilozva egy-egy karakter tulajdonsdgait, igy pél-
ddul a tandcselnok — akirdl kideriil, hogy né — szépségét, illetve ri-
jatszva a holgy furfangossdgéra is. A szocializmus korszakédban a nsk
munkaer$-piaci toborzdsa is megindult, illetve egyfajta emancipicié
is, ez azonban nem feltétleniil a nSk érdekeit szolgdlta, sokkal inkdbb
a férfitdrsadalom igényeibdl sziilettek.?”

A szocialista nevelés egy djabb bizonyitékédval ismerkedhet meg
a nézd, amely a fiatal korosztilyt megcélozva kézos munkdra és mo-
tivdlé versengésre hivja fel a figyelmet sematikus fekete-fehér rajzok
formdjéban.

Aranyfalu

Az Aranyfalu Mirszaid Mirsakdr eredeti muve alapjin oroszbdl Képes
Géza forditdsdban, rimes versbe szedve jelent meg a korabeli sajté-
ban, 1951-ben a Csillag cim folyéiratban.?® A diafilmre valé dtultetés
1954-ben latott napvildgot Korcsmaros Pél rajzaival. Els6 ranézésre
a torténet a mesebeli Eldoradé képének feleltethetd meg, ahol minden
j0, elérhetd, a tarsadalmi boldogsidg csupdn egy karnyujtdsnyira taldl-
haté. Azonban a torténet végére vildgosan kirajzolddik a szocialista
fejlédés propaganddja: ha a nép 6sszefog, akkor a legegyszertibb falu-
bdl is aranyfalu valhat.

Narriciéjat tekintve a szoveg egészében koveti a rimes verset, csupan
szekvencidlis képsorral béviilt, diakockik ezek, amelyek jelenetrdl jele-
netre vagy néha szerepl6rdl szereplére egészitik ki a verses szoveget. Az
elbeszél6i szélam szévegdobozokban, a parbeszédek pedig idézsjelek-
ben jelennek meg, igy a szerepldi interakcidk bedgyazédnak a narritor
sz6lamdba, vizudlisan pedig nem keriilnek jelolésre.

27 KovAcsnE Macyart Hajnalka, Traktoros lednyoktdl a csemege-kosdrig — Propagalt néképek
és kialakult szépségidedlok a szocializmusban, Polymatheia 2020/1-2., 171-190.
28 Mirsaid Mirsakar — Képes Géza, Aranyfalu, Csillag 1951/7.
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A diafilm rajzstilusa realisztikus, fekete-fehér tartomanyon belul
gyakran drnyalja a megjelenitett tdjat vagy szerepléket, de a diakoc-
kdk tobbségén a hitterek csupan diszletként funkciondlnak. 1954-ben
azonban megjelent a diafilm szines verziéja is, amelynek szinkezelése
a késébbi szines képregények viligdara emlékeztet, tovibbd a teljes szin-
palettit felhasznilja, ezzel megidézve egy korabeli szines képeskonyv
hangulatat.

Osszegze‘s

A szocialista diafilm nemcsak kikapcsolédasi lehetéséget nyujtott
a hétkéznapok sordn, hanem témegkommunikdciés, nevel$ szerepet
is betoltott, f6leg az 1950—60-as évek sordn. Ezek a diafilmek egytsl
egyig kozérthetd, rimes torténetek, amelyek képesek akar az ifja ge-
nericié tagjait is megérinteni, gondolkodédsukra hatni.

A megjelent diafilmek természetesen nemcsak a szérakoztatds funk-
cidjat toltotték be, hanem a politikai propaganda djabb eszkozeként
funkciondltak, igy a politikai torténetek kozott taldlhatunk egyhazel-
lenes, a nék szerepét hangsilyozé, illetve az imperializmus ellen fel-
sz6lalé torténeteket is. Mindegyik torténet egy-egy kozosség hétkoz-
napjain keresztlil mutatja be az dtadni kivdnt eszmét, ezzel is kozelitve
a nézgk felé a szocializmus eszméit.

Nem szabad elsiklani a felett a tény felett, hogy a szocializmus
irodalma hasonléan jirt el termelési regényeivel, ahogy szdmos plakdt
is taldlhaté a korszakbdl, melyek a szocializmus térnyerését és tirsa-
dalomra valé jétékony hatdsait mutatjik be.

A diafilmek formanyelve hasonlé a képregényéhez, azonban a sz6-
buborékot mell8zi, illetve a szévegdobozokat is, a szoveg igen gyakran
talalhaté a diakockék aljdn vagy a rajz figgvényében a didn elhelyezve.
A parbeszédek mind a képeskonyveknek megfelelden, gondolatjelek
altal keriilnek dbrazolasra. Igy sszességében egyfajta kisérletezés zaj-
lik a formanyelv kialakitdsa tertiletén.

Korcsmiros Pal rajzstilusa igen jellegzetes, konnyen megidézi a valé-
sdgot, azonban diafilmjei megelézik képregény-rajzoléi munkdssigit,
igy a karikaturaszert vondsok alkalmazdsa még nem olyan jellegzetesek,
mint a késbbi alkotdsaiban.

A diafilmek torténete tovdbbra is feltiratlan tertlet, amely szimos
kérdést vet fel: Hogyan készitették el ezeket az alkotdsokat? Hany ember
munkdja mindez? A forgatékonyv vagy a rajzok voltak elébb? Milyen
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sajatossigokkal rendelkeznek az egyes miifajok? Hogyan hathatott
Korcsmaros Pil késébbi képregényalkotéi munkdssigara a diafilmraj-
zolds? Vajon taldlhatunk-e még olyan képregény-alkotét, aki a diafilmek
vildgdban is maradandét alkotott? Ezek mind olyan kérdések, amelyek
vizsgilata nemcsak a diafilmekrél adhatna dtfogé képet, de a képregé-
nyek és a szocialista mindennapok vildgit is segitene feltirni.
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FARKAS ARPAD

MASNAPOS ENEK

Farkas Arpéd: Mdsnapos ének,
Irodalmi Kényvkiadé, Bukarest, 1968 (Forras-sorozat)

»Az 6nill6 hang megtalilasa ett6] fiiggetlen kérdés. Farkas Arpad is, aki
a Mdsnapos ének nagyobbik részében madr sajit hangjan szdl, »csake
magatartdst, vildgszemléletet tanult a kozvetlentl el6tte induléktdl.
Hiszen alkatilag még csak nem is Jézsef Attildhoz, hanem — megitélé-
sem szerint — f6ként a fiatal Illyés Gyuldhoz dll kozel, de ez méar nem az
idézhetd Illyés-sorok és -képek révén bizonyithaté. A tirgyiassigban
megnyilvinulé liraisdg, a kozérthetdséggel szdmolé intellektualitas,
a népkoltészetts] tanult egyszerliség és a kifejezés mives csiszoltsdga
azok a meghatiroz6 vonasok, amelyek Farkas Arpad legjobb verseinek
rangjat adjak — amelyek 6sszekotik, de el is kulonitik nemzedékének
mis tehetségeitsl, mondjuk Kirdly Ldsz16t6l vagy Kddar Janostdl.”

KANToOR Lajos, Tisztasdg mint szépség, Utunk 1969/5., 9.
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Molnar lldikd

A MASNAPOS ENEK
ES KONTEXTUSA

Gondolatok Farkas jrpa’d koltéi induldsa koril

Farkas Arpad jelentkezése jelenségnek szamit a magyar irodalomban,
az elsé kotet, a Mdsnapos ének' megjelenésének kontextusdt vizsgilva
ugy tinik azonban, hogy nem eléggé exponilt a koltdi palya indulésa.
Farkas Arpadrdl nemrégiben jelent meg monogréfia,? de az elsé kétet
szovegkornyezetét megismerni vagyo kortars olvaséként kissé elveszett-
nek éreztem magam a kotet magas szakmai szinvonaldhoz képest sze-
gényes szakirodalmi mellékletben. Pedig Farkas Arpad koltsi induldsét
meghatdrozé események a magyar irodalomtorténet szimara is korsza-
kos jelentGségiiek. Nem ok nélkiil sirgették a kotet megjelenését a kor-
tarsak sem. Kdntor Lajos a Korunk 1968. augusztusi szimdban irja:
,Erthetetlen ugyanis, hogy mindmadig nincs kotete Farkas Arpadnak,
Magyari Lajosnak, Hodos Liszlénak, Miklés Liszlénak, amikor pedig
folyéiratokban tobb, de f6ként sokkal jobb verseik jelentek meg, mint
egy-két »kotetes szerzének«. Nagyon sziikséges, hogy mind a kiadé,
mind a szerkesztéségek, mind a kritika részérdl tovabbra is a szigoru,
s6t a még szigorubb szeretet kisérje Sket — elsé konyvecskéjiik 6ssze-
allitasdig és tovabbi fejlédésiikben is.”3

Az Igaz Sz6 1968. novemberi szdma az Uj kényvek rovatiban tu-
désit elészor Farkas Arpad Misnapos ének cimi kétetének megjelené-
sér6l, tobb nemzedéktirsaéval egyiitt. Farkas Arpad Mdsnapos ének,
Csiki Laszlé: Esétkaszdls, Balla Zséfia: A dolgok emlékezete, Mandics
Gyorgy: Gyonyérii gyckerek cimi verseskonyveik jelentek meg egyszerre
a Forrds-sorozatban. Ebb6l tudhaté, hogy az els6 Farkas Arpad-kotet
1968 augusztusa és oktobere kozott jott ki a nyomdabél. A kortarsak
nagyon jol érzékelték: a ,kiugréan tehetséges” Farkas Arpad jelenség-
ként érkezett az irodalomba. ,Verseiben a negyvenévesek tirsadalmi
felel@sségtudata 6tvozSdik a huszonnéhdny évesek hitével, jovét dlmo-

=

Farkas Arpéd, Masnapos ének, Irodalmi Kényvkiads, Bukarest, 1968.

2 Cs. Nacy Ibolya, Farkas Arpdd, Magyar Mivészeti Akadémia, Budapest, 2015,
261-263.

3 KA~ToR Lajos, Megijuls forrds. Egy kinyvsorozat iiriigyén, Korunk 1968/8., 1140.
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ddsdval, még fehér lingokkal lobogé etikai szennyezetlenségével.”*

Egy olyan stirliségt versvildg tarul elénk mar az els6 kétetbdl, amelyben
a ,kolté az embert keresve és teremtve, a mindenséget 6nmagébdl és
onmagdt a mindenségbdl teremti sztintelendl Gjja. A vers vildgossdgaval
akarja dtjarni életiink barlangjait s dtmelegiteni az emberekbe fagyott
éjszakdkat. A sorokon fijdalom ragyog dt, de a koltének van ereje — és
hite — szembenézni a vildggal és 6nmagdval, s itélni elkotelezett hi-
ségben a folddel, néppel, melybdl nemcsak vétetett, de szovétnekként
is kivalasztatott.”

A Korunk Téka-rovatdban rejtetten egy szerény tudésitds ad hirt
a kotet megjelenésérdl az 1969. janudri szdmban. A tudésitds szerzdje
ismeretlen, tényszeri kozlés csupin: Farkasd}pdd: Mdsnapos ének. ,El-
késett Forras-kiadvany: szerz&je mar befutott, ismerjiik. Jokor jott For-
ras-kiadviany: egyben kapjuk most a kolts versekbe szort egész vilagat.
Koltsi vildg ez: képekbe villan az €16 élet, a valds valésdg mamorabél.
»Rezdiiljon minden — mihez hozzaérek!« — s reng is, szinben gomo-
lyog, érzelembe szirmosodik a kisvaros, a sziil6f6ld, az sk emléke,
a kamaszi szerelem s az érdemes rendet siirgetd ifja-férfiasdg. »Szél, 6,
sz€l, ne hagyd, hogy puha koca — a nyugalomnak befonjon mindent,
ami él« — hirdeti a huszonéves koltd, aki nem kiilsé hangzatossigokban,
hanem immar mély-magabdl figyeli a forradalmat. Vilagnézete: alkoté
boldogsigadds mindennek. Szerelme: keress, termé tisztasig. Oszinte
poreségébdl »szigoru jozansdg sit, s fiti »a £6ld kihiils-szép arcitc
[...] Laszloffy Aladdr — »a koltS szavaba vigva« (remek el8szécim!)
— igy allitja ki a lirai kdderlapot: »ez a kényv, a maga repilétér-pedan-
téridval elrendezett indulataival és hangulataival maga a szabadjira
engedett robbané fiatalsig mégis.«”*

A Mdsnapos ének megjelenését kortilvevs kortdrsi csend érthetetlen
lehet a mai olvasé szdmadra, pedig nemcsak a kétet szerzdje, az elsé ko-
tetet jelzd pillanat, hanem a Forrds-sorozat is meghatirozoé jelentdségi
a magyar irodalom térténetében. Farkas Arpad a Forris médsodik gene-
ricidjdnak tagjaként ezzel a kotettel ,lépett be” hivatalosan is a magyar
irodalom torténetébe. Az ekkor mar rendszeres folydiratkozlésekkel az
irodalomban jelen 1évé fiatalok a magyar irodalom felfrissiilését hoz-

4 Igaz Sz61968/11.,163. A konyvismertetéseket a lapszdm tartalomjegyzékének monog-
ramja alapjin V. D. jelzettel lattak el, aki valészintleg az a Veress Diéniel, akinek szintén
1969-ben jelent meg Forris-kotete.

Uo.

6 N.n., Far/zmz{rpdd: Misnapos ének, Korunk 1969/1., 132-133.

v
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tik az elsé Forras-nemzedék szerzéihez képest. 1961 decembere’ és
1968 juniusa kozott harminchdrom fiatal szerz§ elsé kotete jelent meg
a Forrds-sorozatban. Mit jelentett ez a ,felfrissiilés” az irodalomban és
mihez képest? , Féjegye ennek az Gjdonsdgra torekvésnek a romdniai
magyar irodalom két vilighdborua kozotti konzervativ-akademizdlé ter-
mésének 6sdgaitdl valé elszakadds, ami egyébként a felszabadulds utin
jelentkezd elsé nemzedékre, valamint a két korszakot szervesen dthidalé
irékra, koltskre is jellemz3, noha a felszabadulds utini munkdssiguk
els8 szakaszdban a sematizmus kéloncei e térekvéseikben részben bé-
nitélag hatottak.”® A fiatal nemzedék frissitd jellege nemecsak abban 4llt,
hogy tudatosan és programszerten koveteltek helyet maguknak az
irodalomban, hanem abban, hogy szembefordultak elédeik konzerva-
tivizmusdnak sematizmussal valé szovetkezésével. Majd a masodik
Forras-nemzedék ugyantgy szembendllénak érezhette magit az elsg
nemzedékkel, mint ahogy Lasz16ftyék érezték magukat a kordbban
érkezskkel.

Siit6 Andras 1971-ben pontosan Farkas Arpadrol szélva tesz utalast
e viszonyrendszerre: , Forrds-nemzedék: Gjabb irodalmunk ejternyds
csapata. Csetepaté-kedvelSk folszitott rémhire, miszerint az id&sebb
nemzedék a leszallé csapat tagjait az agyonverés kdini szandékdval virta.
Amidén Farkas Arpad verseit olvastuk, flnéztiink az égre: ilyen kellene
még. Igaz, hogy a foldet értek kozil egyesek — a szeles idGjardsra valé
tekintettel — fegyvereiket eldobaltdk és lepkefogidsba kezdtek. Farkas
Arpad konok szenvedéllyel kereste meg a kzdsségi gondok lovészarkit.
Aki latni Shajtja 6t: himes mez8kon andalogva hidba keresi.”” Tény,
hogy mis volt a masodik nemzedék induldsit meghatirozé tarsadalmi
korulmény. Tagjai mér a szocializmusba szilettek bele, gyerekként sem
lithattdk a régi rendet: ,Nekiink szabadnak lenni mar nem kunszt, a mai
préba az, hogy mit kezdiink a szabadsagunkkal?”'® — nyilatkozta Farkas
Arpad. A fontosabb azonban, hogy a mésodik nemzedék szdmara mar
tdgult a horizont, vildgirodalmi tdjékozdddssal birtak, és titokban ugyan,
de olvastik a Magyarorsziagon megjelend irodalmat.

Nemzedékik hagyomdnyhoz valé viszonyit az 1967-ben megjelent
Vitorla-ének cimi antolgia megjelenése utdn egy évvel, 1968 augusztu-

7 Az elsé kotet, amelyen a Forrds védjegye szerepelt, Veress Zoltan Menetirdny cimi
kétete volt.

KANTOR, I m., 41.

Siité Andris az Igaz Sz6 1971/9. szdmanak hétsé boritjan.

10 Idézi KANTOR, I m., 1136.
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sdban Farkas Arpad igy fogalmazta meg: ,,Hazai magyar irdsmvésze-
tink [...] véglegesen és megmaisithatatlanul valaszut elé kertlt. Vagy
megprobalja minden idegszdlaval és energidjaval az eddigieknél job-
ban teljesiteni missziéjit, méltévd vilva ismét két vildghdbora kozti
hagyominyaihoz s a mai nemzetkozi kulturélis torekvések eréviszo-
nyaihoz, vagy visszavonhatatlanul lemarad. Az eszmei-esztétikai fia-
talodasi folyamat elmélyiilése és felgyorsuldsa kizdrélag irék és iro-
dalomszervezgsk batorsdgin és kezdeményezd kedvén mulik.”!! Farkas
Arpad és nemzedéke az 1967-ben megjelend Vitorla-ének cimd, fiatal
szerzGk antolégidjaval jelentkezett csoportosan az irodalomban. Hu-
szonnyolc fiatal szerz$ jelentkezik egyszerre, akik koziil akkor még
csak Kiridly Laszlonak volt 6ndllé kotete. A fiatal szerz8k csoportos
fellépésének megvannak a hagyomadnyai a két vilighdboru kozti ma-
gyar irodalom torténetében: ,[...] az egymadst kovets nemzedékek on-
értéktudatit és célképzeteit a legszignifikdnsabban az iréi antolégiak
manifesztaljak”.!?

A Trianont kévetd évtizedek magyar irodalmédban Erdélyben tobb
olyan térténelmi pillanatot is felidézhetiink, amikor a fiatalok k6zosen
léptek be az irodalmi nyilvinossigba antolégidk formdjdban. Jancsé
Béla az 1923-ban felléps Tizenegyeket ,,az erdélyi ¢j magyar nemzedék
els6 ontudatos generdcidés »megmozduldsd«-nak”™ nevezte, s bar ennek
nem volt kozvetlen irodalmi folytatdsa, nem jelentette azt, hogy szelle-
miségében nem élt tovdbb: ennek a csoportnak t6bb tagja vdlt a késGb-
biekben az erdélyi szellemi élet jeles képviselSjévé.

1929 nemzedékének tagjai, akik az Uj arcvonal cimi antolégidban
jelentkeztek el8szor, majdnem mind az Erdélyi Fiatalok tagjai is. Az
antolégidban Jancsé Elemér fiatal irodalomtérténészként amellett ér-
velt, hogy a kortdrs eseményekkel valé foglalkozds az ir6 kotelessége:
»Az ir6 nem kilonallé egyéniség tobbé, aki elzdrkézik a korulotte
zajlé vilagtdl, hanem annak része, atomja csupdn. Tehetsége csak akkor
ér valamit, ha dltala a kézosség vigyal, érzésviliga tudnak megszo-

11 Farkas Arpéd, Az irodalom fiatalsagdért, El6re 1968. augusztus 4., illetve lasd még:
https://sites.google.com/site/vitorlaenek/home/kritikak-recenziok (letéltés ideje: 2023.
11. 20.)

12 Cseke Péter, Fiatal alkotok 1965 és 1975 kiozott. Lapok, vitik, antoldgidk = U6., Erdélyi
értekhorizontok. Ujabb eszmetirténeti tanulmanyok, Magyar Naplé — Trott Sz6 Alapitviny,
Budapest, 2015, 274.

13 Jancs6 Béla, 4 Tizenegyek antolgidjinak évforduldjdra, Erdélyi Fiatalok 1930/6., 99.;
ujrakézolve: UG., Erték, erkilcs, kozosség. Esszék, tanulmdnyok, jegyzetek, bev. CsEKE Péter,
Kriterion, Kolozsvar, 2021, 171.
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lalni.”** Az Uj arcvonal szellemi kozossége az 1933-ban Kolozsviron
létrehozott erdélyi magyar irék Ady Endre Térsasigaként probalt egy
szellemi koz6sségben maradni, melynek alapitéja, vezetSje Jancsé
Elemér volt. A kolozsviri fiatal {rék kozul néhdnyan antoldgia kiaddsat
hatdroztik el a Visarhelyi taldlkozé utdn alig par hénappal, ez 1937-ben,
Uj erdeélyi antoldgia cimmel jelent meg. A szerkesztsi szandék szerint
az antolégia ,az \j irénemzedék egytittes jelentkezésének és beérésének
viltozatossigira” hivta fel a kozfigyelmet. Es ,bar kiilonb6z6 irdnyu
és eredményl” életutakrdl van sz, az antoldgia szerkesztése kapcsin
,Uj nemzedék™-ként definidltdk magukat és egységben léptek fel. Az
1944-gyel megviltozott helyzet utin az 1967-ben megjelent Vitorla-
ének-es fiatalok fellépése ennek az eszmetorténeti el6zménynek az isme-
retében nyeri el irodalomtorténeti jelentSségét, és emeli irodalomtor-
téneti jelent8ségiivé a masodik Forrds-nemzedék Farkas Arpad altal
fentebb megjeldlt missziéjit, a folytonossdg megteremtését a két vildg-
hdboru kozti magyar irodalmi hagyomanyokkal. A fiatal irék antol6-
gidi azt is manifesztiljik ebben a hagyoménytorténeti diskurzusban,
hogy ,[...] irodalmunk torténete sokkal tobb olyan mozzanatot rejt ma-
gdban, amelyekre az utékor nem szokott emlékezni. Vagy nem ugy,
ahogy egykor tortént.”1®

A Vitorla-énekhez elészot Liaszloffy Aladér irt, akdrcsak Farkas
Arpid késébb megjelend elsé kétetéhez, a Masnapos énekhez. Laszloffy
a bevezetében a tomeges jelentkezést nem tartja véletlennek,' olyan
jelenségnek nevezi fellépésiiket, amely tdlmutat 6nmagin. Laszloffy
bevezetd tanulmanydban legfébb mondanivaléjuknak az ,eszmei tobb-
letet” tartja, amellyel ,jogossa és indokolttd teszik minden formai hon-
foglaldsukat is”. A korabbi nemzedékhez képest a fiatalok kozs fellépé-
sének célja az ,uniformizalt versnyelv’’” megbontisa, a Vitorla-énekben
jelentkezGk nem elégedtek meg a szocialista tdrsadalom kulturalis-
kozéleti berendezkedését timogaté témakkal, nem fogadjdk el elédeik

14 Jancs6 Elemér, Az erdélyi irodalom iitjai 1918-31, Gjrakozolve: Jancsé Elemér, Kor-
tarsaim. Tanulmdnyok, cikkek, portrék, birdlatok 1928-1971, s. a. r. MézEs Huba, Kriterion,
Bukarest, 1976, 9-26.

15 KANTor Lajos, Bézidi Gydrgy: Székely banja = KANTOR Lajos — LANG Gusztiv, Szdz
év kaland. Erdély magyar irodalmardl (1918-2017), Bookart, Csikszereda, 2018, 223.

16  Vitorla-ének. Fiatal kilt6k antolégidja, vil., bev. LAszLoFry Aladdr, Ifjasigi Konyv-
kiadé, Bukarest, 1967. A kétet digitalizélt viltozatdt lasd: https://sites.google.com/site/
vitorlaenek/home (letoltés ideje: 2023. 10. 20.). A digitalizalt valtozatot Cseke Gdbor
szerkesztette.

17 BavAzs Imre Jézsef, Erdélyi magyar irodalom-olvasatok. Tanulmdnyok, esszék, kritikik,
Egyetemi Mihely Kiadé — Bolyai Tarsasig, Kolozsvir, 2015, 51.
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szerkeszt6i babusgatdsait, a szerkesztdi ,féltéseket”, amilyen Kirdly
Laszlé versével éppen akkor megtortént: ,A tegnapeldtt megjelenik az
Utunk, olvasok Kirdly LdszI6tdl egy verset benne, a versben van egy
ilyen dolog, hogy »tudod, hogy végtelen ez az it / tudom de nem tiirel-
metlenkedem / hallottad micsoda vadak varnak rad / hallottam s szétté-
pik aki vétkes / hogy tudsz ilyen nyugodtan menni mégis / menni jé
s illik az orokléthez«. A vétkes sz6tdl valaki megijedt, valakinek nagyon
fajhatott ez a sz6, mert a kovetkezSképpen cserélte ki: »...hallottam
s széttépik a gyengét«. Most mit tegyek? Tessék csak elképzelni, ha
Villonnal ilyet csindlnak a nem tudom milyen hercegek...”'® Farkas
Arpad az eszmei-esztétikai megijulsi folyamat siirgetésekor is erre
utal, hogy ,ne fogadjuk ellenségesen azt az irét, aki az élet egészére
tgyelve rogos, ha kell, budos salakot merit, mert élet az is. Kopjon ki
szakszétdrunkbdl a »periferikus probléma« — inkrimindlé kifejezés,
mert ha periferikus 1ét van, ember éli azt is, az embernek pedig az
irdsmivészet kozpontjdban kell dllnia.”® Ez a szerkeszt6i gyakorlat
a ,problematikusnak” cimkézett szovegek le nem kozlésével, vagy
ahogy a Kirdly Laszlé-vers ,médositott” viltozata is mutatja, a széve-
gek erds cenzirdzdsdval ellene ment irodalomtorténeti folyamatok-
nak, amelyek mdr nemcsak a kortdrs romdn, de a viligirodalomban is
jelen voltak.

A sematikus versnyelv megbontdsédra a hatvanas évek elétt mar tor-
téntek kisérletek Szabédi Ldszlonal, Székely Janosndl vagy Paskdndi
Gézdndl, akiknek versei mar a negyvenes évektdl egzisztencialista
élményanyagot hordoztak. Kdnyddi Sdndor, Szildgyi Domokos a T. S.
Eliot-i polifonikus széveghagyomdanyhoz nydl, illetve a Nagy Lasz16-i,
Juhidsz Ferenc-i versbeszédhez viszonyitja magit, Sziligyi Domokos
az ontolégia irdnydba mozdult el. Nem tekinthetiink el attél sem, hogy
Paskdndi bortonbdl valé szabaduldsa (1957-63), kozlésjogdnak vissza-
szerzése is Osszeflggésben van a Vitorla-ének elézményeivel. A kolts
1965 majusitdl folyamatosan jelen volt esszéivel a Korunkban, a lap
1966/7. szamaban a Szabdlytalan szerelmek esszésorozatiban fejti ki az
ir6 ujfajta viszonyit az olvaséval. Paskdndi szerint be kell vonni az ol-
vasét az alkotds folyamataba, hiszen ,[...] a »megértés« is része azok-
nak a szellemi 6romoknek, amelyekrsl az ember nem mondhat le. [...]
Ezért jelennek meg a bonyolult szerkezetl vagy gondolatu, a geomet-

18 KirAry Lészl6 hozzdszolisa a Vitorla-ének vitdjahoz, Ifjimunkés 1967. julius 27., 3.
19 Farxas Arpdd, Az irodalom fiatalsagdért, E16re 1968. augusztus 4.
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ridsan lényegitett vagy befejezetlennek tdind (elhallgatdsos), olykor
homalyos cselekménytinek tetsz8 alkotdsok, (legaldbbis a tudatos m-
vészek részérsl). Anélkul persze, hogy a realizmus alapigényérdl alta-
liban lemondana a komoly miivész.”® Az olvasd, a mlélvezd viljon
ykiegészit6-miivésszé”, ,beleérzd-miivésszé”, pétolja ki a sajit képze-
teivel, szabad asszocidcidival a miivészi alkotdsok vildgit. A szabad
asszocidcié elméletérsl par évvel késébb az Utunkban (1971-t8l)
megjelend esszésorozatiban, a Vindor-liraban értekezik.

E nemzedék induldsdhoz szemléletformalé eréként hozzatartozik
még a Vitorla-éneket megel6zGen, a hatvanas évek elsé felétsl Kolozsva-
ron mtikods Gadl Gabor Kor is. A kor torzsgarddja 1965-t6l részben az
Ifjimunkdshoz kertlt, majd a megyealakitiskor létrehozott Kovdszna
és Hargita megye lapjaihoz (Megyei Tiikor, Hargita). Farkas Arpad
a kolozsviri egyetemi évei alatt nemzedéktarsaival egytitt tagja volt a
kornek, majd 1966-ban dtvette egyetemi diplomadjit, és a Kovaszna vé-
roshoz tartozé Vajnafalvin kapott magyar szakos tandri alldst Sylveszter
Lajosnak készonhetden, aki akkor a kézdi rajoni f6tanfeliigyelSség ve-
zetdje is volt.! A Megyei Tukor fészerkesztsje Dali Sandor volt (korab-
ban a bukaresti Ifjamunkds fészerkesztSje), igy a Megyei Tiukorhoz
egy kivételes iréi kozosség sorakozott fel, koztiik sok Vitorla-ének-es,
Gail Gabor korés és ifjamunkdsos szerzdk, akiknek folyamatosan je-
lentek meg Forrds-koteteik. Ennek a k6zosségnek a vildgképét a Kapu-
dllito (1969) antolégiabdl olvashatjuk ki. Az antoldgiat Kovaszna Megye
Mivelsdési Bizottsdga, a Népi Alkotdsok Haza adta ki, Jecza Tibor
szerkesztette, a kotethez Dali Sandor irt ajanldst. Alcime: Szuléfold.
Irodalmi osszedllitds. A kotet a székely irék egy csoportjdt gydjtotte osz-
sze: Bogddn Liszls, Csiki Laszls, Czegd Zoltin, Hollé Ernd (a 40-es
évek koltsje volt), Farkas Arpad, Magyari Lajos, Marké Béla, Péter
Séndor, Sombori Sindor, Tomory Péter, Viri Attila és Veress Daniel.
Ennek az antolégidnak is jellegzetessége, hogy f6ként fiatal szerzSket
vonultatott fel olyan versekkel, elbeszélésekkel vagy éppen dramarész-
lettel, amelyek a sziléfoldélményt fogalmazzik meg. , Az erdélyi, és
dltaldban hazank lirdjaban alig van hang, melybdl ne csendiilne az élet-
ad¢ fold irdnti szeretet, alig van kolts, aki ne helyének, gyokereinek
megismerésébdl, megtaldldsibol lombositana koltészetét. Mert kik is
tudhatnik jobban, mint a k6ltsk, a 1élek napszdmosai, hogy nem szereti

20 PAskAnp1 Géza, Gondolattalansdg, Korunk 1966/7., 1037-1038.
21 Ve. Cs. Nagy, L m., 72-73.
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igazi emberfia hazdjit, foldrészét sem, sét, az Gri hidegben is didereg,
ha nem az éltetd anyafold melege fiiti mindenekel6tt, ha nem az kuldi,
bocsitja utnak az 6rom és a fdjdalom vonatain. Kéltéket szélitunk most,
akik nemrég tették meg elsé 1épéseiket a termékeny kin koveivel kira-
kott gyonyorid palydn, koltSket, akik épp fiatalsdgukkal bizonyitjik az
ember hajlamat a sziil6fold megtartdsira, 6v6, de ha kell, pofonokat
is oszt6 szerelmére. Adytol tanultdk ezt a viszonyuldst, s Jozsef Attila is
atizzott rajtuk, de még a mindossze 6t esztendeje elhunyt székelyudvar-
helyi Tompa Liszl6 is el8ttik jaré példa. S beléjuk ivédott mindenek-
el6tt az alvé vulkdnokkal dobogé szivi £61d szélbe roppend virdga és
lehuz6 sara, mely magasra széllani nélkule nem enged.”??Az antolégia
els6 verseként Farkas Arpad Apdink arcin emblematikus szévege olvas-
haté, ez az alkotds a ,mdsodik nemzedék” gondolkodasdnak egyik meg-
hatdrozé érzésvildgit, a szil6fold irdnti hiiség erkolesi parancsit foglalta
versbe. A kotet osszesen 23 Farkas Arpad-széveget koz61.23 Az antol6-
gia szerkesztési sajatossigihoz hozzitartozik, hogy a kotet elsd részé-
ben van egyfajta tematikus elképzelésiik a szerkesztéknek: a sziil6fold
irdnti tisztelet, az otthonossigérzést kifejezd versek, az anyaversek, az
emlékallitds versei, a tdj és megmaradds versei, a torténelmi emlékidézés
versei csoportositva vannak a kiilonb6z3 szerz8ktdl, és csak ezek utdn
kovetkeznek az egyes szerzdk szovegei kulon-kalon. A Kapudllitsban
koézolt Farkas Arpad-versek kézott olyanokat is taldlunk, amelyek mar
a mésodik kotetében, a Jegenyekirben (1971) jelentek meg. Ez az antol6-
gia is tiikrozi, hogy Farkas Arpad két elsé kotete nagyjdbdl egy szemlé-
leti kérbe vonhaté. Taldn a két 6nllé Farkas Arpad-kotet kozé ékel6ds
antolégia is szerepet jatszhatott abban, hogy masodik kotetében , Lirai
alapélményként egyfajta tdrsadalmi kozérzetet, benne a maga erésen
racionalizdlédé kozérzetét is versbe emeli”.?* A verscimekbdl, az an-
tolégia csoportositasi szandékabol kiolvashatjuk Farkas Arpad koltsi
induldsit meghatdrozé témait is, azokat az inspirdcidkat, amelyek nem-
csak a sajat, hanem nemzedékének témavilasztisit is jellemzik.

22 Kapudllits. Antoligia, szerk. Jecza Tibor, Koviszna Megye Mivel6dés- és Mivészetigyi
Bizottsdga Népi Alkotisok Haza, Sepsiszentgyérgy, 1970.

23 Apdink arcan, Hazatérés, Anydam, Anydik némasiga, Nagyapdm sirjandl, Szikvizekkel, feny-
vesekkel, Ozénviz, Avaron, Kérosi Csoma Sandor, Fehéregyhaza, Ady, Zsilipek, A kalyhdk
lazaddsa, Gyémantgomb, Uriigyek fogytan, Kocsmafiist, Az iszony ellen, Balladdcska, Sectio
Caesarea, Parasztudvar, illetve négy prézaversét: A nagybatdr zsoltdraibil, Mikor az oreg-
emberek mosakodnak, A zsz’r’osbo"dﬁn, Kalapkiira.

24 Cs. Nacy Ibolya, Farkas Arpdd: Jegenyekor = Magyar Irodalmi Mivek 1956-2016, szerk.
Favust Mérton — PEcst Gyérgyi, MMA Kiadé, Budapest, 2021, 181.
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A misodik Forrds-nemzedék koltészetében megtaldljuk a népi és
népkoltészeti hagyomdnyokat, a székely népballadik hangulati és for-
malis igénybevételét, a kisebbségi tapasztalatokat megfogalmazo kézos-
ségi koltészetet, de a torténeti érdekl5dést, a magyar irodalmi hagyo-
ményhoz val6 viszony megfogalmazdsit, a vdrosi és vidéki életérzés
kifejez8dését, az avantgdrd kisérletezést is. Nemzedékiik a kolozsvari
egyetem bolcsészkardn végzett. Ezzel pirhuzamos a magyarorszagi
Kilencek, a budapesti egyetem bolcsészkarahoz két8d6 fiatal irék cso-
portja, tagjai a hatvanas évek mdsodik felében azzal a szandékkal fogtak
Ossze, hogy egy versantolégidban kézosen juttassik széhoz a nemze-
déki 6ntudatot. A fellépéstiket az Elérbetetlen fold cim( antoldgia jelzi,
mely 1965—66-ban mar készen dllt, de csak 1969 kardcsonyira sikertlt
megjelentetniiik. Darvas Jozsef, az Irészovetség akkori titkdra ,in-
tézte el”, hogy az Ifjusdgi Lapkiadé gondozasdban megjelenjen a kotet.
A Kilencek tagjai Gydri Laszlé, Molnédr Imre, Mezey Katalin, Kiss
Benedek, Olih Janos, Konczek Jézsef, Kovacs Istvian, Rézsa Endre,
Utassy Jozsef voltak. Ezeknek a fiataloknak is a tobbségiik mar publi-
kélt a fontosabb folyéiratokban, de a két irodalmi kiadd, a Magvetd és
a Szépirodalmi alig vdllalta a fiatal koltSk koteteinek megjelentetését.
Nem volt ritka jelenség az sem, hogy a folyéiratokndl kozlésre elfoga-
dott verseik megjelentetésére is egy-két évet varniuk kellett. A kotethez
el8sz6t Nagy Liaszl6 irt, aki a bevezetSben igy fogalmaz: , A torkon va-
gott forradalmak pirosit s gyészat viselik belil. [...] Altalaban biztosan
verselnek, 4j hangzdsokra sikerrel torekszenek. Siritenek teljes erejd
koltsi képekben. Némelyikiik szalkdsan puritdn, szatirdra, 6nirénidra
erésen hajlé. Van, aki kolykosen tide és hetyke. Kedvelik a dalformit,
a szabadverset. [...] Komoly tgyekrél komolyan szélnak. Etikus koltSk,
felelgsségvallalok.”? Laszloffy Aladdr és Nagy LidszI6 utra bocsité be-
vezetSiben sok parhuzamossdgot talilunk, az egyes szerzék egyediségét
emelik ki, de ebben a k6z6s jegy, hogy mindannyian jé verseket irnak.
,En a jévére nézve is: hiszek az 6 erejiikben”? — irja Nagy Laszlo,
mellyel szintén 6sszecseng Laszloffy Aladér Vitorla-énckeseket indité
bevezetdje.

A Misnapos énekben jelentkezs Farkas Arpad szdmara is meghatd-
roz6 volt Nagy Lidszl6, Juhdsz Ferenc koltészete. Nagy Laszlé Himnusz

25 Elérhetetlen fold. Kilenc kolté versei, szerk. ANGYAL Jénos, frészévetség KISZ-szervezet,
Budapest, 1969, 3-4.
26 Uo., 4.
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minden idében (1965), Juhdsz Ferenc Virdgzo virdgfidja (1965) megvolt
a konyvtardban.?”” Farkas Arpad és ,néhdny nemzedéktirsa a Nagy
Lasz16-1 és Juhdsz Ferenc-i koltészetbdl nem annyira a polifon jelleget,
inkdbb a hangsulyosan »kolt8i« megnyilatkozdsokat veszi at. A kép-
szerkezet itt is egymadstdl tavoli jelentésmezdket kapesol 6ssze, Farkas
ugyanakkor Szilagyi Domokosndl vagy Hervay Gizelldndl jéval tobbet
biz az erds érzelmi toltetd szavakra (»tliz«, »édesanyac, »kenyére, »laz,
»vasmennyboltos csond« stb.). Azaltal, hogy az archetipikus képek
a versek erételjes retorizdltsdga révén a mi-tudat erésitését szolgdljak,
voltaképpen a két vilighdboru kozotti allegorikus helyzetértelmezd
lira is Gjjdéled az otvenes években [...]72% Ott van még Paskandi Géza
Piros maddar (1957) kotetének motivumvildga az erds érzelmi toltetd
szavakban, a tdvoli jelentésmez8k Gsszekapcsoldsa a szabad asszocid-
ciékban Piskdndi Géza dltal kifejtett esszésorozataibdl, és az ott emli-
tett olvaséi bizalom is jellemzé Farkas Arpad korai kéltészetének képi
vildgara.

Farkas Arpad Mdsnapos ének cimi kotetében mér megtallta a sa-
jat hangjat, alkatilag Illyés Gyuldhoz all kézel, ,de ez mar nem az
idézhetd Illyés-sorok és képek révén bizonyithaté. A tirgyiassigban
megnyilvinulé liraisdg, a kozérthetéséggel szdmolé intellektualitas,
a népkoltészettd] tanult egyszerlség és a kifejezés mives-csiszoltsdga
azok a meghatdrozé vonasok, amelyek Farkas Arpad legjobb versei-
nek rangjit adjak.”? Ldszloffy Aladar ,tiszta és egyenesgerincd” kolts-
nek nevezi,’® mar az els6 kotet megjelenésekor nemzedéke és a k6zon-
ség elétt is tekintélye volt, ami biztositék volt arra, hogy hallgatnak
uzenetére.

Amikor Kdntor Lajos 1971-ben, hdrom évvel a Mdsnapos énck meg-
jelenése utin Farkas Arpad immar masodik kétetérdl, a Jegenyekirrél
mint Farkas Arpad nagykorisagit jelents kétetérsl irhat, akkor mar
a szakma és az olvasok dltal is szamontartott, befutott szerzdrél be-
szélink. ,A Mdsnapos ének kiemelkedett a Forrds-kotetek atlagdbdl
a kolt6i hang frissességével, tisztasigaval és azzal az erkolesi igényesség-
gel, amellyel a kozéleti témédkhoz fordult. Szerencsére, fiatal kolténkben
az esztétikai igényesség is munkdlt — ezért virt az elsé zsengéktdl 6t

27 Vé. Cs. Nagy, Farkas Arpdd, 72.

28 BavrAzs, I m., 54.

29 KAnTOR Lajos, Tisztasdg mint szépség, Utunk 1969/5., 9.

30 LAszrLorry Aladdr, 4 k6lt6 szaviba vigva. Bevezets tanulmdny a Masnapos énekbez =
Farkas, Mdsnapos ének, 5-8.
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évet a Mdsnapos énekre, s valészinlinek tartom, hogy mdsodik kétetével
sem akart tilsigosan sietni.”*

Farkas Arpid Kossuth-dijas kolt6rél az elmult idében megjelent
kiad4sok fontosak és hidnypotléak. Ertetlentil nézem mégis a két Gjon-
nan megjelent kétetet, a Farkas Arpad esszéit, a vele késziilt riportokat,
visszaemlékezéseinek egy részét tartalmazé monumentélis Nem ilyen
lovat akartam. Esszék, glosszdk, tdrcdk, interjiik, riporfok™ cimd kiad-
vényt, illetve annak igéretét, hogy a ,sz6vegekbdl kirajzolédik Farkas
Arpad kiilénleges életutja”, gy, hogy e kordokumentumok jelents-
sebb része mogott® keletkezési évszdmot nem taldlunk. Azt sem érti
meg az olvasd, hogy e vilogatds milyen szempontok alapjin tortént,
hiszen a fiilszéveg alapjan a szerkeszt6 Farkas Arpad esszéibél, glosz-
sz4ibdl, a vele késziilt riportok ,javdbdl vilogat”, de elvarjik téle, hogy
ebbdl az ,ajanlott szakirodalom™bdl értse meg a szovegek mogott rejld
koltsi teljesitményt. Ugyanugy idStlenségbe kényszeriti és megfosztja
kontextusuktdl e kiadé6i gyakorlat az impozdns boritdsban megjelent
Ostorziigdsban ének® cimd, Farkas Arpad egybegyjtott verseinek gy G-
teményes kotetét is. Itt szintén értelmezhetetlen szerkesztsi gyakorla-
tot latunk érvényesiilni: a diszkiadds négy Farkas Arpad-kotetbsl kozol
vilogatdst, ismeretlen szempontok alapjan: a Mdsnapos ének (1968),
a Jegenyekor (1971), az Alagutak a hoban (1979), illetve az Erdélyi asz-
szonyok (1980-2000) verseskotetekbdl tgy, hogy egyik kotetnél sem
taldljuk az eredeti megjelenést jelz6 évszdmot, amelyek valamiféle
eligazoddst adhatndnak az olvasénak, legaldbb a korszak vonatkoza-
sdban. A szerkeszt8 azonban az itt Gjrakiadott szovegeket ugyancsak
ismeretlen szempontok szerint rendezi Gjra, megfosztva Farkas Arpad
legelsd kotetét (ahogy a késSbbieket is) az eredeti kotet cikluscimeitsl
és a versek elsé kiaddsbeli elrendezésétdl is. Hidnyzik tovabbd a ma mar
nem sok példinyszimban elérhets kotet kordokumentumnak szdmi-
t6, Laszl6fy Aladér altal irt bevezetdje is, pedig ahogy a fentiekbdl
kittinik, a Mdsnapos éneknek is lényeges a kontextusa.

Az eredeti kotetben megjelent 48 vershez képest itt 67 verset , tar-
talmaz” a Mdsnapos ének, de a Jegenyekor, az Alagutak a héban verseinek

31 KAnToR Lajos, ... mitosztalan mar, de lelkiismeret”, Utunk 1971/52., 2.

32 FARrkaAs Arpéd, Nem ilyen lovat akartam. Esszék, glosszdk, tarcak, interjik, riportok, szerk.
Smip Rébert, Kérpét-medencei Tehetséggondozé Nonprofit Kft., Budapest, 2020.

33 A figyelmes olvasé szdmara érthetetlen médon a j6 650 oldalas kotet 476. oldalin
taldlkozik el8szor a szovegek megjelenési helyét és idejét is megjel6ls adattal.

34 Farkas Arpid, Ostorzigdsban énck. Egybegyijtstt versek, szerk. Farkas Kinga, Karpdt-
medencei Tehetséggondozé Nonprofit Kft., 2019.
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a szdma és elrendezése sem kivdnja az eredeti kontextust megdrizni.
Az ilyen tipust szerkesztdi eljarasok az életm( at- vagy félreértelme-
zéséhez vezetnek, de arra is felhivjak a kutaték és a szakma figyelmét,
hogy a korszak értelmezéséhez mekkora sziikség van az eredeti szove-
gek kontextusba helyezésére, a szévegek dGjrakiaddsira, a tudomanyos
igény( szerz6i monografidkra.
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Vincze Richard

KOZELITESEK FARKAS ARPAD
MASNAPOS ENEK CiMU KOTETEHEZ

Szedd 6ssze magad, indulj.

Kezed tigyében minden: a tdj,

a bot meg ez a mitikus keleti szél.
Legfennebb megszusszansz még egyszer
a szakadékok széleinél.

(I:gy, 89)

Farkas Arpad Mdsnapos ének cimi els6 kotete 1968-ban jelent meg az
Irodalmi Kényvkiadéndl, Bukarestben. Noha a kolts nevével el8szor
az e versgy(ljtemény elSszavit is jegyzd Laszloffy Aladar dltal szerkesz-
tett Vitorla-ének (1967) cim lirai antolégidban taldlkozhatott a tigabb
olvasokozonség, Farkas mar az 1960-as évek elejétd] aktiv (és meghata-
rozo, éleseszi) tagja volt a Gadl Gabor Irodalmi Koérnek, verseit és iro-
dalmi publicisztikdit rendszeresen kozolték helyi és orszdgos folyéiratok.
Induldsinak személyes vonatkozasairdl és elsé kétetének hangoltsagardl
Laszlofty ekként ir: ,emlékezetes, okos vitik fészereplSje olyan esteken,
melyeknek donté szerepe volt egész fiatal, indulé irénemzedékiink szel-
lemi és mtivészi alakuldsdban. Farkas Arpéd [...] olyan ember, aki kordn
megértette, hogy az alkoté ember kivildsa, kitorése erdteljesebb, érté-
kesebb, ha tirsakra, 6t igazolé teljesitményekre, kozos eredményekre,
Osszefogisra timaszkodik, s ezért fiatal tollforgatéink [...] kozott nem-
egyszer § a jézan ész és az indokoltan megszdlalé kozos lelkiismeret.
Es ez a kényv, a maga repiil6tér-pedantériaval elrendezett indulataival és
hangulataival, maga a szabadjira engedett robbané fiatalsig mégis.™

1 Farkas Arpéd, Masnapos Enek, Trodalmi Kényvkiads, Bukarest, 1968, 6. A kévetkezok-
ben minden zardjelben megadott oldalszam erre a kiaddsra vonatkozik. Erdemes elgon-
dolkodni egy tovabbi passzusrdl is, szintén az el6sz6bdl kiemelve: , Akiknek egyiitt mint
jelenségnek 6rvendtiink, azok a legnagyobb 6rémet akkor okozzik nekiink, amikor kiilon-
kilon mint egyéniségek, mint szovetségiinkre érett harcostarsak allanak a kozvélemény
elé” (6). Fontosnak tiinik kiemelni azt, hogy az el8sz6 értékelései gyakran jétszanak rd
a kozosségiségre, az elvszertségre, tigabban értve pedig a politikai meggy6z6dés min-
denckfelettiségére. Mintha egyuttal arrdl (is) volna sz6, hogy ebbél az irinybol vilna
e lirai alkotdsok gytjteménye kiemelt fontossaguvd. Persze e gesztus mogott nem kell
feltétlen elkotelez8dést gondolnunk, de mint olyan, kévetkezményekkel jdr, és bizonyos
fajta irodalomszemléleti, nyelvfelfogdsbeli, politikai dlldspontot kézvetit, még akkor is,
ha az el8sz6 lejegyzdjének motivicidja nem tarulkozik fel a maga egyértelmiségében.
Tehiét azt is mondhatnam, hogy a mabél olvasva az el6szot — és ez igaz a kotet némely
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A hatvanas évek végén és a hetvenes évek elején egyre differencidl-
tabbd, széttartébbd vilé Forrds-nemzedék? 4j hullimahoz kapcsolédé
Farkas lirdja hamarosan a kor fésodriba keriilt, ifjonti hévvel és tett-
viggyal teli versei® olyan jelentds alkotékhoz illesztették 6t, mint Kirdly
Liasz16, Kenéz Ferenc, Bodor Adam, Balla Zséfia, Marké Béla, Csiki
Laszl6 és Viri Attila. Errél, vagyis a nemzedéki osszefuggésekrdl, ta-
gabban pedig a koltS sajatsigos lirapoétikdjirdl Cs. Nagy Ibolya, a koltd

versére is — akdr bajban is lehet, nehézségekbe titkozhet a befogado. A kelld torténet,
irodalompolitikai és emlékezetpolitikai tudds nélkil — £él8, hogy — az olvasé minddssze-
sen annyit azonosithat, hogy a szocialista mivel6dés jabb remekénck 6rvend§ Laszloffy
politikai elkételezettséggel ,olvassa” félre vagy éppen ,helyessé” Farkas Arpdd elsé
kotetét. Es afelett pedig minden bizonnyal elsiklik a kortdrs szem, hogy nem is olyan
biztos, hogy elvi meggydz3dés sugdrzik t a bevezetd esszén, hanem irodalompolitikai
y2ugyeskedés”, a cenzira kikertilésének motivicidja sejlik fel benne. Persze ez a kettd
egyszerre van jatékban, egyszerre miikodik, de a mai olvaséknak ez mér mind — mint
kontextus és értelem-osszefliggés — nem olyan magitdl értetds és felfejthetd.

2 A misodik Forris-nemzedékhez lisd tovabba: ,A Forris masodik nemzedékét azok
a koltsk és irok alkotjak, akik a hatvanas évek végén jelentkeztek koteteikkel, els6 je-
lentds nemzedéki bemutatkozisuk pedig a Laszlofty Aladar szerkesztette Vitorlaének
(1967) cimi antolégidban tértént. Szamuk néhdnnyal béviilt az ugyancsak 1967-es
sepsiszentgyorgyi antolégia, a Kapudllits révén. A Forris elsé nemzedéke egyfajta ro-
mantikus-sematikus liraeszmény szétromboldsdval lépett fel, a rombol6 szenvedély he-
vében erésen maginéleti jellegd, személyiségkozponti lett. Ezzel szemben a masodik
nemzedék erdsebben épitett — kiilondsen a lirdban — az egyéniség kozosségi ihletére.
A két nemzedék szemléleti kiilonbségének életrajzi és kortorténeti okaira helyesen mutat
rd Pomogats Béla, amikor megallapitja, hogy mig az els6 nemzedék legtehetségesebb
képviseldi a hatvanas évek legelején szinte izoldlt szellemi kozegben értek koltvé, ir6-
v, addig a masodik hullim képvisel8i a hatvanas évek kozepén végezték az egyetemet
a Gadl Géabor Kor kozosségteremtsd 1égkorében, s ezutin tandrnak, tanitonak kertltek
valamelyik székely, mez6ségi vagy szatmari faluba, s csak késébb, a hatvanas évek végén
jutottak kisebb-nagyobb szellemi kézpontokba, tébben a sepsiszentgyorgyi Megyei Tii-
kor vagy a csikszeredai Hargita munkatdrsai kozé. Kézvetlen kapesolatuk lett a romaniai
valésiggal, az erdélyi népi kulttraval, a roméniai magyarsdggal, erésebb és konkrétabb
volt a kozdsségi élménytik, figyelmiik elsésorban a nemzetiségi létezés gondjaira irdnyult,
s keményre kovacsolédott benniik a nemzetiségi tudat és elkotelezettség. Koltészetiik az
egyetemi tapasztalatoknak, szellemi élményeknek, az els6 Forras-nemzedék felszaba-
dit6 6sztonzésének, valamint a népi kulturdnak és a szociolégiai élményeknek a szin-
tézisét igyekszik megteremteni. A koltSk szemléletében a torténetiségnek rendkiviil
fontos szerepe van: plebejus indulatuknak a torténelmi témék a leggyakoribb hordozéi
Doézsitol Kérosi Csoma Sandorig. Nem félnek az érzelem megvalldsitél sem. Erzelmi
kotddésiik egyardnt kapcesolja Sket a sziil6foldhoz és az el6dokhoz. Kovetik az erdélyi
magyar irodalom legjobb hagyoményait abban is, hogy mivészi kifejezéeszkozeiket
anépmivészetbdl erésitik.” BERTHA Zoltan — GOROMBET Andris, A hetvenes évek romd-
niai magyar irodalma, Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat Budapesti Szervezete,
Budapest, [¢. n.], 112.

3 Vé., ,Morilis-kozéleti szenvedélyesség mutatkozott a »vig kolyok« erdteljes és mégis
kénnyed, friss, mozgékony vildgszemlélete mélyén. Hetykeség és tartds tarsult verseiben,
szinte romantikus cselekvésvigy és erds lirai részvét, szocidlis érzékenység, hagyoma-
nyokhoz is k6zel hajlo, szenvedélyes tisztasigvagy jellemzik. Hatdrozott kozosségi ih-
letettség nemzedék- és nemzetszervezd hajlam és reménység izzitja verseit. Sokszint és
a legnagyobbra nézd koltsi igény keresi kifejez8désének lehetSségeit.” Us., 114.
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monogrifusa a kovetkez8képpen nyilatkozik: ,A Forrds masodik nem-
zedékének nevezett alkot6i csoportosulds tagjaként (Csoportosulds?
— kérdi ironikusan, tobb helyiitt is a kolts. »Legyen.«) személyes kiiz-
delmeit vivja ugyan, mint a tobbi alkoté is, de élhet benne a pdlyatarsak
rokonszenvének tudata, s maga is érezheti, hogy hasonlé koltéi utakon
jaré, szemléletbeli hasonldsdgot mutaté tarsak vannak koriilotte. S ez
a nemzedék, Pomogits Béla szimos, a romdniai kisebbségi irodalom-
mal foglalkoz6 tanulmdnya szerint a k6zosségi élmények wjjasziileté-
sét hozta [...]. A Mdsnapos ének BevezetSjében a kotetajanlé Liszlofty
Aladér, maga is az elsé Forrds-nemzedék tagjaként, az erdélyi poézist
megjité latasmodot vél folfedezni a koltsi hangban, Farkas Arpadot
nemzedéke igéretes tehetségeként nevezi meg, s Ggy litja: a kolts agy
Ujitja meg a koltészetet, hogy kézben az erdélyi lira hagyomanyait is
Srizni képes.”* E rovid idézetbdl azt is érdemes észrevenniink (azon tul,
hogy felfigyeliink Pomogits erételjes hatdsdra benne), hogy Cs. Nagy
ugyan beszdmol Farkasnak az irodalmi mez8ben betoltott helyzeté-
rdl, jelentGségérsl” és mint igéretes tehetségrdl, azt nem jelzi, hogy bar
akkor, az Gjonnan megjelend verseskotet viszonylag élénk (akdr heves-
nek is mondhaté) értelmezéseket hivott életre, a mabdl visszatekintve
e pontszeri intenzitdson kiviil nem vilt jellegad6 irodalomtorténeti
munkik kiemelt érdekeltségd, (sokat) elemzett alkotdsavd. A versek
megjelenése utini idészakban sokan Farkas koltészetének képteremts
erejét, a népkoltészetre hasonlité tirgyias egyszerlségét, ,tisztasdgit,
emberkdozeli melegét” emelték ki, egyértelmi és tiszta gondolatisdgit,
kozosségiségét és elkotelezettségét éltették. Ennek ellenére, mondhat-
ni az Gjitds igényes letéteményeseként sem vilt a hetvenes, nyolcvanas
évek romdniai magyar irodalmanak fontos, sokat tirgyalt szerz&jévé,
aminek persze szimos oka van (tobbek kozott akdr irodalompolitikai,
politikai és torténelmi), de ennek meglelését e rovid dolgozat nem val-
lalhatja magdra. E tanulmany feladata a tovdbbiakban inkdbb abban
azonosithat6, hogy egy kortdrs, mai olvasattal emelje ki e kotet erésségeit,
gyengeségeit; és legf6képpen hogy arra reagiljon, milyen is ez a vers-
gyljtemény a mabdl, mintegy 60 év tavlatdbdl (vissza)tekintve.

A verseskotet hdrom nagyobb részre tagolédik. Ezek a versek egy-
egy fontos sorit cimként haszndlé ciklusok (1: Csak csend ne legyen,
2: Makacs jaték, 3: Fehér papir) ugyan tematikajukban (kérdésfeltevé-
seikben, vilaszaikban és ,hangulatukban”) elkilonilnek egymdstdl,

4 Cs. Nagy Ibolya, https://mmakademia.hu/alkoto/-/record/ MMA15723
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mégis szimos kozos jellemzével rendelkeznek. E jellemzdk kiterjesztve
természetesen a koltd ceuvre-jének poétikai-retorikai arculatit is meg-
hatdrozzék (kisebb valtoztatisokkal, hangsulyeltolédasokkal) a késSb-
biekben, jellegadé arculati elemei maradnak e koltészetnek, egészen az
alkoté tobbszor felemlegetett elhalkuldsiig, versbeszédjének berekesz-
t6déséig.® Cs. Nagy Ibolya ,Szdrnyas kovek”: profin szdmvetés-versek,
képinterferencidk cimd tanulmédnyédban éppen e kz6s alapot, ,poétikai
arcélt” érinti, nem kifejezetten a Mdsnapos ének kotetre vonatkoztatva,
de ettd] fiiggetleniil is azt gondolom, hogy hasznosithaté néhdany mon-
data e gydjtemény megértéséhez, hangoltsiginak és alapdllisainak fel-
mutatdsahoz: ,Farkas Arpad, akér a premodern kor embere, mély, ben-
sGséges kapcsolatban €l a természettel, lirdja az alanyi, bensd és a kiilsd,
természeti, organikus vildg egyensulydt tikrozi: de szemlélete, ko-
z0sségi életelve éppen hogy nincs egyensulyban az 6t korbedleld
tarsadalmi-politikai-térténelmi szféra tapasztalati realitdsaival. Bele-
olvadds, elmertiilés a természetbe, a k6zosségi sorhelyzetekbe, a »nép-
életbe«, ésharc, kiizdelem a tirsadalmivalésiggal, kényszertségekkel;
az etikus koltéi ellendllds a megélt kor etikdtlansdgédval, emberaldzasa-
val szemben.” Vagyis ahogyan a monogrifus dolgozatinak bevezetd
sorai is rimutatnak, azt lehetne tehit eloljaréban kiemelni a kotet cik-
lusainak és verseinek kozos pontjaként, hogy azok kifejezetten sokat
biznak a természeti képek megformaldsira, megformalhatésdgira adott
reflexiékra, és ezekbdl bontakoztatjdk ki igymond a ,kozérzeti”, tar-
sadalmi kérdésekre fogékony poétikdkat, ,gondolatokat”. E poézist
(amely sok rokonsdgot mutat mind a Jézsef Attildéval, mind a Kanyadi
Sandoréval) tehit a természetelviiség annyiban hatdrozza meg, ameny-
nyiben a lirai realizmus és a metaforikus versbeszéd a tirgyias kornyezet
jelenségeit, mozzanatait ,transzpondlja a sorsmetafordk jelentésgazda-
gito, polifonikus tereibe. Altaldban révidebb, néhany stréfis, szabad
rimkezelési verskompozicidiban a népkoltészet kotottebb formaelemei
is megjelennek. Metafordi tobb valésigszinten kibomlo, stirtre sz6tt
vizualis vildgot épitenek, amelyben az egymads intenzitdsit néveld ké-
pek elmossik a képes beszéd hagyomdnyos, de »ide-oda médositott és
magyarazott« (Barta Janos) viltozatainak hatérait. Farkas Arpad versei

5 Azclhalkulds kérdéskoréhez lasd ezt az interjit Farkas Arpaddal: https://mmakademia.
hu/alkoto/-/record/ MM A15723#_ftnrefl. Valamint Cs. Nagy Ibolya a szerz6rdl készi-
tett rovid biografidja is érinti a szerz8 koltészetének elhallgatasat: https://mmakademia.
hu/alkoto/-/record/ MMA15723#_ftnref1 (letoltés ideje: 2023. 10. 26.).

6 Cs.Nacy Ibolya, ,Szdrnyas kivek’: profin szamvetés-versek, képinterferencidik, Parnasz-
szus 2017/3., 39.
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a lirai mufajok keveredésébdl alkotnak dj formai alakzatokat, a dal,
a dudolé példiul az 6 koltészetében erds sodrisu, intenziv hangulati,
érzelmi elemeket 6tvoz leggyakrabban a téjlira oldott ténusaival, s biz-
za a kolts ezekre a poétikai alakzatokra a nem egyszer sulyos, sotét
drnyaldsu uzenetek kifejezését is. Természeti képeinek latvanygazdag-
sagdt, érzéki erejét a laitomds szolgdlatdba illitja; e képek nem 6nma-
gukért val6 szépséglikért, hanem jelképhordozd, metaforaképzé alkal-
massdgukért fontosak a szdmadra, sokszor a fogalmi, gondolati reflexié
helyettesitdi is.””

A kotet elsd verse egyfajta Ady-utdnérzéssel (kozel az epigonsze-
riséghez, mar-mar azonosulva a Gdg és Magdg fia vagyok én cimd vers
beszédretorikdjival) a koltdi indulds performativ aktusit hajtja végre,
mintegy elSrevetitve a kozosségért onként villalt harc elinditéjanak
szerepét: ,Panycdkara vetett kabdttal / jottem kozétek; vonjatok végig /
ujjatokat vékony borddimon, / s felszakad / forrén / s meztelentil / a dal
[...] 6sszehtzott szememben szur / a lobogis: felelsen élni [...] nem
kérdem madr / kell vagy nem kell dalom”. E ,harcos, tdrsadalmi problé-
miékkal kiizd6 koltészet” alapité gesztusa ez, az dSnmagdra vallalt fe-
lelgsség ebben feltartéztathatatlan kidraddsban keletkezik. Hasonld
hangoltsagu (a tirsadalmi jelenben €16, metaforikus ldzadas, valamint
tettvigy elegyét megformdlé aurdra érdemes itt gondolnunk) versek
taldlhat6k e ciklusban, és noha mindegyik kilén-kilén nem tinik al-
kalmasnak (és tin nem is méltd, mivel nyelvileg kevésbé rétegzettek,
poétikailag pedig kevésbé mutatnak ujat) szoros olvasisra, kozulik
néhdnyat mégis kiemelnék: Az apdink arcin, Ilyen forradalom, Csak
csend ne legyen.

Az elsé ezek kozul legf8képpen a szuléfoldhoz és azok embereihez
(az ,Apiakhoz”) val6 kapesoléddsokat mutatja fel, a ,tdjhaza és az ott-
hon-hagyomadnyok poézisba emelése”® adja e kéltemény ,élményanya-
gat”. S6t egyszerre utal arra, hogy e tdjhoz — a hagyomanyban — kap-
csolt szubjektum képtelen, legaldbbis nehezen mozdul a viltozasra,
helyzetének jobbitdsdra, mdsfelsl pedig, hogy nem csupin ,apdink”
viltozatlanok, hanem a viltozdsra varé tdj is kietlen, és jobbitdsra vir
(ennyiben kapcsolédik dssze tdj és tirsadalom, természet és kultira):
»Mifelénk a suvaddsos dombok / a férfiakban éjjel mélyre széllnak [...]
nézik, nézik tehetetlen-hosszan, / hogy a tiirelem partjain milyen erdé

7 Ub., 40.
8 U
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ég el. [...] fitk, vihdncolé csitkdk a vad szelekben, / ha netaldn az Grig
nem sikertl szallnunk, / s e rogos foldre mégis visszatérnénk, / csak 1ab-
ujjhegyen, halkan!: / apaink hiils, draga arcdn jarunk” (15). Az utébbi
két vers tobb szempontbdl is 6sszefligg. Egyfeldl a ,kozosség-képviseleti
poétai szandék és elhivatottsig a vdltozatlan faktor” ezekben, ponto-
sabban: a tettvdgy, az akards és a naivnak is mondhaté ,jobbitds” esz-
méjének kifejez&dései mutatkoznak k6zos tematikai elemnek, masfelsl
pedig a poétika-retorika megolddsait tekintve is azonosnak mondha-
ték: ugyszintén mindkét koltemény a tdjvers megviltozasinak tradicié-
jat idézi, azon a mdr fentebb emlitett médon, hogy a rétegzett képekkel
megformalt tdjbdl, kornyezetbsl bomlik ki a tdrsadalmi szférdra utalé
gondolati alakzatok egyiittese. Jelen esetben a fennallé tirsadalmi ren-
det megviltoztaté forradalomé, amely a jévSbe vetitett ,,jé élet” letéte-
ményeseként figurdlédik: ,Deletvivé linyok / lépnek igy a sarjirende-
ken / ahogyan 6 dramlik, szilajon, csendesen [...] Ilyen forradalom nem
volt még soha. [...] S vasdrnaponként dudolgat nekiink. / A dudolgatis,
persze, mit sem ¢ér, / ha nem bel8link bontja ki a sz¢l [...] Forradal-
mam, kicsim, csendesem, / villogj tisztan itt a szememen” (Ilyen for-
radalom, 32), és ,Hallgatok hajnalok tombjébdl kipattané / vékonyka
hangok, dradjatok a rétek / csillam partjain, csenduljetek [...] hérsok,
hangolé utak xilofonjai [...] Kutak [...] nyikorogjatok [...] Harsogjatok
leffegd fendkovek a kaszaéleken [...] Mert itt a csendnek csond az dra
[...] Aki itt él, az mind igy éljen: / lobos idegekkel fogézva a szélben
/ ne hagyja, hogy a lomha nyugsdg / gyapjas juhai elringassék [...]
a munka robajlé ritmusai ropogtassanak, / 6k vegyék ormés tenyertikre
/ ormétlan dlmaimat” (Csak csend ne legyen, 39-39).

A kovetkezd — masodik — ciklus versei (és taldn nem tilzok, ha azt
mondom, hogy ezek a jobban sikerultek a kotetben) a koltd dgyneve-
zett szerelmes kolteményeit tartalmazza.'® A Makacs jdték cimi egység

9 U

10 Bar szerelmes versekként hivatkozom e kélteményekre, a koltd szerint 6 sohasem irt
szerelmes verseket, csak ,szerelemtdrgyd” verseket. Hogy mi e kettd kozott a kilonbség,
nehezebben értheté meg, de egy interjirészlet talin segithet nekiink ebben. S6t, e beszél-
getés arra is ravildgit, hogy Farkas Arpad valéban a kozosségre, a publikumra tartozé
vivédésait verselte meg, a maganszférit élesen elkilonitette ezektdl (legaldbbis 6 ekként
fogalmazza meg, ekként gondolja): ,Nekem azéta a szerelem szent, szerelmes verseket
—ugymond — soha nem irtam, csak szerelemtirgyu verseket. Szerelmes verseket azért nem
irtam, mert tébbnyire az szélitott fehér papir elé, amit sokakkal szerettem volna megosz-
tani, a szerelem tartomanydt maganszféranak érzem, tudom, nagyon megsértédnének
klasszikusaink, ha ezt akar gondolatban rdjuk er8ltetném, mert akkor hol lenne a gyo-
nyord magyar szerelmi lira? Persze, szindékom, célom mindig az volt, hogy minden belsé
titkomat, vivéddsomat megosszam a viliggal, ezek a vivédasok — noha keveset irtam
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hasonléképp az elsé és utolsé blokk kdlteményeihez, a tdjvers és a sze-
relem tematikai 6sszefondddsait mutatja fel, mintegy a természet és
a szubjektum hatdrainak felold6ddsat viszi szinre. Nem feltétleniil ér-
demes tobb, e részegységben megjelend verset felmutatni ahhoz, hogy
e poétikikat, retorikai megolddsokat jobban érthessiik: véleményem
szerint elégnek mutatkozik egy, taldn a legjobbnak (legkomplexebb-
nek, legrétegzettebbnek és leginnovativabbnak) ting vers szorosabb
(persze nem minden részletre figyeld) olvasdsit megkisérelni. Ebbdl
minden olyan kimutathat6, amely Farkas Arpad szerelmi lirijat e kotet-
ben jellemezheti.!!

Eles, vasizt esé hull, hull, —

fémes szdlaival arcod elkeveredik:

te moszattal, csigiakkal lehetsz ragyogd,
ha kibirod reggelig.

Az én arcom mis: félelmetesebb.
Vékony, palas rétegekben rakédnak ra
a konyortelen hivosok,

csék nyoma feldzik, simogatds lemallik,
iszonyu pattogds fut at

a halanték folott.

A tisztasignak, lehet, ez az dra.
Penge-es6 hull; hulljon, hagyom.
Salétromként kicsapédik a szerelem
és megkot

esémarta falként bomlé homlokomon.

(Eles es6, 55)

Az Eles esé cimd lirai alkotds tehdt a fentebb mar emlitett természetre
valé alaphangoltsdgot, rahangoléddst mutatja fel a szerelmi kolté-
szet szubjektumaival valé parhuzamossigban. Pont arra remek példa,
amit Cs. Nagy Ibolya az egész kotet (s6t a Farkas-ceuvre) kapesan

— akkor jutottak szohoz. Attél nekem szerelemtirgyt verseim még vannak, udvarléver-
seim nincsenek, udvarolni, igy gondoltam mér kamaszkorom 6ta, nem verssel kellene,
hanem személyes jelenléttel”. V6. https://mmakademia.hu/alkoto/-/record/ MMA15723
(letoltés ideje: 2023. 10. 26.)

11 Ugyan nem végzem el tobb vers elemzését, a legsikeriiltebbeket mégis érdemesnek tartom
kiemelni. Ezek a kovetkezSk: Csikorgd, Fricesen a foldre, Térdig, derékig vasban, Szoritsiuk.
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arra vonatkozdlag felvet, hogy Farkas koltészete a kiilsS és a belsd, ter-
mészeti és nem természeti egyensulyit, 6sszefondéddsit, elvdlasztha-
tatlansdgdt tiikrozi. Vagyis, mondhatniam, hogy egyfajta osztatlan,
oszthatatlan természetfelfogissal operil, a hatirt nyelvi és nem nyelvi,
szubjektum és természeti kozott nem létez8ként kezeli. A vers roviden
formalizdlva egy lehetetlen — éppen sajat adottsdgaik, attributumaik
felmutatdsdbdl kovetkezden —, beteljesithetetlen, soha egymasba nem
ér6 (humadn értelemben véve) szerelem szekvencidit jeleniti meg. A kol-
temény elsS versszaka a szubjektum Mdsikjanak természeti metafordk-
kal valé megteremtését (performativ létrehivasdt) végzi el, rimutatva
és felfedve hasonlésdgukat: ,,Eles, vasiz{ esd hull, hull, — / fémes sz4-
laival arcod elkeveredik”. Ebben az elkeveredésben, kontaminaciéban
azonositédik a Misik, amelynek legf6bb jellemzdi: élesség, fémesség,
ragyogds, csillogds. Ez az arc tehit nyelvileg figurdlédik, dllitédik eld,
olyan természeti jelenségként, olyan eséként, amely a kovetkezd vers-
szakokban megképz8dé fold-szubjektumra hull, élesen, mintegy felse-
bezve azt. A versszubjektum arca ,,f6ldi” karaktereket mutat, a f6lddel
vilik azonosithatéva: ,Vékony, palds rétegekben / rakédnak rd / a ko-
nyortelen hiivosok”. Azon tul, hogy feltirnim és hosszabban elemez-
ném az arc és a fold rétegeinek, redSinek Osszefliggéseit, konnyedén
észrevehetS a hasonlésdg a két felilet, a két felszin kozott. A viszony
tehdt: ,es6” és ,fold” szerelme. Olyan szerelem ez, amely egyszerre tap-
1al és egyszerre rongil. Egyszerre tiinteti el a taldlkozds nyomait, és
egyszerre hagyja ott magat a Mdsik nyomaként, nyomként: ,,csék nyo-
ma feldzik, simogatds / lemallik, / iszonyu pattogds fut it / a halanték
folott”. Nem véletlen e sorokban az esé mint kés (mint éles, fémes, csil-
logd) azonositds sem. Ugyanis ebben az eggyé levésben, amely sosem
tud ,célba” vagy nyugvépontra érni, a kés mar mindig is a seb kategé-
ridja feldl értelmezddik. Olyan sebként, olyan seb kieszkozlSjeként,
amely mindig jelen van, de mdr mindig is csak hidnyként, a Midsik
hianyaként. Eppen az es6 az, amely 6nmagéra mutat ra azéltal, hogy
eltorli sajit mikodésének jellemzdit, és sajit maga berekeszt6dése
utdn dllitja el magét mint hidny: ,Penge-es6 hull; hulljon, hagyom.
/ Salétromként kicsapddik a / szerelem / és megkot / esémarta falként
bomlé homlokomon.” Vagyis egy olyan emberi tapasztalatot enged e vers
megmutatni, amely az organikus vildgban is felmutathaté, egyszéval
létezik, ennyiben megsziinteti a megosztast természeti és kulturdlis ko-
z06tt, pontosabban tehdt: naturdlis kédokkal szdmol be az emberi élet
egyik jellegad6 hangoltsdgirdl, a szerelemrdl.
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A kotet utolsé ciklusdnak versei a kortdrs olvasé szdmara leginkabb
biopoétikus kdlteményeknek tiinnek. Olyan szévegek ezek a mdbdl, az
életfogalomnak, az élet folyamatainak, az organikussig mibenlétének
a poétikai alakitottsdgdt szemugyre vevd elgondoldsok fell, amelyek
rétegzett és dtgondolt viszonyt mutatnak fel biosz és logosz, természeti
és nyelv kozott. Természetesen ezekrdl az alkotdsokrol sem véghato le,
nem elimindlhaté beldlik a ,tdrsadalmiassig” kérdéskore, a ,jobbité
szandék” megverselése, azonban én most néhany vers kivaltképp bio-
poétikus aspektusit emelném ki. Ehhez két verset mutatnék fel, és ezek-
ben hangositandm ki az élet (a novényi és dllati létezdk) poétikumat:
Ne higgy. .., Legenda.”

Az els6t ezek koziil a plant studies belitisai felsl olvasva arra kévet-
keztetek, hogy e koltemény a létrejovés aktusiban (lélegzés — beszéd)
azonositédik a névényi létezés organikussdgaval, mintegy felmutatva
azt a beldtdst, miszerint a névények sem hangtalan 1étez8k, sét, kom-
munikdlnak, kommunikdiciéval rendelkeznek: ,Ne higgy a fiivek, a fik,
/ az erd8k csendjének. / Feszes moccandsokban / élnek, / s ha mélyet
lélegzel, / belulrsl érzed novs neszeik —” (63). Mindemellett mintha
nemcsak arrél lenne sz6, hogy a névényi létezés és a humin létezés is
hasonlé organikussiggal rendelkezik, hanem mintha arrél is, hogy a kol-
temény kommunikdcidja a névényi mozgis eljirdsai szerint mikodne.
Ugy tiinik, mintha a kettd kdzott parhuzam alakulna ki, vagyis: a biosz
hatna a nyelvire, éppen annyira, mint amennyire az élet és a koltemény
kozott osszefliggés mutatkozik. ,,[S] ha mélyet lélegzel, / belulrdl ér-
zed / nové neszeik” sor éppen erre mutathat rd, hogy a lélegzés mint
a beszéd — és ennyiben a vers kimonddasdnak is — alapfeltétele (a vers
fiziolégiai, emberi és organikus oldala) a novényi organikussighoz
kapcsolédik, pontosabban a 1élegzéssel beliilrél érzédnek a novények
nové neszei.

A Legenda cim( kolteményben egy elmult szerelem nyomat, archi-
vumként el6hivhaté voltit a fik és az erds szavatolja, menti magéba,
6rzi meg: ,Valami 6si borzongds / dramlik az erdén 4t, / amint a fak kozé
belép [...] Egy tolgy a tompdn liktets / lombos-nagy ujjbegyekbe lit, /
s kutatni kezdi a linynak mosolyit, / kit Szent Jakab éjjelén / verejtékes,
vad szerelemmel / itt Slelt meg az a legény. [...] Valami halk remegés
suhan 4t a fin, / amint az egyik ujj a torzshoz hozzédér. / [...] S a kéreg

12 Tovibbi versek, amelyek a biopoétika felsl érdekesnek mutatkoznak: Gydngeségeim,
Holtpont, Eszmélet, Fehér papir.
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alol kinyilik a ldny” (64—65). Ugyan a természeti létez8k megdrzik
a taldlkozds, a szerelmes este emlékét, azonban az el6hivis aktusiban
az elshivé hibridizalédik az emlék eltdroldjaval (a faval): ,lombos-
nagy ujjbegyek” [...], ,kéreg aldl kinyilik a liny”. Ez pont arra vilagit
rd, hogy az emlék nem levalaszthat6 a korilményekrdl, jelen esetben
a kortilmények organikussdgdrdl, és nem levdlaszthaté a hordozé ins-
tanciarél sem. Tehat az emlék is hibridizalédik, és az emlékezé, aki
sajat magdat hivja el6 mint emlék, sem tud masként megjelenni, mint a
hordozé instancia: tehat faként, természetiként. Erdekes 6sszefonéddsa
ez a természetinek és az emberinek, pontosabban az emlékezésnek és
a természetinek.

Farkas Arpéd els kétete, mint azt megprobaltam roviden felvillan-
tani, szimos izgalmas és j6l elemezhets aspektussal, poétikai-retorikai
megolddssal rendelkezik. Sok irdnybdl mutatkozik e koltészet meg-
foghaténak, azonban sosem végérvényesen. Talan ennek ténye, hogy az
értelmezést Gjra és Gjra jatékra hivijik e koltemények, mutathat rd arra,
hogy megéri foglalkozni a szerz6 olvasisaval, szévegeivel. Es ahogyan
az utols6 egységben, a két minielemzésben érzékeltettem, a kortdrs
olvasdsmédok koziil, a biopoétikus olvasis feldl is érdemesnek latszik
e koltészet a vele valé foglalatoskoddsra. A jov8ben talan ilyen irdnyu
elemzések segithetik a koltd szovegeinek (Gjra)megismerését, mert
taldn azt kimondhatom: némelyik alkotdsa erre igencsak mélténak
mutatkozik.
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Ozsvath Eszter Judit

FELHOKAKUKKVAR OROK:
EGY ANTIK UTOPIA KORTARS
ADAPTALHATOSAGAROL

Szinpadi adaptdcion, illetve annak tdgabb kontextusdban a szinhdz és
az irodalom viszonyin merengve folmeriilhetnek benniink a drdma,
a dramaszoveg, az alapszoveg, a dramatizalt textus, a dramatizicid, az
dtirat, az adapticié és a szinpadi széveg kozti miifaj- és jelentésbeli,
vélt és valds kiillonbségek. E fogalmak jelentésrétegeit egyszertsitve
dltaldban pusztdn a drdma és a szinpadi szoéveg (vagy adapticid) dis-
tinkciéjat szokds figyelembe venni. Ezek kontrasztossiga az egyébként
a minemek hatdrainak 6ssze- és elmosdddsira is reflektdlé Bécsy
Tamads szinhdztorténész értelmezésében példaul abban rejlik, hogy ,az
utébbi valéban a szinpadi el6adds sordn bontakozik ki, vagyis a csak
szoveg révén kibomlé vildg nem dll meg 6nmagiban. A drima sz6-
vegének nincs sziiksége azokra a kiegészitésekre, amelyeket a szinész,
a rendezd, a diszlet stb. adhat a széveghez, hogy a valésig igy legyen
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teljes, és f8ként hiteles”.! Torténeti-torténelmi hitelességet azonban
igencsak nehéz el6feltételezni egy olyan el6addsrdl — pline a legrégebbi
fonnmaradt drimdk esetében —, ahol nagyjabdl két és fél ezer év va-
lasztja el az eredeti md megalkotdsdnak (és szinpadi megvalésuldsianak)
pillanatait, illetve annak legmodernebb, szinpadi szévegre épiils adap-
tacisit. Ahogy Karsai Gyorgy fogalmaz A4 Szép és a Szornyetegben,
ykontrizva” ezzel Bécsy gondolataira, ,a szoveg, amely rank maradt,
s amelyet antik dramaként olvasunk, csak egyike azon alkotéelemek-
nek, amelyekbdl az el6adds annak idején felépult”.? Az antik hétkozna-
pok jelenvalésagardl szo6l6 drimdk egyik £6 eszkoze azonban épp az az
elidegenités volt, mely lehet6vé tette, hogy a nézé egy 1épés tivolsigbdl
szemlélhesse sajit kontextusit. E kontextus ,kivondsaval”, vagyis a dra-
ma szinpadi széveggé tételével, vizudlis aktualizdlisdval azonban olyan
modern adapticiok sziilethetnek, melyek szerzéjiiket, tartalmukat, gon-
dolatisdgukat megdrizve képesek kapcsolatba 1épni az éppen kurrens
valésiggal.

E jelenségnek egyik, mind tartalminak toretlen frissességében,
mind kultartorténeti jelent8ségében kivalé példdja Arisztophanész
Ornithesz, magyarul Madarak (egyes varidnsokban A4 madarak) cimd
vigjatéka, a szinhdztorténet legrégebbi ismert utépidja. Habdr a komé-
dia Kr. e. 414-ben egy, az utékor szimdra meg nem maradt drima utin
csupdn a masodik dijra volt érdemes az az évi Diontszidn, szerzgjére
még Goethe is nemes egyszertséggel a ,graciik neveletlen kegyeltje-
ként” hivatkozott. Arisztophanész 44 munkajibdl tizenegyet isme-
rink, a Madarakat dltaliban Arany Janos 1880-as forditdsiban, illetve
yszemérmesre adaptalt” szovegvaridnsiban. Az eredetiben igencsak
vérbg, tragirsigokkal tiizdelt antik vigjaték ezen elsé magyar verzié-
jarél Molniar Gal Péter egy helytitt taldléan a kovetkezdképp nyilat-
kozott: ,[n]agy szerencséje a magyar irodalomnak, hogy Arany Jinos
leforditotta Arisztophanész szatirdit. Nagy csapds szinhdzmuvésze-
tunkre, hogy Arany Arisztophanészt forditott.” Az aranyi forditds, bar
tagadhatatlanul braviros, mégis van benne egyfajta szinpad-kompa-
tibilitast nehezits, mosolyogtat6 irodalmisdg, szovegizlség. Az dkori
aktudlpolitikara és tarsadalomra Arany éltal is hangstlyozottan nem
allegorikus jelleggel reflektdlé (mégis dhatatlanul allegorikus interpre-
téciéra hivé), csupédn a korabeli kézhangulatot hlien visszaadni kiviné

1 Bécsy Tamds, Szinhdzi elsaddsok Budapesten, Jelenkor 1978/7-8., 706.
2 Karsa1 Gyorgy, 4 Szép és a Szornyeteg, Osiris, Budapest, 1999, 10.
3 MoLNAR GAL Péter, Arisztophanész, nol.hu/kultura/mgp__arisztophanesz-809311.
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miben a fészerep a 421-ben befejezett tizéves hdbort borzalmait feled-
ve a sziciliai expedicié és a terjeszkedés lehetségének bivoletében é16
(athéni) polgdroké. E nyomaszté miliébdl tor a szabad ég felé két ko-
zépkoru férfi, Peiszthetairosz és Euelpidész, akik a madarak szférdjit
kvédzi ,gyarmatositva” szeretnék megalapitani Gj, korrupcié-, hiaboru-
¢és adémentes dllamukat. A madarak kirdlyanak, a Bankava (vagyis
bubosbankavd) véltozott egykori trik uralkodénak, Téreusznak a ba-
ratsigtalan fogadtatdsa utdn a két csavargé maga is madarrd alakulva
csodilja FelhSkakukkvdr épiiltét, ahonnan a szdrnyasok az aldozati
fistot vimolva immar nemcsak az emberek, hanem az ezdltal éhinség
fenyegette istenek folott is uralkodhatnak. Az istenek kénytelenek hét
egyezségre jutni a légvarban laké Peiszthetairosszal, aki a vildgural-
mat megszemélyesitd, szépséges Basziledt feleségiil véve végiill minden
hatalom birtokosévd vilik.

Bar Goethe mir 1780-ban német nyelvre és izlésre forditotta-adap-
tdlta a Madarakat az ettersburgi szinpad szdmdra, Magyarorsziagon a
szatirdt csupan 1938. november 25-én vitte szinre a budapesti Nemzeti
Szinhdz, Németh Antal rendezésében, diszes szcenikai appardtussal.
Az eldaddshoz a korszak kitling klasszika-filolégusa, Révay Jozsef
készitett kifejezetten szinpadi céla forditdst és adapticiét, melybe egyéb
Arisztophanész-mivekbdl emelt be alakokat és jeleneteket. Révay for-
ditéi-aktualizdléi munkdjinak eredménye egyfajta pergé, ,righat6”
verstechnika, é16, modern kéntosbe csomagolva, merész, és megkoc-
kéztathatéan egészen arisztophanészi szojatékokkal tdzdelve. A dri-
masz6veg 1954-ben a Radié Vildgszinhdz cimi misordban hangzott el,
mikozben 1950-ben a Yale-en, 1964-ben pedig a Denveri Egyetemen
vette szdrnyai ald a Madarakat a fiatalsig. E nyugati példdkhoz hason-
l16an 1974-ben Katona Imre Arisztophanész madarai cimmel irt kurrens
verziét a Madarakbdl, melyet az Egyetemi Szinpadon mutattak be
1974-ben, Ruszt J6zsef rendezésében, ,népi abszurd” miifajmegjelo-
léssel. Az Universitas verzidjat az dtdolgozé Katona egyértelmten az
arisztophanészi alaphelyzetek megérzésével készitette el, , kiegészitve”
azokat magyar szoldsokkal, kézmondisokkal, eziltal is tdvolabbra
poziciondlva Felh8kakukkvar népét a realitdsok talajitol (ezt az els-
adast dolgozta f51 2019-ben az Ujszinhéz). Az alig egyorés produkci6
f6szerepldi zengzetes athéni neviiket Pityire és Palkéra cserélt cirkuszi
bohdécok, kiknek illaziévesztettsége kollektiv pantomimes betétekben
csucsosodott ki. A premier pikantéridja volt, hogy aznap az Universitas-
ban kett8s bemutatét tartottak, a Madarak mellett a francia szerzd,
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Romain Rolland Kedd, julius 14. (helyenként csupdn Julius 14.) cimd
forradalmi drimaciklusinak néhdny jelenetét is eljatszottik. Ezutin
érdemben djra csupan 2004-ben, a Budadrsi Jatékszinben roppentek
fel a Madarak, mégpedig Bergendy Istvin zenei kiséretével, Pozsgai
Zsolt dtdolgozasaban, Eless Béla rendezésében. Az ékori ,széltolds-
nak” azonban nem ez volt (Magyarorszigon sem egyébként) az elsé
zenés feldolgozisa, hiszen Stevenson 1958-ban musicalt irt a Madarak-
bdl, akkori amerikai miliébe tltetve dt a komédia antik alakjait.

Az adapticick sorabdl szoveges jellege miatt kilég Anthony Doerr
2022-ben megjelent regénye, a Felhékakukkvdr, mely az arisztopha-
nészi alapszituiciét egy irodalmi alkotds évszdzadokon ativeld hatds-
torténetévé és az emberi pusztitds példdzatava formalja, illetve Vészi
Endre Madarak cimi 1962-es szatirikus komédidja, mely két részletben,
képekre térve meséli el az atomhdboru fenyegetése el6l maddrra vél-
tozva menekuls Timeus illatszergyaros csalddjanak torténetét. Vészi
madarvildga dramatérténetileg is olyannyira kovetkezetes, hogy az
arisztophanészi koncepcié litszélagos mellzése, illetSleg azt kifordité
aktualizdldsa ellenére mégis az ékori torténetet teszi meg a madarrd
alakitdssal kisérletez8 Professzor ars poeticdjdul (,Cseppet se £€j, van
nélam egy gyokér, / - Melybél ha esztek, mindjirt szdrnyatok ng”).*
A szer a Professzornal elébb injekcid, késébb pedig mar tabletta forma-
jaban bevehetd csodaszérum, melynek egyik ,mellékhatisaként” a pré-
zai embernyelvet lirai madarfrazisokkd cserélik a szdrnyassd avanzsa-
16d6 Timeusok: ,Eszrevettem, / Atyus, milyen / furcsa vagy, / fene
tudja, spondeus vagy trocheus, / de valami gatol téged, / 6, Atyus!”
A dridmaban az atomkisérletek abbahagydsa érdekében tintetdk laz-
almos jeleneteiben megidéz8dik az 6kori Madarakban is £61ttiné Pro-
métheusz-figura, akinek modern ,,megfeleljérsl”, Robert Oppenhei-
merrdl éppen idén készitett kisebb-nagyobb botranyokkal kisért filmet
Christopher Nolan.

E ,testvérmuzsas” kitekintések utdn legutébb a ,kozeliinkben”
a szerb rendezd, Kokan Mladenovié irt és aktualizdlt, tehdt Osszes-
ségében adaptilt Arisztophanész nyoman modern Madarakat a te-
mesviri Csiky Gergely Allami Magyar Szinhaz szaméra. A kettds
Universitas-bemutatéhoz hasonléan azonban ezt a bujtatott antikvitds-
béli (rém)dlomvildg-adapticiét is ellenpontozza egy masik, nagyon is

4 Viszi Endre, Madarak, https://mek.oszk.hu/03000/03021/03021.htm.
5 U
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mai, és nagyon nem adapticids céllal készult, funkcionilis disztépia.
A 2023-as Temesviri Eurorégids Szinhdzi Talalkozé legelsd fesztival-
napja a Marco Augusto Chenevier, Darragh McLoughlin és Alessia
Pinto (eredetileg is szinpadra) irta és rendezte A nagy hagyma cimd
interaktiv hatalomharccal indult. Ezen el6adds néz6i egy fehér vagy egy
fekete lap megfeleld dramaturgiai pillanatban térténd felmutatdsaval
a Nagy Hagyma kozosségébe , felvételizsk” életérsl dontd Bizottsigga
avanzsilédhatnak. Habdr az igy kialakulé ,tdrsasig” mibenléte, célja
és oka mindvégig ismeretlen marad, a dontésben a k6zonséget a Hata-
lom (rekedtes és mindenkit a végtelenségig megvets) Hangja segiti.
Lajter Miarké Erneszté remek alimonddsdban elgbb lithatatlanul,
késébb katonai sisakban, bérdzsekiben és halvianypink neglizsében
zsolozsmézza unottan egy mikrofonba mindazon szabdlyokat, amelyek-
nek a terembe 1éps polgarok egyike sem felel meg. Mindezeket figye-
lembe véve sem sikeres az dtverés, hisz kivdléan megrendezett, kimédolt,
elére megirt reality show-t litunk, hataloméhes kedvencekkel, esélyes
nyertesekkel, abszolut esélytelenekkel (6ket egyébként a studiébdl té-
vozva a folyosén nemes egyszertséggel ,agyonlovik”), direkt valoga-
tott bohdcokkal, influenszerkarikatirakkal, igazmondast ellenérzé
aranyhallal, valamint egy takariténdvel, aki az eladds végére dtveszi
a hatalmat a Hatalom Hangja f6l6tt. A hatalom (bér lenne erre az
elfajzott erdfitogtatisra megfelelbb sz6!) és az egymads irdnti zsigeri
intolerancia tehdt a temesvari eléaddsban diktatdrdkon dtivel és dt-
menthet6 jelenségnek bizonyult, és mint ilyen, béven hagyott maga utin
gondolkodnivalét.

A nagy hagymdnak e torz, kiszolgiltatottsigra épild vildga vissza-
visszakoszon a Madarakban. Mig az arisztophanészi militaris alap-
helyzet kavargé, s6tétsziirke visznakba bujtatott, fedett arct ember-
masszdja dalolva menti életét szemiink el8l, a két hiaboruban firadt
férfi szerepében Bandi Andris Zsolt és Jancsé El8d mosolyogtatja
meg a mar-mdr becketti jelenetsorok szemlélsit. A temesvdri szinen az
emberlétbél kidbrandult menekil8k hamar ésszeakadnak a madérvi-
lag két kulonleges példdnydval, az itt hiper- és interszexudlis Bankédval
(Kocsardi Levente), valamint annak ijeszt8en spanyol ajku anyjaval
(Tokai Andrea), aki tulporgetett ,,r’-jei mellé kasztanyettdt csattogtat.
Az ,anyamadar” Arisztophanész Arany-féle forditdsiban egy szolgdls-
ként ,,mikods” libucz, avagy bibic (szalonkaféle, gyorslépti vizparti
madar), de a forditéi megjegyzés értelmében lehetne 6korszem is.
A madédrmozgdsu, fustosre sminkelt tekintetd, izgalmas, szinpompds
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madartoll fejfed6kben bélogaté emberszinészek ,izmusoktdl” tartéz-
kodni vagyokat gytjtenek maguk koré, hogy aztin bizonyos id6kézon-
ként zenés-tdncos-énekes betétek beiktatisival élhessenek (ezekért Cari
Tibor felel), tavol a vilag zajatdl. Inkluziv kozosség ez, hisz kompdania-
juknak egyenrangt (és Magyari Etelka stilizdltan 6gorog ,betitésd”
Karvezet8jének koszonhetden egy id6 utdn egyenhangt) tagja a Hippi
madar (Kiss Attila), a Pesszimista madar (Tar Ménika), a Lizadé Ma-
dér (Vajda Bordka), a Bankér Pipi (Vaddsz Bernadett), az Okos Pipi
(Hegyi Kincsd) és a Twitter maddr (Ballé Helga) is. Pacifista fészkiik-
ben elutasitandé a politika, a vallds, a hdboru, a hdborus késziiltség,
illetve mindaz, ami egyébként bonyolitand az emberi és tollas kap-
csolatokat.

Az esztétikdjiban zajos, zenei (és mifaji) kakofénidjiban taldn
helyenként tulzéan haté Madarak aktualizdlisiban ugyan az S6kori
komédia cimét, alapkoncepcidjit, valamint néhiny kulcsmondatit
tartalmazza csupdn, ezek jelenléte elengedhetetlen a tirsadalmi egyen-
I6tlenségeket nagyon is kiméletlentl boncolgatd, néhol a szinészi imp-
rovizacidra épitett, liktets eldadds sikeréhez. Arisztophanész mintegy
két és fél ezer évnyi dramatorténeti tavlatbdl importalt Felhdkakukk-
vira itt a kurrens kapitalizmuskritika terepe, melyben sajatos helyet tolt
be a szinhdz szeretetk6zosségének, valamint a szinész kézonségére
gyakorolt befolydsdnak csoddlata. A szinhdz szinhdzjellegére valé ,rd-
csodilkoztatds”, az 6kori komédidra hajazé szinhdz és élet egytivé szer-
vezése kivalo kiegészitései az arisztophanészi dramaturgidnak, ami
mellett — bér deus ex machina jelzésértékkel szerepel az eladdsban -
istenekre nincs is szikség. Az Universitas-eldadishoz hasonléan itt
szintén létrakbdl épitett, amde kevésbé szatirikusan egalitdrius, LED-
felhékkel szimbolizalt FelhSkakukkvarban a komédia a vilasz min-
denre, melyben az egyik madarra lett ember immadr Gjfent képtelen
meglitni a szabadsdgot, igy elhagyni kényszeril a csodds fold és ég
kozti virost. A temesvari Madarak minden aprébb ritmushibdjaval
egyltt is szeretni valod, lelkes el6adds és adapticid, mely kival6 alkalmat
biztosit arra, hogy végre, tjfent és valészintleg 6rok idékig rohoghes-
stink sajit magunkon.
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William Shakespeare — Joel Coen THF:@ TRA
Macbeth tragédiaja GEDY O
MASETH

A24
2021

Matrai Diana Eszter

SZEP A SZEP, ES SZEP A SZEP

Abszurdba hajlé fanyar humor, horrorisztikus, véres, groteszk jelenetek,
komikusan megszerkesztett fesziiltség, markdns karakterek — ezekkel
a szavakkal lehetne jellemezni a Coen-filmeket. Ahogyan Shakespeare
nagy tragédiait is, és koziilik a Macbethet mindenképp. Persze Coenen
az ember a Coen testvéreket érti, mikoézben a Macbeth tragédidja (The
Tragedy of Macbeth, 2021) épp az elsé film, melyet csak az egyikik, Joel
Coen jegyez. Igaz, nehéz szétvilasztani a két alkotét, hiszen koézos
filmjeikben legtobbszor ugyanaz a szereptik. Néhany kiragadott példa:
mindkettd forgatékonyvird, producer, rendezé és vagoé a Buster Scruggs
balladdja (2018), az Ave, Cézdr! (2016) és a Nem vénnek vals videék
(2007) cimd filmekben.

Jollehet van valami meglepd abban, hogy Coen ezuttal nem sajit
témat hoz, hanem klasszikus drimit vesz filmadaptdciéja alapjdul, ha
belegondolunk a fent sorolt alkotdi stiluselemekbe, jellemzdkbe, ki-
dertl, a négyszdz évet és a két kulon mivészeti agat (film és szinhdz)
leszdmitva nem is 4ll egymastdl tavol a két alkots. Rdaddsul William
Shakespeare sem allt annyira tavol a filmes snittek, gyors viltdsok,
zoomok vilagatdl, ami megint csak épp a Macbethre is nagyon jellemzg!!

1 Ahogyan erre Fodor Géza is rdmutat, igaz, 6 a Hamlettel kapcsolatban. Fopor Géza,
Shakespeare Hamlet—,film"je, /'www.holmi.org/2005/12/fodor-geza-shakespeare-hamlet-
film-je-jegyzetek.
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Mondhatnénk tehit, hogy a rendezé-forgatékonyviré-vigé-producer
ratalalt egy régi, mégis testhezdllé alapanyagra.

Elézetes filmélményekbdl ad6dé elvirdsok garmaddja befolyd-
solja az embert, ha megnézi Joel Coen Macbeth-filmjét. Kifejezetten
gyakran, sokféleképpen jitszott Shakespeare-miirdl van sz6, melynek
szamos klasszikus és modern, Gjrairt szinpadi feldolgozdsa mellett j6
néhany filmes adaptacidja is a koztudatba kertlt, igy példaul Akira
Kuroszavaé (A wvéres tron, 1957) és Roman Polanskié (1971). De
mindehhez hozzdjon a Coen-filmek kapcsan kialakult nézdéi elvaras.
Ezt er6siti, hogy Lady Macbethet Frances McDormand jétssza, szdm-
talan kordbbi Coen-film f8szerepldje, mondhatni a Coen-filmek att-
ribatuma.

Az adapticié nagy vonalakban végigmegy a Macbeth-torténeten
a hdarom Boszorkany jéslatitl Macbeth kirdllyd valasdn és gyilkossdg-
sorozatdn at annak bukdsdig és Malcolm megkorondzdsdig. Joel Coen
koveti a shakespeare-i cselekményt, a széveghez igen hiien ragaszko-
dik, annyira, hogy egy-egy visszatérs sz6 és motivum akdr még a képi
vildgot is meghatdrozza. Egy-egy kisebb jelenet vagy néhdny sor marad
ki csupan. Fontos viltozds azonban az egyik skét nemes, Ross szerepé-
nek, alakjanak felnagyitédsa.

Fekete-fehér filmrél van sz6, mely itt kevésbé a filmgyartis kezde-
tére, illetve a film noir stilusdra latszik utalni, mint egy vizualis effekt-
sorozatra. A fekete és fehér szélsGséges ellentéte koncepciondlisan
Osszecseng egyrészt a fény-arnyék jatékdval, mely tehdt a litvanyvildg
markdns meghatdrozéja, ahogyan Osszecseng a jo és rossz (atvitt érte-
lemben a sz6vegben is sokat ismételt ,,szép a rut, és rut a szép”? ("fair
is foul, foul is fair”) trukkos gondolataval, ami egyszerre utal ellentét-
re és azonossigra. Fekete és fehér, szép és rut itt, a Shakespeare dltal
is emlegetett szlirke kodben mosédik eggyé.

Es valéban, nagy vonalakban kint sziirke kéd gomolyog, bent, a vér-
ban folyamatos fény-drnyék jatékkal operal a rendez8. A vakito, nyo-
maszté fény és a félelmetes sotétség, a kiilonbozs emberek és tirgyak
arnyéka, a stilizdltan gétikus oszlopcsarnok, a végtelennek tiné ar-
kdd- és ablaksor, a magasba tarté lépcsdk és erkélyek a lélek végtelen
labirintusat idézik meg. Mindez valéban vizudlis élmények sorit adja.
Problematikus azonban, hogy ez a litvinyvildg, mely mintha fotépa-
lydzatra benyujtott, 6sszeflizott képkockdkbdl (benti terek) és Caspar

2 Szabé Lérinc forditdsiban kozlom az idézeteket.
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David Friedrich festményeinek (kiils§ terek) véltakozdsabdl allna, egy
id6 utdn erejét veszti, és csupdn esztétizdlé, de nem drdmai hatast ér el.

Ezzel egyiitt nem csak a terek utalnak a szereplék és kiilonosen
a cimszerepld belsd vildganak kivettlésére. Ahogyan Shakespeare szo-
vege is Macbeth elméjének legmélyebb rétegéig kalauzolja a nézét
— érdemes a kifejezetten sok monoldégjira gondolni —, ugy sok minden
a filmes értelmezés szerint is az § agyaban/lelkében/viziéjaban torté-
nik, és izgalmas asszocidcids jaitékokban manifesztalédik.

A film hédrom repdesé madarral nyit, és igen hamar kidertl, hogy
a hdrom Boszorkény veliik azonosithaté. El§szor egy alaknak ldthaté
két képe a viztikorben (ldsd ,,dupldzds”, vagyis a ,,double” sz6 tizenha-
rom ismétlése a miiben), amely igy adja ki a hirom Boszorkdnyt — hit-
borzongaté és szemet gyonyorkodtets vizudlis megoldds. Egyetlen
szinész, Kathryn Hunter jitssza mindhdrom ,vészbanyit”, akinek
- mint majd ldtni fogjuk — lesz még egy szerepe. Tehét az dlomban (és
¢ébrenlét hatdrdn) a hdrom vészmadarbdl lett a maddrhangot és ma-
darmozdulatot idéz6 Boszorkdny. Hasonléan frappans asszocidciébdl
bomlik ki a médsodik boszorkédnyjelenet: Macbeth litja, amint felesége
italt készit, és ebbdl né ki a Boszorkdnyok tstos-kotyvasztés képe
(,Ust, tst, gyilj tele! / Férget, mérget iiss bele...”; ,Round about the
cauldron go; / In the poison’d entrails throw.”). Ehhez kapcsolodik,
hogy a cimszerepld az udvaron ul térdig érd, vizionalt vizben, ahonnan
felttinnek a jéslatot hozé jelenések. E16z6 este ugyanis szakadé esé-
ben éppen ezen a helyen adta ki Macbeth a parancsot, hogy 6ljék meg
Banquét. A kiilonb6z8 benyomisok, események tehdt ismét egyetlen
képben 6sszegz&dnek, mely egy csapdsra szét is rebben a jelenet végez-
tével, azaz eltlinnek a jelenések, az ismét maddrként tics6rgé Boszor-
kényok és a viz is. Nem mondhaté biztosra, de van ra utalds, hogy Joel
Coen olvasatiban a boszorkdnyjeleneteket Macbeth dlmodja: az elsé
utdn felkel, a mdsodik el6tt pedig lefekvéshez késziilsdik.

A madir csak egy a szamtalan olyan motivum koézul, amely Shakes-
peare szovegét behilézza, és amelyet Coen is vizuidlis elemként hasz-
nil. Maddrbél szamos fajtit emlegetnek a darab sordn, megjelenik
a sz6vegben holld, varju, szarka, sélyom, bagoly — mind feketével, ha-
lallal asszocidlhaté. A nyitokép és a hiz gerenddin gubbaszté megha-
romszorozott Boszorkdny madarérzetén kivil maddr szall it az ,,utolsé
vacsora” jelenetében is, amelyben Macbeth a meggyilkolt Banquo szel-
lemét litja. A zaroképben pedig hatalmas, felroppend, mindent el-
soprd hitchcocki madérraj vonul 4t a vasznon. (N. B. Akira Kuroszava
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Macbeth-filmjének, A4 véres tronnak is fontos eleme a madéarkép, Hitch-
cockot pedig koztudottan az inspirélta.)

Szintén az asszocidciok mentén jitssza ki a film a hangeffekteket,
melyek nemcsak motivikusan, hanem lélektani szempontbél is miko-
désbe lépnek és vissza-visszatérnek. Ez igaz a maddrhangok mellett az
allandéan visszatérd kopogisra. A szovegben példdul ,,Kop, kop, kop,
Belzebub nevében, ki az?” (,Knock, knock, knock! Who’s there, i’ the
name of Beelzebub?”) — ismételgeti a Portds, de ugyanigy egy ponton
Macbethet, egy masikon Lady Macbethet kergeti 6riiletbe a meg nem
sz(ing kopogids. A filmben Duncan kirdly meggyilkoldsa utin a csopo-
g6 vér felerdsitett hangja félelmetes 1épések hangjavd alakul dt, mely
a valésigban és a rettegd Macbeth pszichéjében rettentd kopogissa
viltozik. Nem mellesleg egy késébbi jelenetben a kopogds hangjihoz
fadgaknak a vir ablakdhoz valé ttemes it6dése tirsul, amely el6re-
vetiti és valamiféle vizidként értelmezi, hogy beteljesiil a Boszorka-
nyok joslata: fadgak tomege, vagyis egy erds tdimadja meg hamarosan
Macbeth birodalmat.

Anmit a szinhédz technikailag kevéssé tud, abban tobzédik Coen
a filmvédsznon: gyakran mutatja kozelrél az arcokat. Ezzel sokat eldrul
a figurakrél szavak nélkiil is, igy Lady Macbeth egyetlen pillantdsibdl
kiderul: helyteleniti, hogy Macbeth megolte az 8roket. A Banquora,
madskor a fidra, Fleance-re valé zoomoldsb6l/kozelibdl pedig kony-
nyen megtudhatjuk, hogy balsejtelmek fogjik el 6ket, gyanus nekik
Macbeth. Tehit bar mindenképpen informativak ezek a képsorok,
a problematikussig épp a szdjbardgds informdciédtaddsban van. Itt
mindenki tud mindent, a néz4§ is tud mindent, és hidba lehetne egy
izgalmas lelki (pszichébeli) utazas ez a film — vagyis Joel Coen értel-
mezése —, ezen momentumok miatt hatdsat veszti. Van azonban egy
kifirkészhetetlen embertink, Ross, akinek az arca idérél idére elarul
valamit. A kérdés, hogy mit.

Coen kiemeli tehit Ross figurdjit, és ennek az otletnek is az eredeti
drdma lehet a forrdsa. Ugyanis ott is egy olyan szerepl6rél van sz6, aki
mellékszereplének tlinik, 4m a legvdratlanabb helyeken jelenik meg.
Ezt Coen a maximumig felnagyitja, Ross jitszik szimos egyéb kis sze-
repet (igy példdul a Nemesembert vagy a Szolgit), 4m mindig azonos
figuraként — akit nevezziink most Rossnak —, vagyis nem egy szinész
viltogat tobb szerepet, nem sima szerepkett6zésrdl vagy szerepsokszo-
rozésrdl van szé. Az alak olykor vandorszerzetesnek, olykor egyszerG-
ségében hitborzongatd, 6rdégi figurdnak tiinik, hol itt, hol ott, vagyis
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mindenhol jelen 1év4, hirt hozé, hol segitd, hol manipuldlé karakter.
O irja le Duncannek Cawdor halalit (eredetileg Malcolm teszi ezt),
8 all egy Szolga helyett Macbeth trénja mellett. Tovabbd, miutin
Macbeth kiadja az utasitdst a két gyilkosnak, hogy 6ljék meg az dl-
tala rettegett Banquét és kisfidt, Shakespeare-nél egy harmadik
csatlakozik hozzdjuk. Mdig vitatott kérdés, hogy ki is ez a harmadik
gyilkos — Coen eldonti: Ross.

Ross kihallgatja tovibba az ifja Malcolm és Donalbain, a meg-
gyilkolt Duncan kiraly fiainak szokési tervét (a magasbdl, valamiféle
foldontuli hatalmi poziciébdl néz le rajuk), majd egy keresztez&dés-
ben Ucsorogve (hogy kertlt oda és miért? taldn kiderul!) meghall-
gatja MacDufttdl is az ifjak szokését, mintha nem tudna réla. Bedll
Macbeth bérgyilkosai k6zé, és tulajdonképpen megmenti Banquo
kisfidnak az életét. Igaz, ez csak a film végén deril ki.

Ugyanis amikor a buzamezdében elrejt6z6 kis Fleance-et meg-
taldlja, és folé all faklyaval, félelmetes, 6rdogi mosollyal, a hattérben
fesziilt zenével kisérve, egy hirtelen képviltds miatt nem tudjuk, vé-
gez-¢ a gyerekkel. Az alkotds végén azonban pénzt ad az ,Oreg™ nevii
szereplSnek, aki kilonleges elegye a Boszorkdnyoknak és a meggyilkolt
kirdlynak, mikézben olyan ruha van rajta, mint Rosson, és valéban 6t
is Kathryn Hunter jitssza, akdrcsak a Boszorkdanyokat. O rejtegette
tehdt Fleance-et, aki a j6slat szerint majd dtveszi a trént. Ross felilteti
a fiut a lovira, és elvigtatnak — vélhetnénk, hogy a frissen korondzott
Malcolm kirdlyhoz a palotiba, hogy majd, ha eljon az id6, dtvegye
a trént. Ezzel felbolygatja a filmvaszonra felcsap6 hatalmas madar-
rajt, amirdl a film elejérdl tudjuk: a Boszorkanyok attribitumaérél van
sz6, at- vagy tovabbvitt értelemben a nyomaszté jéslatrél, mely szerint
Banquo fia keriil majd a trénra.

Szintén exponilt az Sriilt Lady Macbeth haldla elétti pillanat.
Pusztin sejteni lehet — megint csak egy tekintetbdl és kozeledésbdl —,
hogy Coen olvasatiban Ross segiti a Ladyt a haldlhoz, hiszen meg kell
szabadulni a hédttérszdlakat mozgaté, mindent befolydsolé nétél, hogy
majd Fleance-¢é lehessen a trén.

Ha kulcsnak tekintjik az értelmezéshez a film egyébként taldn
egyetlen szellemes-humoros figurdjat, a boszorkianyhangu Oreget, aki

3 Ezatitokzatos ,Old Man” figura toposz az angol irodalomban, a boszorkdnyok pedig
egyébként is a férfi- és néi 1ét hatdrdn mozognak (vé. szakallas nék). Bévebben: PixkL1
Natalia ,Noknek mondandlak’. A Macbeth furcsa névérei é& a boszorkdnysdg korabeli kontex-
tusa, Filolégiai Kozlony, 2018/3., 18-31., http://real.mtak.hu/91417/1/Filkozlony_2018_
3_nyomdanak_018.pdf
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Ross-jelmezt visel, talin kimondhatjuk: a titokzatos Ross teljesiti be
a joslatot. Mlintha a filmbdl hidnyzé ,f6boszorkdny”, Hekaté figurdjit
8 vette volna dt. Tehat bar Hekaté megjelenéseit kihagyja a rendez8,
Ross figurdjdban visszahozza: a mitolégia és a kiilonb6z8 dbrazolasok
szerint ugyanis a hdromtest( holdisten(ng) (1dsd hdrom Boszorkdny)
faklyét tart a kezében (ldsd buzamez8s jelenet), a keresztutakat 8rzi
(Ross keresztutndl varja MacDuffékat, majd ott ,talal ra” a daloldszo
Boszorkany-Oregre). Shakespeare-nél pedig Hekaté korholja a harom
Boszorkinyt, hogy Macbeth malmédra hajtjik a vizet, és az § parancsi-
ra kerekedik az tistos jelenet, melyben megjésoljik az erdé megindula-
sat, Macbeth MacDuft dltali legySzetését és Fleance tronra kertilését.

Igen dttételes ez az értelmezés, ki tudja, valéban az volt-e Ross-
szal Coen szdndéka, hogy jéslatbeteljesité és Hekaté-azonos figura
legyen. De tény, hogy szdmos igazin izgalmas momentummal szolgal
a Macbeth-film, igy a cimszerepet jatsz6 Denzel Washingtonnak nagy
pillanata az ériilt magdnya a hatalmas trénszékébe roskadva, vagy az
utolsé péarharca a klausztrofébbd sztkitett virfokon, ahogyan nem
mindennapi jeleneteket lithatunk Frances McDormandtél mind ap-
rébb gesztusaiban, mind szintén Sriletében. Mégis a vizudlis szép-
ségek, st azok tulzdsai, a patetikussd val6 esztétizalds és kozeli fel-
vételek, a szinte értelmezhetetlenné bonyolitott szerepléhasznilat,
illetve legf6képpen a humor és a fesziiltség hidnya nem tudja igazdn
komolyan vehet6vé tenni Joel Coen Macberhjét. Mintha a rendezét
kibillentette volna a lélektani utazds kényszere nmagabdl. Es emiatt
Shakespeare-bél is.
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»Mi az ifjasig? Alom. Mi a szerelem?
Ennek az dlomnak a tartalma.”

(Séren Kierkegaard)

Kockazatos villalkozdsba fogott az Orlai Produkci6, amikor a 2020-as
dén sikerfilm, a Még egy kért mindenkinek szinpadi adapticiéjat mutat-
ta be a magyar k6zonségnek. Jogosan meril fel a kérdés, miért lenne
ez kockdzatos villalds? Hiszen Thomas Vinterberg mozija 2021-ben
megkapta a legjobb nemzetkozi film Oscar-dijit, {6szereplje a vildg-
sztir Mads Mikkelsen, vagyis a magyar nézd8k szdmadra is ismert al-
kotdsrdl van sz, sokakat be lehet hizni ezzel a szinhdzba. Rdad4sul
Vinterberg filmje konnyedebb ténusban beszél nagyon komoly problé-
miékrol, ez pedig tokéletesen illik az orlais produkcidk k6zé, amelyek
igyekeznek drimai mélységgel rendelkezd mindségi alapanyagbdl
szérakoztaté eladdsokat létrehozni.

Meglatisom szerint abban rejlik a kockdzat, hogy a kézelmault film-
sikere — mely még élénken él a fejiinkben — vajon képes-e elegendd
szamu publikumot csdbitani a Belvarosi Szinhdz nézdterére. Az Orlai
Produkcié gyakran adaptil szinpadra filmeket, ime néhdny példa: Esé-
ember, Kramer kontra Kramer, Rémai vakdcio, Oszi szondta, Becéz6 szavak,
Csalddi tiizfészek. Bevalt modellrél beszélhetiink tehdt, 4m ezek koziil
a legtjabb film is harmincot éves, vagyis a nézék egy része életkora
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miatt nem ldtta Sket, vagy évtizedekkel ezeldtt taldlkozott velik. A cim
ismerésen cseng, a film kézmegegyezés szerint j6/klasszikus, igy a ki-
vidncsisigban, a nosztalgidban joggal lehet bizni. Ne tagadjuk el, a £6-
virosi mitvészszinhdzak és a még talpon maradt fliggetlen tarsulatok
ugyanazt a célcsoportot igyekeznek minél tobbszor nézésteriikre csabi-
tani — ebben a versenyben pedig a pozitiv érzéseket kelts, ismert cim
nagy elényt jelenthet. A Még egy kort mindenkinek esetében a nosztal-
giat kizdrhatjuk, a kivincsisig mértéke pedig nehezen megjésolhaté
(a tegnapeldtti szenzacié irdnti érdekl8dés analdgidjara), ilyen szem-
pontbdl tekintem kockazatos dontésnek a Még egy kért mindenkinek
szinrevitelét.

Az anyagi kockdzat mellett persze ott van a mivészi is. A film
forgatokonyvét Tobias Lindholm és Thomas Vinterberg irtik, szinpad-
ra pedig Vinterberg és Claus Flygare alkalmazta az anyagot. Zaréjel-
ben jegyzem meg, nagy szerencse, hogy nem a jelen Magyarorszdgira
adaptaltik a torténetet, mert a szdmos aktudlpolitikai konnoticié és
a pedagégusok tirsadalmi megitélése nagyon félrevitte volna a fékuszt.
Az adapticié legszembetingbb viltoztatisa, hogy csupin négy szerep-
16t hagy meg a filmbdl, azt a négy kozépkoru (férfi)tandrt, akik a sztori
legfontosabb karakterei. Ez a radikalis viltoztatds, a kornyezet teljes
kiiktatdsa megneheziti, de nem lehetetleniti el egy j6l mikodé szinpadi
viltozat létrejottét. Kiilonosen azért, mert tartalmilag univerzalis tor-
ténetrdl beszélhetiink, melyhez mi, magyarok is szimos ponton tudunk
kapcsolédni.

Ott van mindjirt az alkohol. A filozéfiatandr Nikolaj (Schruff
Milan) egy norvég pszichiater, Finn Skirderud elméletét osztja meg
barétaival, mely szerint mindannyian félezreléknyi véralkoholhidny-
nyal sziiletiink. Minden jobban és kénnyebben menne, ha folyamatos,
kordéban tartott ivassal megsztntetnénk ezt a hidnyt. Martin (Kiraly
Attila) javaslatdra kisérletbe kezd a négy barit, hogy megtudjik, a vals-
sdgban hogyan miikédik ez a merész felvetés. Még ha a feliiletes szem-
1é16nek ugy is tlinhet, sem a film, sem a belSle késziilt Paczolay Béla-
rendezés nem az alkoholizmusrdl szél. A mozi kilondsen, de a szinpadi
adaptdcié is megmutatja, hogy a jelenben az alkoholfogyasztds igen
sokszor ritudlis alkalmakhoz kapcsolédik. Ilyen Nikolaj sziiletés-
napja, Tommy ,halotti tora” vagy a sikeres érettségi megiunneplése.
Tarsadalmilag az alkoholfogyasztis teljesen elfogadott — amikor a ritus
részét képezi. Az el6adés legelején a narrdtori funkciét ellaté Nikolaj
interaktivitdsra sarkallja a kozonséget, azt kérve, emeljék fel a keziiket
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a hdzasok. Majd azok, akik kozilik egy csepp alkoholt sem ittak, ami-
kor osszejottek. A megtizedel6ds kezek is azt bizonyitjik, hogy adott
helyzetben mennyire természetes eszkozlink az alkohol, mondjuk a gét-
lasok olddsira. Am amikor napi rutinna, sziikségletté vilik, és ebbsl
kifolydlag szenvedélybetegséggé, akkor eltiinik a cinkos 6sszekacsintis,
a kornyezet szemében stigmavd vilik az ivds. A négy tandr eleinte hisz
abban, hogy uralni tudja a pidt, meg tudjdk taldlni a szdmukra idedlis
véralkoholszintet, amikor 6nmagukhoz képest a legjobb teljesitményt
nyujtjak. Bdr int6 jel kellene legyen, hogy Martin filmben és szinpa-
don is megmutatott, remekil sikeriilt térténelemérii valahogy mind az
ivassal kapcsolatosak, és a négy barit beszélgetéseiben is egyre gyak-
rabban tematizdlédik az alkohol hatdsa alatt 1étrejott kiugré mivészi
teljesitmény. A szinpadon kétszer is halljuk a tudat alatt onfelmentd
szoveget, hogy melyik részeg iré, fests vagy zenész alkotott zsenidlisat.
Azonban igen gyorsan kiderul, hogy az alkohol kezdi uralni a négyf8s
kompiniit, és miutdn belenéztek az 6rvény feneketlen mélyébe, nagyon
nehéz komoly és maradandé sértlések nélkal kiszallniuk.

A négy szereplében kozos, hogy a maguk egyedi médjin mind-
annyian valamiféle életkozepi valsigban szenvednek. Ez leginkdbb
Martinra érvényes, akinek jra kell definidlnia magit: régen tinnepelt
tandrnak szdmitott, de mostanra unalmasak lettek az 6rai, hatékony-
sdga és lelkesedése pedig a nullihoz kozelit. Feleségével elhidegtiltek
egymadstdl, kamasz fiai mdr j6l megvannak nélkiile, ennek a valéjidban
magdra maradt sétlan, szelid, megfontolt térténelemtandrnak viszont
egyszer csak olébe hull a vdltoztatds lehet&sége. A testnevelStandr
Tommy (Epres Attila) valdészintleg elvilt, j6 ideje egyedul él oreg ku-
tyajaval. O az, aki mar a kisérlet el6tt is alkohollal kirlta maganyat.
Peter (Debreczeny Csaba) kissé feminin zenetandr, az 6rokos agg-
legény, aki szinte mar lemondott arrdl, hogy gyerekei sziilessenek.
Négyuk kozil az 6 alakja a legkevésbé kidolgozott. A mar emlegetett
Nikolaj pedig kialvatlan kisgyerekes apa, akinek a hitvesi 4gydn, illet-
ve felesége figyelmén és gyengédségén is hdrom apré gyerekével kell
osztoznia — és nem mondhatndnk, hogy nyerésre all. Rovid ideig remek
menekiiléutvonal a tudoményos kisérletnek hazudott spicces dllapot,
hirtelen minden konnyebben, egyszertibben megy altala. Tommy, Peter
és Martin esetében ez munkahelyi sikereket, utébbinal rég tapasztalt
magdanéleti harménidt is eredményez.

Nem véletlen, hogy héseink kozépiskolai tandrok, akik nap mint
nap fiatal, er6tdl és vitalitdstol duzzadé, onfeledten szabad tizenévesek
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kozt vannak, akik el6tt ott a hatdrtalan jové igérete. Csoda, hogy 6k is
szeretnének visszatérni ebbe az dllapotba? Valamilyen eszkoézzel, még
ha 6nmagukat becsapva is, de Gjraélni az ifjusdg dlmdt. A film ezzel
a Kierkegaard-idézettel indul: ,Mi az ifjasig? Alom. Mi a szerelem? /
Ennek az dlomnak a tartalma”. A Belvérosi Szinhdz szinpaddn is hall-
juk ezt az el6adds elsd perceiben, Nikolaj szdjabdl. A film f6cime elStt
rovid snittekbdl 4116, kézikamerds, esztétikusra kompondlt, mozgalmas
felvételeken latjuk a tokertls ivés futéversenyen, majd a metréban a ré-
szeg, viddm és aktiv gimnazistdkat, hogy utdna a tandriban szabdlyosan
1l6, passziv tandraikra viltson a kép. Ugyanilyen vizudlis megolddsok-
kal mutatja be és teszi szinte kivinatossa Vinterberg filmje a négy barit
els, majd médsodik ko6zos lerészegedését, hogy a masodik utdn anndl
sokkolébbak legyenek a kovetkezmények. Tervik rovid tdvon miiko-
dik, a hosszi tdvval meg ki tor6dik? Epp ez a kamaszosan felelStlen
hozzaillds, a problémdra adott tirsadalmilag stigmatizilt, veszélyes,
am mikods vilasz egyiittes kimonddsa, az egy kozos titkot védd erds
szovetségben vald létezés délibdbja a legvonzdébb szamukra az egész
kisérletben. Mintha megtalaltik volna a fiatalsdg forrdsit, ami az alko-
holndl is ezerszer jobban oltja kdzépkoru szerepldink szomjit.

Az eltérs formanyelvbél adédéan a fentebb emlitett képi (és zenei)
megolddsok hidnyoznak a szinpadi adaptdciébdl, hidnyuk pedig érez-
hets. Legyen sz6 a parhuzamok és ellentétek imént emlitett szavak
nélkili érzékeltetésérsl, Mads Mikkelsen kozelijérsl, amikor egy haj-
tasra kiissza pohardbdl a drdga vorosbort, a szemei pedig megtelnek
konnyel, vagy Tommy 6bodlben ringat6zd, immadr tres vitorlasdnak ké-
pérdl. A filmvaltozat sokkal tobb jelenettel, azokon belul is rengeteg
beillitdssal dolgozik, melyek egy része csak azért szerepel, hogy érzel-
mi hatdst valtson ki beldlink. A szinpadi véltozat ugyanazt a torténetet
sokkal kevesebb jelenetben, minddssze négy szereplével meséli el, szinte
kamaradrdama jelleggel. Paczolay Béla rendezése nem akar filmszer-
nek tlinni, nincsenek benne gyors viltdsok, de mindent el és ki akar
mondatni a szerepl8ivel. Ez részben sziikségszerd (a szinpadon kivili
eseményeket, mint a kenuttra vagy Tommy 6ngyilkossiga, valakinek
el kell mesélnie, akdr egy gorog draimaban), masfel8l viszont a dramai
hatds rovdsira megy. Talan jobban mtikodne, ha kimaradndnak, rovi-
diilnének egyes jelenetek, helytikre pedig olyanok kertilnének, amik
szavak nélkiil szélitjdk meg a nézsket.

Es itt jon be a jatszéhely kérdése. Egy négyszereplés darab akar
kis szinpadra is kertlhet, ahol a néz8k intim kozelségbdl figyelhetik
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a szinészi jaték legkisebb rezdiiléseit is. Sem Zoldy Z Gergely funk-
ciondlis diszlete, sem a szinpadi akcié nem feltétlentl koveteli meg
a nagyszinpadot. S6t, van jé par olyan orlais el6adds, amit a Jurdnyi
Inkubdatorhéz jéval kisebb szinpadain jatszanak, példaul az Apdd elétr
ne vetkézz. Mivel egy maginszinhdzrél beszéliink, mely a jegyeladd-
sokbdl €l, ez pedig az évad egyik huzdeldadasinak szdmit, Ggy gondo-
lom, anyagi szempontbdl nem tehették meg, hogy lemondanak a bevé-
tel jelentGs részérdl. Pedig a testkozelbe hozott szerepl6k még erésebb
azonosuldst valthatninak ki a néz8kbgl. A hazastarsak, gyerekek, kol-
légak, tanitvanyok kiirdsa a szinpadi viltozatbdl tobb kovetkezmény-
nyel jar. Mlartin felesége kozvetetten a telefonbeszélgetésekben jelenik
meg, az osztilyt pedig a k6z6nség helyettesiti. Minden mds esetben
ugy kellett elSrelenditeni a cselekményt és dbrdzolni a kudarcba fulla-
do6 kisérlet hatdsait a szereplSkre és kornyezetiikre, hogy a kivdléan
teljesitS szinészeken kiviil mds szinhazi eszkozt nem vetett be a produk-
ci6. Igy sajndlatos médon azt is elmondjak, amit megjeleniteni kelle-
ne. Nem tudom, hogy a rendezdi szdndék tette-e egy-két drnyalattal
viddmabba (gondoljunk a remekiul poentirozott iviskoreogrifidkra)
Vinterberg valéjdban komorabb filmjét, vagy a kérnyezet hidnyabdl
ad6déan nem sikertilt megmutatni a maga teljességében a torténetben
rejlé tragikumot. Tommy haldla nem tud akkora sullyal barataira ne-
hezedni, igy a szinpadon is parddés zdré tincjelenet sem képes igazi
katarzist nydjtani.
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Fist Mildn mélyen Osszetett és magas emberismeretrél taniskodé
regényét, az 1942-ben megjelent 4 feleségem torténete — Storr kapitany
Jfeljegyzéseit olvasva elsére valészintleg felkavard, zaklatott ténusd
filmadaptdciét képzelnénk el. Ehhez képest Enyedi I1diké 2021-ben
megjelent alkotdsa kifejezetten visszafogott hangulatd, a tekintetek-
ben rejlé finom rezdilések és az alig lithaté gesztusok filmje. A k-
l6nbségek azonban inkdbb a felszint érintik. Enyedi I1diké érzékeny-
ségével és drnyalt szinészvezetésével éppen azokhoz a probléméikhoz
jut el, amelyeket a regény tépel6ds belsé monoldgjai is felvetnek: az
emberi tudat hatdraihoz, valamint a megismerhet8séggel kapcsolatos
kinzé kételyekhez.

Enyedi Ildiké pélyafutisa kezdetétsl dédelgetett vagya, A felesé-
gem torténete megfilmesitése komoly nemzetkézi produkeidként debu-
talt 2021-ben, a 74. cannes-i filmfesztivdlon. Hétszelét az Enyedi nagy
visszatérésének szamits, 2017-ben megjelent Testrél és lélekrél sikere
biztositotta, amely nemcsak a Berlini Nemzetkézi Filmfesztival Arany
Medve-dijit - Borbély Alexandra pedig a legjobb eurdpai szinésznének
jaré elismerést — szerezte meg, hanem egészen a 2018-as Oscar-galdig
jutott. Ennek megfelelden a kivincsisdg is 6ridsi volt A feleségem tér-
ténetével kapcsolatban. AzelStt a magyar filmek kozott sokdig csak
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a Napszdllta megjelenését el6zte meg hasonlé varakozds azt kévetSen,
hogy Nemes Jeles Laszl6 eggyel kordbbi filmje, a Sau/ fia meghéditotta
avildgot. Ahogy azonban a Napszdllta sem ért el olyan mértékd sikert
a nézgk és kritikusok kozott, amelyet az Oscar-dijjal jutalmazott mozi
a magdénak tudott, megosztd volt A4 feleségem torténete fogadtatdsa is.
Egyesek magasztaltdk az erényeit, tobbsiku karakterdbrazoldsat, esz-
tétikus képi vildgat, mdsok régiesnek, tulontul lassunak érezték, vagy
éppen hidnyoltik beléle a regény ma olvasva is frappans, modern, pro-
vokativ tonusdt. A Testrél és lelekrol drnyékdban A feleségem torténete
tehat kevésbé fontos helyet kapott a rendez6nd életmivében (legaldbbis
eddig), ezzel némileg elrejtve a film nagyon is méltinyolhaté kvalitd-
sait és intelligens kapcsoloddsat a konyvanyaghoz. A kovetkezSkben
ezeket vizsgilom meg.

Enyedi I1diké filmadaptdcidjdban a maganak valé és esetlen Jacques
Storr kapitdany elhatirozza, hogy maganyit orvosolandd, az elsé ajtén
belépé nével dsszehazasodik. Igy hozza 6ssze az élet Lizzyvel, akit
azonnal el is vesz. Jacques, aki sokat van tengeren, és nem tudja, Lizzy
mivel tolti az idejét ezalatt, arra utal6 jeleket vél felfedezni, hogy fele-
sége megcsalja 6t. Féltékeny lesz, de gyanujaval kapcsolatban nem kap
kész vilaszokat. Kétségek kozott 6rlédik, a szerelem, a félelem és a ha-
rag egymaist taplalé 6rvényeiben, mikézben 6 maga is félrelép, nyomoz,
csal és hazudik - kapcsolatuk bizonyossagit teszteli. A film kozponti
motivuma — akdr a regényé — a bizonyossdg megszerzésének vigya és
az ennek hidnyibdl szdrmazé frusztricié. Jacques sejt valamit, de kép-
telen eldonteni, hogy sejtelmeinek van-e alapja.

A konyv naplészert fejezeteibdl részletesen és lecsupaszitva ismer-
juk meg ezt az indulattdl és kétségbeesésektdl flitott embert. Mivel
Jacques a hdzassigiban és dltaliban a tirsadalomban sem tudja jol
kifejezni magit, irdsban prébilja megfogalmazni az érzéseit. Enyedi
I1diké, ha kozvetleniil akarta volna Gjrateremteni ezt, megtehette vol-
na, hogy beemeli a naplét belsé monolégként, vagy mutathatott volna
pillanatokat, amikor Jacques a feljegyzésein dolgozik, 4m nem élt ennek
kliséivel. Merész vallalkozds, hiszen igy a film csupdn annyit mutat
meg, ami a felszinen, a hétkéznapok vildgiban — ahol Jacques csendes
és visszafogott — megtapasztalhaté, mikézben az eredeti mi lényege
éppen a kivilrél is j6l lithaté dolgok alatt megbujé események érzékel-
tetése. A film visszafogottsdga azonban kordntsem motivalatlan vagy
tgyetlen, inkdbb Jacques frusztriciéjira és tehetetlenségére mutat ra.
Storr azért fordul a napléjahoz, mert nem képes belsé biztonsigra
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taldlni abban a vildgban, amelyet a film is dbrdzol. Ezaltal voltakép-
pen azonos lesz a regényben és a mozgdképes adapticidjiban dbrdzolt
konfliktustér.

Mégis sziikség van arra, hogy Enyedi Ildiké valamilyen formdban
kifejezze a 1élek belsd harcit, legalibb az drnyalt gesztusok szintjén.
Erre szolgil a szinészek néma arcjatéka. Jacques Storr kapitdny szere-
pére Enyedi a holland Gijs Nabert vilasztotta, Lizzyt pedig korunk
taldn leghiresebb fiatal francia szinészndje, Léa Seydoux alakitja. Mig
Naber visszafogott, félénk és introvertilt, Seydoux rejtélyes, kiismer-
hetetlen és titokzatos. A konvencidkbdl és kettejik dinamikédjabol
kénnyen adédna, hogy Lizzy misztikus femme fatale-ként tiinik fel
a vdsznon, a film azonban ezt a klisét is elkeriili, a nét elsésorban nem
szexudlis 1ényként, hanem komplex entitisként kezeli, amely felett
Jacques nem tud kontrollt gyakorolni.! Enyedi Ildiké, mintegy tiikor-
ként, a hés belsé viligahoz kanyarodik vissza minduntalan. Naber ki-
vilasztdsa Jacques szerepére azt sugallja, hogy a rendez6né nagyon bi-
zott a megérzésében, hogy rejtézik a holland szinész jitékdban kellg
tépel8dés és indulat. Az alakitds megosztotta a kritikusokat. Egyesek
meglattik Naberben Storr kapitdnyt, masok kevésbé érezték 6t hiteles-
nek. Mivel egy-két pillanatot leszimitva az alakitdsa nem szélsGséges
(bér arcjatékaval rengeteg cizelldlt érzést ad 4t), az emberismeretiinkre
van bizva, hogy mennyire érezziik valésigosnak az iltala hozott figurit.
Egyébként a szinészi jaték felSl nézve A feleségem térténete nem a nagy-
kozonséget célozza meg, hiszen a tipikus hollywoodi dbrizoldsméd
szerint sokkal szélsGségesebb gesztusok lennének sziikségesek egy
hasonlé alakitdshoz.

»Mert lehet-e annak sava-borsa vagy barmi kedélye, aki minden-
ben a kotelességet keresi, meg a logikat, egyszdval, aki az eszével akar-
ja felfogni ezt a viligot? Ezt az érthetetlen és szédité szovevényt”?
—sz6l a regény egyik alapgondolata, és ez maris tovdbbi parhuzam a
film mértéktarté épitkezésével. Jacques azért hallgat annyit a filmben,
mert nem all rendelkezésére elég bizonyossdg vagy tudds, hogy sza-
vakkal megfogalmazhaté legyen mindaz, amit érez vagy feltételez.

1 Azt gondolnink, hogy Enyedi helyett egy férfi rendez6 esetében bizonyara jobban ki
lenne emelve a filmben a néi szexualitds, de ez inkdbb azon mulna, hogy az alkoté meny-
nyire hi a konyvhoz. A Fist Mildn-regényben Lizzy szexuilis vonzereje egydltalan
nem kap szerepet, s6t, Jacques néhdny bizonytalan pillanataban mdr nem is taldlja olyan
vonzénak a hélgyet.

2 Fost MILAN, A feleségem torténete — Storr kapitany feljegyzései, Magvets, Budapest,
1957, 89.
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Az arcjatéka ugyan drulkodé, de hogy pontosan mit gondol, abban
sosem lehetiink teljesen biztosak. Akdr a regénybeli narritor, aki sok-
szor maga sem érti a motivdcioit. Az érthetetlenség és a megismerhe-
tetlenség dthatja a film képsorait is. Rév Marcell kompoziciéin kisto-
tdlban, jellemz8en vizudlisan zdrt keretben, nekiink hattal dllva latjuk
Jacques-ot, amint feleségét, Lizzyt figyeli. A kimerevitett, dlléképsze-
rd pillanatok a szereplék viszonyit és tivolsagit modellezik. A hatat
fordité fészereplé Caspar David Friedrich festményeit juttathatja
eszlinkbe, melyeken a hattal 4116 hés alakja egy olyan viligot figyel,
amely tdlsdgosan emberen tdli ahhoz, hogy meg lehessen ismerni.
A figyelem targya A feleségem torténetében a misztikus és téavolinak
haté természeti vildg helyett Lizzy, mindez azonban a regényben és
a filmben is csak dttételesen szdl ténylegesen a né személyiségérdl és
a Storrel valé kapcesolatuk dinamikajardl. A feleségem torténete értel-
mezhetetlen a parkapcsolati pszicholdgia szempontrendszere felsl (ha
igy prébaljuk megkozeliteni, csupdn ahhoz a kézhelyhez jutunk, hogy
rendkivil bizalmatlan és rosszul mikods hézassdg az 6vék), és nem is
a szerelem bonyolult természetérdl mesél ez a torténet, hidba tinhet
elsé blikkre igy.? Jacques megtorpant, a Lizzyt és szerelmiik rejtélyét
kutaté figyelme sokkal inkabb annak a felismerésébdl szarmazik, hogy
a férfi soha nem lehet biztos a dolgok valédisdgiban. Midta szdraz-
foldre 1épett, elveszitette a stabil talajt a 1dba aldl. Szaméra éppen a hul-
limok tajtéka jelentette a biztonsdgot, ahol nehézségek kozepette (még
tlzvészben is) § irdnyitotta a kormanykereket, a legénység pedig en-
gedelmeskedett az akaratdnak. Jacques lelke nem azért tébolyul meg,
mert kételkedik abban, hogy Lizzy hiiséges-e hozzd és szereti-e, ha-
nem mert hdzassdgi krizisének bizonytalansigdn keresztiil ismeri fel
sajit megismerésének hatdrait. Foldényi F. Laszl6 melankolikus em-
berképe gy irhaté le, mint akinek tapasztalata nyilt arrél, hogy a hét-
koznapi vildg mogott hizédik egy igazsig, amelyet azonban soha nem
tud megkozeliteni, intellektudlisan felfogni, hiszen az intellektus a f61di
1ét eszkoze a vildg raciondlis megértésére, ez az eszkoz azonban mar
nem hasznalhat6 az emberi ész éltal definidlt 1étezés keretein tal. Ott-
hontalan lesz, nincs hazdja sem az emberi létben, sem az igéretként
felcsilland, 4m 6rokkon elérhetetlen isteni igazsidgok birodalmédban.*

3 Az id8nként felbukkand kritika a muvel kapcsolatban, ami hidnyolja a n8i megélés
reprezentdciéjit, jogosabb lenne, ha a térténet valéban igényt tartana kettejiik viszonyd-
nak drnyalt megértésére, nem csupan metaforikus olvasatit nydjtand annak.

4 FovpEnvi F. Laszlo, Melankilia, Magvets, Budapest, 1984.
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Ugy gondolom, Jacques Stérr is egy melankolikus, két vilig kézé szo-
rult ember, akit a felesége koriili rejtély vezet el az dltaldinos bizonyta-
lansag felé. Tudja, hogy kell lennie valami tobbnek, valami igaznak és
megfoghaténak, de nem ismeri az ehhez vezet$ utat. Azonban képte-
len megbékélni a bénultsigaval, igy két vildg kozott, sajat eszméjének
bortonében 6rlédik. Ahogy Babits Mihaly irja: , Bivos korombél nin-
csen mod kitérném, / csak nyilam szokhet rajta dt: a vigy — / de jél
tudom, vigyam sejtése csalfa. // En maradok: magam szdmaéra borton,
/ mert én vagyok az alany és a tirgy, / jaj én vagyok az 6mega s az alfa”.
A hiézasélet Jacques szamdra lehorgonyzds, a szarazfold azonban nem
az otthona, a tdrsadalmi keretek kézo6tt nem taldl szilard kapaszkodot.
Tobbé azonban az écednon sem lel békét.

Személy szerint egyediil azt hidnyolom a filmbdl, hogy a regényhez
hasonléan még egy 1épést tegyen, és megmutassa a végsd bizonytalan-
sdg gyotrelmének Storr kapitdnyon jelentkezd markdnsabb reakcisit
is. Fust Mildn regényét 4t- meg dthatja a felvetés, hogy bar a kétkedés
kodfelhéje soha nem szdll fel, Jacques pedig minduntalan hijin van
a tiszta tdjékozdddsi pontoknak, a létezése paradox médon éppen igy
nyer értelmet, jelent8sége pedig a jelen pillanat teljességének megélé-
sében és elfogaddsiban rejlik.” A hidbavaldsiga némavi teszi, a néma-
sdga pedig felszabadithatja. Akdr a halallal szembestlni, majd Gjra idét
kapni, hogy kicsit még lehessen céltalanul élni — Fiist Mildn ugyanazt
az érzést jarja korbe, mint Dosztojevszkij teszi A4 félkegye/miben, ami-
kor a haldlra itélt rabbal a vesztShelyen kozlik, hogy Gjra szabad lehet.

A Fust Mildn-regény narritora soha nem tudja teljes egészében
megfogalmazni ezt az érzést, de mintha karnyujtisnyira dllna téle
minduntalan. A feleségem térténetében a transzcendencidhoz vezetd ut
nyitott, azonban ez nem a valldsi dhitaton, hanem a megismerhetetlen-
ség elfogaddsin keresztiil jarhato be.® Jacques azért nem szabad, mert
a sajat gondolkoddsdnak rabja. Ha elengedné rogeszméjét, a tudatos
megismerés vigyit, felvonhatnd a horgonyt, és végighajézhatna a 1éte-
zésen. Ehelyett 6rokosen szembesiti magat a kérdéssel, hogy vajon
nem a gydtrelem, a szenvedélyek, a tépel6dés, a toprengés, a megkér-
déjelezés, az elbizonytalanodds teszi-e az embert é16vé, és ad értelmet

5 Afilmben az 6ngyilkossigi kisérlet, majd ezt kovetden a pszichidterrel valé taldlkozds
epizédja hozza be a dilemmit.

6  Ujabb paradoxon, hogy éppen ez a feladds vezethet kozelebb az ésszel nem felfoghaté
istenihez, ahogy arrdl az ismeretlen keresztény misztikus értekezik 4 Megnemismert
Jfelhgje cimi 14. szézadi miben.
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a létezésnek. Ez a regényben — ahogy a legkival6bb mualkotdsokndl
mindig - eldontetlen feladviny marad. Ivan Gonesarov sorai jutnak
esziinkbe az Oblomovbdl: ,Ez a fizetség a prométheuszi lingért! Nem
elég, hogy el kell viselned, szeretned is kell ezt a szomorusigot, tiszteld
a kételyeket és a kérdéseket: 6k a tilcsorduld f6losleg, az élet fényizése.””

Jacques Storr tudatosan vélasztja a hdzassdgot, éppen az élet bi-
zonytalansdga és a magdny el6l menekiil bele, és arra szamit, igy talin
orvosolhatja az étvigytalansigként diagnosztizalt dltaldnos cs6morét.
O azonban sehol sem boldog, mert a szabadségot kiilsé rendszerekben,
eszményekben, egyezményekben, tirsas szévetségekben keresi, és ezzel
kisérli meg irdnyitani az irdnyithatatlant. Ahogy a regény, gy a film
sem kinal nyugodt befejezést. Es bar egészen mds ténusban dolgoz-
nak, Enyedi Ildiké mozija mégis rendkiviil hi adapticiéja Fust Mildn
gondolatainak.

7 Ivan Goncsarov, Oblomowv, ford. NEMETH Liszl6. Magyar Helikon, Budapest, 1972, 505.
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Wes Anderson idén négy Roald Dahl-megfilmesitéssel jelentkezik,
koziluk a Henry Sugar csoddlatos torténete kertlt el8szor a néz8k elé
- a velencei filmfesztivilon tartottik a vildgpremiert. Az alig negy-
venperces rovidfilm alapjdul szolgald torténet magyarul a kétkotetes
Roald Dahl ésszes meghiokkents meséje cimi gy(jteményben olvashatd,
csakigy, mint a mésik hdrom most adaptalt szoveg (A hattyi, A pat-
kdnyfogo, Meéreg). A rovidfilmek f8szerepldi tobbé-kevésbé dllandok:
Benedict Cumberbatch, Ben Kingsley, Ralph Fiennes, Dev Patel,
Richard Ayoade és Rupert Friend. Ezek Anderson els§ streamingre
készilt mivei: szeptember végétSl a Netflix platformjin lathatdk, igy
valészintleg egy olyan szélesebb kozonséghez is eljutnak, akik kordb-
ban legfeljebb csak hirbél ismerték a rendezét.

Wes Anderson az egyik legjellegzetesebb kézjegyekkel biré kor-
tars filmmiivész, esztétikdja és figurdi kdnnyen parodizdlhatok, akar
mesterséges intelligencidval is GjrateremthetSk — igy egyrészt sokkal
tobben vélhetik Ggy, hogy ismerik a miveit, mint ahdnyan tényleg
lattak Wes Anderson-filmeket, mdsfel6l minden Gjabb alkotdsa kap-
csan felmeriil, hogy tud-e még Gjat mutatni a makettszerd, pasztellszi-
nekkel festett, bogaras figurdkkal benépesitett vildgaival. A szkeptiku-
sok szama filmrél filmre n6, a Henry Sugar csoddlatos térténete azonban
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bebizonyitja, hogy a rendezd egyelére nem csupdn énmaga epigonja
— vizudlisan és mondanivaléjdban is képes a megujuldsra.

Wes Anderson kordbban is adaptilt mar Roald Dahl-mvet, A4 fan-
tasztikus Roka urat. A sikeres stop-motion animicié gyerekkonyvon
alapult — és Dahl elsésorban ezekrdl ismert —, de felnéttekhez (is) sz6lt,
a Henry Sugar azonban inkabb idésebb nézdékre szamit, mikézben non-
szensz vildga a meséket idézi. A bizonytalan célkozonség izgalmas
kapcsolédidsi pontot jelent tehdt a két alkoté kozott. Ahogy a Henry
Sugar — és tobb mds, felnStteknek késziilt Dahl-irds is — furcsa, vardzs-
latos vildgaval, meghokkentd fordulataival, szélséséges jellemeivel lep
meg, ugy Anderson mivészete is hasonléan ambivalens. Meseszerd
torténeteket készit felnStteknek, féleg az elmilt években eluralkodsd,
szigoruan szabdlyozott vizudlis vildga és a gyerek- vagy gyermeki sze-
repléi teszik viddmparkszervé az olyan filmjeit, mint a Holdfény ki-
rdalysdg, a Grand Budapest Hotel, a Kutydk szigete vagy az Asteroid City.

A Henry Sugar meglehetésen szoveght adapticid, nem véletlentl:
a két alkotd lelki rokonsédga egyértelmd, Wes Anderson értheté médon
talalta ihletének Dahl irdsit, amit kénnyen a sajit vildgdhoz igazitha-
tott. A rendezd-forgatékonyviré remekil felismerte, hogy az elbeszélés
kisebb stritésekkel néhdny jelenetbdl felépithets, tehit tokéletesen al-
kalmas egy rovidfilm alapjanak — mikézben a mai elvirasokhoz is kony-
nyedén igazithaté példaul ugy, hogy az indiai torténetszdl szerepldit szi-
nes bérd szinészek jatsszak (6k Dahlnal még angolszdsz nevet viseltek).

Anderson egyik legfontosabb szerz8i kézjegye a tobbszoros kerete-
zés — narrativan és vizudlisan is, a kettd természetesen nem fliggetlen
egymadstdl. Legutébbi, Asteorid City cimi filmjében egy tévés kozvetités,
egy megrendezett szinhdzi el6adds és egy megirt szindarab dgyazédott
egymidsba, Scarlett Johansson pedig egy szinésznét jatszé szinészndt
jatszott; a Francia Kiaddsban pedig egy szerkeszt3ség életét ismertik
meg, voltaképpen Gjsdgcikkek megelevenedése altal. A Henry Sugar is
tobbszorosen keretezett elbeszélés: a cimszerepld unatkozd, zsugori mil-
liomos torténete (1), aki taldl egy fizetet, benne egy indiai orvos lefrasa-
val (2), aki megismerkedett egy Imhrat Khan nev{ férfival, aki szemek
nélkil lat, és & elmeséli az élettorténetét (3). A szovegnek van egy to-
vibbi eldgazdsa is, amikor a masodik szinten intertextusként az Alice
Csodaorszdagban keril el6: hogy tesztelje a csodds képességet, az orvos
ezt olvastatja Imhrat Khannal.

A Henry Sugar ezutin mégis kikeveredik a nyudliregbsl. Az elbeszé-
1és mésodik felében végig az elsé szinten mozgunk, annak a folyamata
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tarul fel el6ttiink, amint Henry Sugar is megprébilja elsajititani a sze-
mek nélkil latds képességét, hogy a kartyalapokon dtlitva korldtlan
pénzt nyerhessen a kaszinékban. Ez egészen a lezdrasig igy marad,
amely plusz keretbe foglalja az eddigieket a hihetetlen torténetet megiré
szerz8, azaz Roald Dahl beemelésével. Anderson utébbi mozzanatra
még inkdbb rderdsit azdltal, hogy ndla a film is Dahl dolgozészobdji-
ban kezdédik.

Mint lithaté, a novelldban nagyon hangsilyos a mesélés, a torténet-
irds aktusa: az orvosé és az elbeszélé is. Ez jatékos formaban is meg-
jelenik, amikor a narrator elmereng azon, hogy milyen folytatisa lehe-
tett volna Henry Sugar torténetének a csodds képesség megtanuldsa
utdin — majd kozli, hogy a valésdg egészen mds volt, neki pedig ezt kell
megirnia. Wes Anderson adapticidja kétféleképpen ulteti filmre ezt
a jellegzetességet, amelyek gyokere kozos: a szinhdzszerség. Ez meg-
jelenik a rendezésben, szinészvezetésben és az elbeszél6i stilusban is.
A film ugyanis ugy ragadja meg Dahl sorainak irodalmi jellegzetes-
ségeit, hogy a szereplSk szdjaba adja a teljes szoveget. Tehdt nemcsak
a dialégokat adjik el6 a szinészek, hanem a leiré részeket és a szerz6i
kommentarokat is — utébbiakat viszont egyenesen a kamerdba mond-
jak. Mintha Wes Anderson fuggd beszédet csindlna Dahl egyenes
beszédben megirt parbeszédeibdl. Az pedig mir a rendezd sajitja,
amikor a szereplék egyéb moékds megjegyzéseket is tesznek — példaul
a bajszukkal kapcsolatosan.

A negyedik fal megtorése, majd a szerepbe visszahelyezkedés rapid
médon véltakozik, ami egyszerre elidegenits és felvillanyozé hatdsu.
Mintha egy szindarabban a fé/re instrukcié nemcsak a szerepls kom-
mentdrjaira vonatkozna, hanem minden egyes mondta sz6écskira is.
Ezzel parhuzamosan a szinészi jaték is mesterkéltté, szinpadiassa vilik
— a szerepl6k hadarnak, folyamatosan at- és dtlépkednek a karaktertik
és a narrator szerepe kézott. Nem utolsésorban pedig egy szinész akir
tobb szerepet is eljitszik, ami szintén szinhdzi, és nem filmes jellegze-
tesség. Itt érdemes megemliteni, hogy Benedict Cumberbatch eszmé-
nyi Wes Anderson-hds: most el8szor dolgozott egyltt a rendezdvel, de
olyan, mintha mindig is ebbe a viligba tartozott volna.

A szinhazszer(ség a film vizualitdsit is uralja. Wes Anderson ez-
uttal is rendkivil kotott kompozicidkkal és szinpalettdaval dolgozik:
most a palack- és olivazold, illetve a galambsziirke a meghatirozo, a ki-
ugré részletek pedig sotétkékek vagy narancssirgdk. A kulisszik nem
is prébdlnak valsdghiek lenni, diszletszertségiik hangstlyos a meg-
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jelenéstikben, dtalakithatésdgukban, valamint mozgatdsukban egy-
arant. Egy ponton példdul a lebegd jogi valdjaban egy festett kockdn iil,
amely beleolvad a hittérbe — mds kameraszogbdl viszont egyértelmien
litszik a trikk. Azaz a film leleplezi 6nmagit, felhivja a figyelmet sajat
megcsindltsdgdra. A hétterek pedig hasonléan néznek ki és hasonlé
hatdst keltenek, mint a régi, térhatdsi mesekonyvek: ha felnyitjuk
Sket, a papirkivigatok tobb rétegben egymas mogé rendezddnek, és
hiromdimenziés minivildgot teremtenek a konyv kétdimenzids olda-
lain. Igy lesz a lapokbdl latvany, a kényvb6l film — a szemiink lattara.

A Henry Sugar csoddlatos torténete nemcesak megkozelitésmaodjdban,
hanem a torténet jellegét tekintve is Wes Anderson-i. A magyar gy(j-
temény ciméhez méltéan meghokkents — a szokatlan 6tletek egymads-
ra halmozisa mellett sok ismerds cselekményelemet is kicsit masként
haszndl, mint azt megszokhattuk. Dahl hirhedt volt a pesszimista
befejezéseirdl, ezért az elemzdi szerint fricskdnak is szdnhatta, hogy
ennek a mivének a vége boldogabb nem is lehetne. Egy kezdetben
kifejezetten negativ szereplS a koérulmények hatdsira bekovetkezd
jellemfejlddését nézhetjik végig. Henry Sugar soha életében nem
dolgozott, 6nz8, maginak valé, hid, semmirekell$ figura volt. Amikor
maga elé kellett képzelnie azt, akit a legjobban szeret, 6nmagit vilasz-
totta. Valahogy mégis kedvelhet6vé vilik, ahogy kozelebb kertlink
hozza. Wes Anderson is elészeretettel vdlaszt hasonldan sajitos jellemd,
a foldtdl kissé elemelt figurdkat, akik mégsem taszitéak — kiloncsé-
gukben inkdbb érdekesek és szérakoztatok.

»A pénz nem boldogit” — dobben ra Henry Sugar, 4m mintegy vé-
letlenul. A hazarddr rajon, hogy ha a csaldsnak koszonhetSen erdl-
kédésmentesen szerezhet birmennyi pénzt, oda a szérakozds, oda az
élvezet. Azonban 1j izgalmat taldl, amikor rdébresztik, hogy ha nincs
szliksége a pénzre, legalibb adoményozza a raszoruléknak — innentdl
fogva dlruhdban kaszinézik tovibb, hogy a nyereménybdl drvahdzakat
nyisson. Tehdt nem arrdl van sz6, hogy Henry Sugarban feltimad
a lelkiismeret vagy a szocidlis érzékenység, netin megvildgosodik az
élet értelmét illetéen — mégis jobb emberré vilik, akaratlanul.

A Henry Sugar csoddlatos torténete tobb szempontbdl is provoka-
tiv, ellentmondédsokban bévelkedd torténet. Henry Sugar — akarcsak
az ember, aki szemek nélkil litott — emberfeletti teljesitményt ér el.
Eveket dldoz arra, hogy megfeszitett munkaval elsajatitsa a belsé litds
képességét, pedig elétte egész életében nem foglalkozott komoly dol-
gokkal. Ha ekkora akaratereje van, eddig miért nem hasznalta? Még
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meghokkentSbb, hogy mi vezérli a tanuldsban: a csodds képességeket
6nos célokra akarja haszndlni, arra, hogy még gazdagabb legyen, még
kénnyebben szerezzen pénzt. Azonban kideril, hogy az indiai jégi
technikai tuddsdnak elsajatitdsa jar némi mellékhatdssal. Henry Sugar
a kaszindba belépve rusnyanak litja a sajit tirsadalmi rétegének kép-
visel6it. Bar elhessegeti az érzést, a jelek szerint a teste megregulazdsa
az elméjét is dtalakitotta. A kettS ugyanis szorosan osszefugg, a funk-
ciéik felcserélhetSk a Henry Sugar csoddlatos torténete szerint.

A torténet magva, a szemek nélkili, valédi ldtds, amit olykor belsd
latasnak nevez a sz6veg, ugyancsak Wes Anderson-i gondolat, egyben
onreflexiv motivum is mindkét alkotétél. Ez a motivum is a kézveti-
tettségrdl sz6l, ahogyan a tobbszoros keretezés és a mesélés aktusa.
Milyen attételeken at fogadjuk be a vildgot? Csak a felszint litjuk, vagy
képesek vagyunk a dolgok mégé nézni, igazan jél haszndlni az érzék-
szerveinket? Az elbeszélés legfontosabb bekezdésében Imhrat Khan
ecseteli a képességet. ,Mindannyiunkban két ldtds létezik, ahogy két
szaglas, izlés és hallds. Van a kiils6, rendkivil jol fejlett érzékelési képes-
ségiink, ezt hasznaljuk nap mint nap. Es van egy e/sé érzékelési ké-
pességiink is. Ha ki tudnank fejleszteni magunkban a belsé érzékelést,
akkor szagolhatnank az orrunk nélkil, izlelhetnénk a nyelviink nélkiil,
hallhatnink a fiilliink nélkil, és lithatnank a szemiink nélkil. Nem érti?
Hait a nyelviink, a fuliink, a szemiink csak amolyan... hogy is magya-
razzam..., csak eszkozok, amelyek segitségével az élményt, benyomast
eljuttatjuk az agyba.™

Wes Anderson stilusit sokan 6ncélunak, formalistdnak tartjik, és
tény, hogy palydja elejéhez képest egyre megszerkesztettebbé, mester-
kéltebbé valnak mind a bedllitdsai, mind a diszletei, jelmezei, mind
pedig a karakterei. De nem arrdl van-e sz6, hogy csak mi nem latunk
a felszin ald, mi nem értjik filmjeinek mélyebb rétegeit? A Henry Sugar
csoddlatos torténetének metaolvasata szerint Wes Anderson igenis meg-
tolti a format, 4am ezt csak a beavatottak fedezhetik fel, akik rendelkez-
nek a belsé litds képességével. Es mintegy 6nmagit beteljesits jés-
latként, ebbe a gondolatba kapaszkodva a Henry Sugar valéban t6bbé
valik egyszer( formai jitéknal. Sz6l a megfilmesités aktusdrdl, egy ma
befogadasdnak lehetGségeirdl és korlatairdl, az illaziérdl és annak le-
romboldsirdl, meg persze egy férfirdl, aki szemek nélkul litott, és egy
milliomosrdl, akinek még tobb pénze lett.

1 Roald DanL, Roald Dahl ésszes meghokkents meséje 2., ford. VANDOR Judit, Szukits,
Szeged, 2002, 501.
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A CSODALATOS HALOZATSZOVO

A 2018-as Pokember: Irdny a Pokverzum cim( animdcids filmjével a Sony
nem pusztin a kifulladéban 1évé szuperh&smiifajt reformalta meg,
hanem a kilonféle médiumokat és a popkultira sokszintségét egybe-
forrasztd, nagy ivi vizualitdsdval a képregény-adapticiok uj, stildrisan
minden eddiginél hitelesebb, intermedidlis etalonjdt is megteremtette.
A Pékverzumon dt cim folytatds azonban az el6z8 rész formavildgét
csak megismételni tudja, értemben tovibbgondolni nem, emiatt ha-
mar firasztéva és taltelitetté valik.

Az elsé Pékverzum-film tgy tudott Gjszerd lenni, hogy a Pékem-
ber-mitolégia fundamentdlis elemeit — mint amilyen a karakter mar
jocskdn lerdgott és ezerszer latott eredettorténete — dnironikus keretbe
helyezte és raimutatott a szuperh8stoposzok iterativ, ezéltal a végtelen
Ujramesélést és -csomagoldst lehet6vé tevs természetére. A film vissza-
lépett a kezd§ kilométerk8hoz, mikozben internalizdlta és kifigurdzta
a kordbbi élészereplés Pékember-mozik, valamint a képregénykdnon
emblematikus mozzanatait, tehdt a torténet Gjrakezdésébe, valamint
a h6s megsziletésébe az alkoték mar eleve beleirtik a tullépés és idéz6-
jelezés posztmodern gesztusit. Ez a reflektiv viszony tette lehet6vé,
hogy az iré-rendezd paros, Phil Lord és Chris Miller Pékembert ne
csak mint fiktiv figurdt, hanem szérakoztatéipari terméket gondol-
jék Gjra a popkulturdn belil elfoglalt poziciéjaval egytitt. A Pékverzum
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t8szereplSje ezért mar nem Peter Parker, hanem az Ultimate Spider-Man
képregényfolyamdbdl ismert Miles Morales, aki egy részleteiben mas,
de a morilis fejlédési ivet és a Pékember-sztorik alapvetd motivumait
tekintve hasonlé utat jar be, mint a millié masik Pékember-viltozat.

Ennek kulcsmomentuma a multiverzum koncepcidjinak a cselek-
ménybe emelése. A 2010-es években a Marvel-moziverzum elsépré
sikerei nyoman jelent meg szinte az 6sszes kortirs hollywoodi stadié-
ndl az az univerzumépitd trend, amiben a kilénb6z8 torténetszalak
és karakterek keresztbe-kasul cikdznak egymads filmjeiben, egyfajta
indexikus narrativ hialézatba rendezve a kalandokat, szemben a korab-
ban érvényes miifajok és az egy-egy hésre fokuszilé franchise-ok logi-
kéjaval.! A multiverzum pedig hatvianyozza ezt a fajta kolcsonos atjd-
rst, és mar egyazon karakter- és torténetiv vdltozatos permutdciéit
képes felvonultatni, igy lehetséges, hogy Miles Morales szuperh@ssé
valdasihoz ot masik Pékember-varidns is asszisztalt, koztik a Noir Pék-
ember, a Gwen Stacy dltal megszemélyesitett P6knd, vagy épp a telje-
sen elborult, Looney Tunes stilusban garazdilkodé Pékmalac. Persze
a multiverzum mint narrativ szervezSelv nem a Pékverzum sajitja,
hiszen manapsdg ez az alternativ valésdgok, megtobbszorozott identi-
tdsok és a sokvildg-elmélet sci-fi irodalmabdl épitkezs filmek és soro-
zatok taldn legfelkapottabb tematikai eleme. A Minden, mindenhol,
mindenkor, a Rick és Morty, illetve a Marvel és DC szdmos block-
bustere is ebbdl a premisszabdl indul ki. A Pékverzum-filmeket az
teszi egyedivé ebben a siri mezényben, hogy a multiverzumok végte-
len varidlhatésdgdban rejlé potencidlt a karakterkészleten tal kiter-
jesztik a formanyelvi és medidlis hatdrsértésekre is. A képregénypane-
lek statikus-mozgalmas vildga és a szimos osztott képmezé a filmes
montédzstechnikaval keveredik, a digitdlis animdcié az analéggal lép
parbeszédbe, valamint ezerféle grafikai stilust és korszakot kapunk
a reneszdnsztdl a pop-artig — akar egyetlen snitten belil. Lord, Miller
és munkatdrsaik ezzel a médszerrel a képregényoldalak texturdjit és
képi esztétikdjat a filmes elbeszélés szerves részévé avatd, vibrdléan
dinamikus alkotdst hoztdk létre.

A Pékverzumon dt ott veszi fel a térténet fonaldt, ahol az elsS epi-
z6d véget ért. Miles 6rl6dik a szuperhd@slét és az ennek nyomdn egyre

1 Bévebben lisd: TéTH Zoltin Janos, Multiblockbusterek: a jatékfilmgydrtds ij szakasza.
A Marvel Cinematic Universe expanzidja és médiakornyezete, Apertura 2019/3., www.
apertura.hu/2019/0sz/toth-multiblockbusterek-a-jatekfilmgyartas-uj-szakasza-a-
marvel-cinematic-universe-expanzioja-es-mediakornyezete.



KRITIKA | SziF 2023/4 A csodalatos halézatszovs = 143

kaotikusabba vdlé magdnélete kozott, mivel képtelen megfelelni az
iskola és a sziilei elvardsainak. Egyszéval a szokdsos szuperhGstoposz:
a f6szereplének a kettds identitds — illetve Pékemberrdl 1évén sz6, a fel-
nétté vilds — hétkoznapi nytgével kell megkiizdenie. Ezuttal viszont
Miles vivédasai mellett a film azonos stllyal kezeli a Péknéként tevé-
kenykedd, alternativ univerzumbdl szirmazé Gwen Stacy karakterét,
akinek szintén személyes tragédidval, erés bizalmi deficittel és apakomp-
lexussal terhelt csalddi életét kell egyengetnie. Lord és Miller a karak-
terkozpontu torténetszovés mellett ezittal a multiverzum mikoédésébe
is nagyobb betekintést enged. A Miguel O’Hara, vagyis a 2099-es
Pékember altal irdnyitott és a legktlonfélébb Halészovket tomoritd
multidimenziondlis szervezet a pirhuzamos vildgok rendjét 6rzi azdl-
tal, hogy a rossz valésigban rekedt szuperbilindzsket — az anomalidkat
— igyekeznek visszajuttatni szdrmazdsi helytikre.

Ha az elsé epizdéd volt a tézis, vagyis Miles megtaldlta magaban azt
az attribitumot és identitdsmagot, ami minden Pékembert az ,egyet-
len, igazi” Pékemberré tesz, mégis egyéniségét megérizve, a sajdt jogin
sikertilt szuperh&ssé vilnia, akkor a médsodik rész ennek az antitézise.
Az Irdny a Pokverzum az egyediilillét, a sokféleséget linnepelte, mig
a folytatas Miles karakterét és torténetszalit mar devidns elhajldsnak,
a nagy kozos kdnon megbontidsinak latja. Miguel ugyanis kozli a figval,
hogy 6 is csupdn egy anomadlia, pékerejét egy dimenziékozi balesetnek
koszonheti, tehit 1éteznie sem lenne szabad, mivel ezdltal megbomlik
a multiverzum szovete. Miles emiatt menekiilni kénytelen, és igyekszik
megakadalyozni apja haldlat, azaz egy kinonesemény bekovetkezését.
Kilépne tehit a narrativ konvenciékbdl, igy magit a Pékember-mitolé-
giat egyben tarté narrativ kohéziét fenyegeti. A film irdatlan tempdt
diktdl, mind dramaturgiai, mind vizuilis téren. A cselekmény tomve
van 4j Pékember-varidnsokkal — példdul indiai és fanzinoldalakbdl
dsszeollézott punk Pékembert is kapunk -, a 6 multiverzumos esemé-
nyek mellé pedig szimos mds torténetivet is beemelnek: ilyen Miles és
Gwen kiegyensulyozatlan magédnéleti szala, a dimenzidk kozott ugralé
fé6gonosz, Folt kbzpontiva emelt, végul elfelejtett szerepe, vagy Miles
eredeti vildga, ahol soha nem létezett Pékember, és ami végil a film
cliffhangereként is szolgal. Epp ezért, ami az els6 részben még dram-
vonalas, virtuéz, a médiumokkal, formanyelvekkel és a Pékember-
mitolégidval folytatott spontdn, jitékos, de mindenekel6tt mértéktartd
parbeszéd volt, az A Pokverzumon dt narrativdjit mér talfgjt ballonna,
tulhajszolt rohandssa teszi, amelyben a kreativitds az egymdsra dobélt
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képzdmiivészeti stilusok zanzdjiban és a két kézzel szdrt hiphopszdmok-
ban merul ki. A multiverzum koncepcidjdban rejld innovativ torténet-
szervezés lehetdsége helyett valéjaban egy nyilegyenes, szokvinyos és
onismétld médon elmesélt felnovéstorténet (felét) kapjuk.

A film tdlstimulalt képi fogalmazdsmddija és a szimultin 1étezd
vilagok sokasdga, més hasonl6 tematikaju mavekkel egytutt (kozéjuk so-
rolhat6 a mar emlegetett Minden, mindenhol, mindenkor, a Bullet Train
vagy a Barbie) itt is a TikTok-esztétikdnak és a felgyorsult, folyamatos
egyidejiségben és mellérendelésekben tobzddé jelentink informacids
tultelitettségének, valamint a halézatosan feléptls kulturdlis és tarsa-
dalmi valésigpercepcionknak a leképezddése. 4 Pokverzumon dt annyi-
ban elismerésre mélté, hogy a multiverzumot — némiképp friss szem-
sz0gbdl — az identitds szétesésének, valamint az ebbdl fakadé egzisz-
tencidlis szorongédsnak a metaforajaként (is) értelmezi. A post-truth és
a verseng6 vildgmagyardzatok kordban a szuperhdsék morilis kédexe
mdr nem merul ki a kibillent politikai/jogalkotéi rend helyreallitdsiban,
hanem az informdciés/identitdsbeli kdosz felett is urrd kell lenniiik és
valamilyen stabilitdst taldlniuk.

Lord és Miller (akik eztttal mar nem rendezték, ,csak” irtdk és tel-
jeskorden felugyelték a filmet) épp azt a széttoredezett dllapotot teszik
probléma tirgyavd, amely lehet6vé teszi, hogy a Pékverzum-epizédok
szandékosan iterativ médon felépiils narrativ szerkezete a szuperhGs-
eredettorténetek egyediségét kérddjelezze meg és irja felul. Azzal, hogy
a multiverzum felett 6rkodé Miguel és a tobbi Falmdszé szemében
Miles egyediilillésiga a legnagyobb veszélyforrds, ami a Pékember-
kdnon - ezdltal pedig a multiverzum - 8sszeomldsdval fenyeget, az
alkotdk azt a kanoniziciés gyakorlatot kritizaljak, ahogyan a studick
a profitmaximalizilds érdekében az olcsé, sematikus és uniformizalt
filmes univerzumok hizlaldsira térekednek. Ennyiben a legijabb Pok-
ember-animicié a felilrél diktdlt és talvezérelt villalati elvardsok, va-
lamint a kreativ alkotéfolyamatok terhelt viszonydrdl is tud érvényes
allitasokat tenni, annak ellenére, hogy a stildris heterogenitds mogott
egy nagyon is kézhelyes, sokszor litott drimai vazat és karakterdina-
mikdt taldlunk, pusztin kell§ mértékben egymasra halmozott mtifaji/
medidlis onreflexi6 és metanarrativ réteg ald rejtve.

A Pékverzumon dt ugyanakkor minden forradalmi technikdja és
reprezenticiés merészsége, valamint az els6 rész pimasz kiilonutassiga
ellenére mdr nyiltan betagozédik a Marvel-moziverzumba. Filmes ki-

kacsintdsai és sir(in sz6tt utaldshdléja révén a multiverzumot a miifaji,
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gydrtdsi és terjesztési gyakorlatok, illetve a fragmentumokra korldtozott
kultarafogyasztis és -befogadds megviltozott trendjeként forditja le,
amiben a legnagyobb fegyvertény épp a varidlhatésdg. A Sony, a Disney
ésaMarvel az 6sszes kordbbi filmet, képregényt, sorozatot és merchan-
dise terméket hdlézatosan kapcsolja 6ssze egymadssal, egyetlen szerves
egységbe szervezve, amit egyben zuditanak rank a cselekmény sordn.
Innen nézve a multiverzum mér nem pusztin a nyulfarknyi TikTok-
videdk esztétikajat és a kulturalis térben csapongé, egymasra ir6dé kon-
tentdzont jelenti, hanem a tisztdn nagyvallalati Gzleti modell képzsdik
le benne. Ennyiben Lord és Miller alkotdsa nem egy konkrét Pékem-
ber-torténetet adaptdl, hanem a karakter mar meglévé és igen kiterjedst,
médiumokon és platformokon dtivel6 motivumkészletét keretezi tjra.
A studiérendszeren és a popkulturan belil Pékember mint marka vagy
a végtelenségig formalhaté mém vilik hozzaférhetévé — illetve értéke-
sithet6vé —, ezdltal A4 Pokverzumon dt a karakter kulturélis evoliciéjit
és az ennek nyomdn kialakulé mintdzatokat is lithatéva teszi. Ezen
felil pedig a képregények és szuperh6sok medidlis tulajdonsdgait, mi-
faji, vizudlis viltozékonysdgit is képes zsigerileg megragadni, a miivé-
szeti stilusokhoz, torténelmi korszakokhoz kénnyedén és szélesko-
riien adaptdlédé dinamikus természetiiket pedig a kevert animdcids
technika eszkoézeivel demonstralja.

Ennek ellenére 4 Pokverzumon dt fordulattal végz3ds csonka be-
fejezése, indokolatlanul hosszu jatékideje, redundins konfliktusai és
a multiverzum kiilonb6z6 értelmezési, illetve alkalmazasi lehet8ségei
kozt felmertls fesziiltség miatt maradhat benniink némi hidnyérzet.
Ugyanakkor még igy is a kortirs mainstreamanimacié egyik csucstelje-
sitményérdl beszélhetiink, amely ugy dpolja a Pékember-kinont, hogy
kozben viccet csindl bel6le, st helyenként tudatosan rombolja a hetven-
éves képregénysorozat nimbuszat. Mivel a Marvel és a DC él3szereplSs
filmuniverzuma, illetve maga a szuperh&szsiner mar évek 6ta mutatja
a kifulladas jeleit, 4 Pokverzumon dt friss megkozelitése, a tulporge-
tett, zsufolt és sokszor felszines megolddsai ellenére is egyedulalls telje-
sitmény. Lord és Miller tisztességgel tjragondoltik Pékember kultu-
ralis pozicidjit és reprezenticiés médjait, azt a korszellem dinamikus
kdoszérzetéhez igazitottdk, olyannyira, hogy — legnagyobbrészt persze
az els6 epizéddal — kijelolték a jovSbeli képregény-adapticidk, illetve
multiverzummozik leginkabb jirhaté atjat.



2023. mdjus—junius

Repertériumunk az elmult két honap szépirodalmi alkotdsait regiszt-
ralja, gy(jtSkore a lapunk altal szemlézett, nyomtatdsban is megjelend
folyéiratokra terjed ki — pontosabban azokra, amelyek koztlitk a 2023.
év sordn napvildgot latnak. Frissessége kizardlag ezek rendszeres be-
érkezésétdl fiigg: a negyedévi és a hatdron tuli lapok természetiiknél
fogva hordozzak a cstiszds lehetSségét. A kordbbi évek gydjtései a Ma-
gyar Irodalmi Repertérium eddig megjelent koteteiben (2003-2006),
valamint a www.repertorium.hu honlapon érhetdk el.

A feldolgozott folydiratszamok

Alfold, 2023. 5., 6. Kortars, 2023. 5., 6.
Apokrif, 2023. 1., 2. Korunk (Kolozsvir), 2023. 1., 2.,
Barka, 2023. 2., 3., 4. 3.,4.,5.,6.
Confessio, 2023. 1. Liget, 2023. 5., 6.
Credo, 2023. 1. Lyukaséra, 2023. 1., 2., 3., 4.
Elet és Trodalom, 2023. méjus 5., Magyar Naplé, 2023. 5., 6.
madjus 12., majus 19., méjus 26., Mozgé Vildg, 2023. 5., 6.
junius 2., janius 9., jinius 16., Mult és Jovs, 2023. 2.
junius 23., junius 30. Mihely, 2023. 1.
Eletiink, 2023. 2. Pannonhalmi Szemle, 2023. 1., 2.
Forrids, 2023. 5., 6. Parnasszus, 2023. 1., 2., 3.
Helikon (Csikszereda), Szépirodalmi Figyels, 2023. 1.
2023. februar 10. Tiszataj, 2023. 3., 4-5.
Hitel, 2023. 5., 6. Uj Forras, 2023. 5., 6.
Irodalmi Jelen, 2023. 5., 6. Virad (Nagyvérad), 2023. 5., 6.

Jelenkor, 2023. 5., 6. Vigilia, 2023. 5., 6.
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Vers

o

o

I0

14.
15.
16.
17.
18.
. AFRra Janos: Egy ifjii Dévakiboz. = Jelen-

20.

2I.
. Arra Jénos: Egy ifjii Ixchelhez. = Jelenkor,

22

23.

24.
25.

26.

27.

28.

29.

30.

Vers

Acsat Roland: 12./ Fakuls digk. Uj Car-
menek [versciklus]. Elet és Irodalom, ma-
jus 5.14. p.

Acsat Roland: 73./ Régmilz. Uj Carme-
nek [versciklus]. Elet és Irodalom, méjus
5.14.p.

Acsar Roland: 74./ Tvth Arpad. Uj Car-
menek [versciklus]. Elet és Irodalom, ma-
jus 5.14. p.

. Acsa1 Roland: 15./ Egy pingovin. UJ Car-

menek [versciklus]. Elet és Irodalom,
mdjus 5. 14. p.

Acsa1 Roland: Elmegy. = Credo, 1/96. p.
Acsai Roland: Ennyit mdr tudhatok. = Bér-
ka, 3/17. p.

Acsai Roland: Kabditban. = Credo, 1/96. p.
Acsar Roland: Kandrisirga. = Hitel, 6/
43.p.

Acsa1 Roland: Kéd. = Hitel, 6/43. p.

. Acsar Roland: Léghajo. = Hitel, 6/44. p.
1.
. Acsa1 Roland: Pisztortdska. = Hitel, 6/42. p.
. Acsa1 Roland: Reggeli remény. = Birka, 3/

Acsart Roland: Miianyag. = Credo, 1/96. p.

16. p.

Acsa1 Roland: Rozsa. = Credo, 1/96. p.
Acsa1 Roland: Sebtapasz. = Hitel, 6/44. p.
Acsa1 Roland: Szécske. = Hitel, 6/42. p.
Acsat Roland: Uj adat. = Birka, 3/16. p.
AFRA]énos: Hulldmmoraj. = Forris, 6/6. p.

kor, 6/639. p.

Arra Janos: Egy ifjii Hathorhoz. = Forris,
6/5. p.

Arra Jinos: Heg. = Apokrif, 1/48-49. p.

6/639-640. p.

A¥ra Janos: A kert bejdratandl. = Apokrif,
1/48. p.

Acu Istvin: Rekviem. = Lyukaséra, 3/43. p.
ANDRASs Liszl6: Az Arnyekkirdly. = Elet és
Irodalom, junius 2. 14. p.

ANDRAs Liszlo: Szivegromlds. = Elet és
Irodalom, junius 2. 14. p.

ANDRE Ferenc: holdkivek. = Irodalmi Jelen,
5/32. p.

ANDRE Ferenc: macskajdték. = Irodalmi Je-
len, 5/31. p.

ANDRE Ferenc: t6redék a haldlrol. = Trodal-
mi Jelen, 5/30. p.

ANTAL Barnabas: 4 madarasi hargitin. =
Lyukaséra, 3/29. p.

. ANnTAL Barnabds: Pinkésd. = Lyukaséra,

3/29. p.

32.
33

34
35-

36.
37

38.

39-

41.
42.
43-
44.
45-
46.
47-
48.
49.
50.
5I.
52.
53-
54-

55-

57-
58.
59-

60.

Asav, Uri: Agrdl dgra. = Mihely, 1/29. p.

Asar, Uri: Alpesi felhészakadds. = UJ For-
rds, 6/27. p.

Asarv, Uri: Aziir, bibor, karmazsinvirss, in
memoriam: Solti Gizella. = Miihely, 1/30. p.
Asar, Uri: Engesztels napi biinbocsdnat. =
Mihely, 1/30. p.

Asav, Uri: Jakob létrdja. = Mihely, 1/29. p.
Asar, Uri: 4 libapdsztorlinyok és a szent-
lelek. = UJ Forris, 6/28. p.

Asav, Uri: Milyen sziniiek voltak Izrael fiai?
= [:TJ Forris, 6/28. p.

Asar, Uri: 4 tiloldal testisége. = Mihely,
1/29. p.

. Asav, Uri: Van, akit az emlékezet megoriz. =

Mihely, 1/31. p.

Asa¥r, Uri: Winfried Georg Sebald és Cy
Twombly. = Miihely, 1/30. p.

Asar, Uri: Woyzeck Jeruzsilemben. = Uj For-
ris, 6/27. p.

Bastczky Tibor: Apollon-retabls. = Elet és
Irodalom, mdjus 19. 17. p.

Basiczky Tibor: Bacino San Giusto, Trieste.
= Elet és Irodalom, miéjus 19. 17. p.
Basiczky Tibor: Februdr. = Elet és Iro-
dalom, majus 19. 17. p.

Basiczky Tibor: Kontakt. = Elet és Tro-
dalom, majus 19. 17. p.

Basiczky Tibor: Molo Audece, Trieste. =
Mozgé Vilag, 5/46. p.

Basiczky Tibor: Stazione Marittima,
Trieste. = Mozgé Vildg, 5/46. p.
Basiczky Tibor: Tdwvol az otthontsl. =
Mozgé Vilig, 5/45. p.

Basiczky Tibor: Velence. = Elet és Troda-
lom, mdjus 19. 17. p.

Basiczky Tibor: Velencei szdrnyasoltdr. =
Elet és Irodalom, midjus 19. 17. p.
Basiczky Tibor: Viktoridnus kert. = Par-
nasszus, 3/62. p.

Basiczky Tibor: Vitorldsverseny. = Mozgé
Vilag, 5/45. p.

BAGeRr Gusztiv: Rilke, Handke, Tandori.
Ariel angyalai. = Kortdrs, 5/69. p.

BAGer Gusztiv: Szakadémidk. = Magyar
Napls, 6/39. p.

. BAcer Gusztiv: Tengerpart. = Magyar

Napls, 6/39. p.

Bavizs K. Attila: [4 gyermekkor vége]. =
Birka, 4/37. p.

BavAzs K. Attila: [Még mindig]. = Barka,
4/36. p.

Bavizs K. Attila: [Tilexpondlt ikon]. =
Birka, 4/36. p.

BaL1 Aniké: Borderline. = Elet és Irodalom,
mdjus 12. 14. p.
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61.
62.
63.

64.
65.

66.
67.

68.

69.

70.

73-
74-
75-
76.
77

78.
79-

8o.
81.

82.

83.
84.

85.
86.

87.

88

BaLr Aniké: Hirek. = Elet és Irodalom,
mdjus 12. 14. p.

BavLr Aniké: 4 kivetkezs megalls. = Elet és
Irodalom, méjus 12. 14. p.

Bavrvra D. Kiroly: Barguzini nagy erdébe...
= Parnasszus, 1/85-87. p.

BavLocn Robert: Dadogni. = Barka, 4/42. p.
Bavrocu Robert: Kifogyott a gyufa. = Birka,
4/43. p.

Bavocu Robert: Megtirt a Nap... Petéfi
Sindor: Fellegek. = Parnasszus, 1/111. p.
Bavogu Robert: Oszi fiirtjeim... Pet6fi
Sindor: Fellegek. = Parnasszus, 1/110. p.
Bavrocu Robert: S hazatérek, dlmomban...
Petsfi Sindor: Fellegek. = Parnasszus, 1/
111. p.

BavocH Robert: Szdraz szél jon el... Petsfi
Sindor: Fellegek. = Parnasszus, 1/110. p.
BarocH Robert: Ugy élek, mint rendelé az
Ur! Petsfi Sindor: Fellegek. = Parnasszus,
1/111. p.

. Bavocn Robert: Volt egy lany! Petéfi Sin-

dor: Fellegek. = Parnasszus, 1/110. p.

. BANFaLVI Samu: Elbeszélé koltemeny a gaz-

ditlan tekintetii fiiirdl. = Jelenkor, 6/631-
638. p.

BANNER Zoltin: Vildgossdagot! I1. = Birka,
3/48-49. p.

BaraBAs Zoltin: Maraddsom kell-e még? =
Virad, 5/3-4. p.

Baranyi Ferenc: Barguzinban, 1899 Szil-
veszterén. = Parnasszus, 1/65-66. p.
Becsy Andris: A béke szigete. = Barka, 2/
30. p.

Becsy Andris: 4 gomb. = Irodalmi Jelen,
6/24. p.

Becsy Andris: 4 nydl. = Barka, 2/29. p.
Becsy Andrds: A tdvollits. = Irodalmi
Jelen, 6/24-25. p.

Bixr1 Istvin: Petdfi Sandor: Egy bujdosi
levele. = Parnasszus, 1/114. p.

Berva Istvan: Arany Janos utin. = Lyukas-
6ra, 1/14. p.

Berra Istvin: Arccal a foldnek. = Lyukas-
6ra, 1/13. p.

BeLra Istvan: Cséplés. = Lyukasora, 1/13. p.
BerLa Istvin: Fanyiivg rimek. = Lyukas-
6ra, 1/14. p.

BeLvLa Istvin: Az ifjiisag miizeuma. = Lyu-
kaséra, 1/14. p.

Berra Istvan: Im, én is. = Lyukaséra, 1/
13.p.

Berra Istvin: Innen és fij. = Lyukasora,
1/14. p.

. BeLra Istvan: Legenda. = Lyukaséra, 1/

13.p.

89.
90.

92.
93-
94-
95-
96.
97
98.

99-

100.
. BoGAr Gibor: Dante biivés iitjdn. = Iro-

102.
103.
104.
105.
106.

107.

108

109.

III.

113.

114.

115.

116.

117.

BeLva Istvin: M. K. = Lyukaséra, 1/13. p.
Berra Istvan: Magany. = Lyukaséra, 1/

14.p.

BevLvra Istvin: Mint egykor. = Lyukasora,
1/14. p.

BeLra Istvan: Onar:/zép. = Lyukaséra, 1/
13.p.

BeLva Istvin: Partizdn pillanat. = Lyukas-
6ra, 1/14. p.

BeLvra Istvin: Régi dal. = Lyukaséra, 1/
14.p.

BeLra Istvin: SzeretGk. = Lyukaséra, 1/
13.p.

BeLra Istvan: Ugy irtam én. = Lyukaséra,
1/13. p.

Beny6 Tamids: Egy pillanatra. = Liget, 5/
80-81. p.

Biernaczky Szildrd: Anydm. = Béirka, 3/
33-34.p.

Bir6 Erika: Mimdoza-domb. = Apokrif, 1/
10. p.

Bir6 Erika: Nagyrét. = Apokrif, 1/9. p.

dalmi Jelen, 5/40-41. p.
BorsATH Péter: ahhoz sincs elég dithid. =
Tiszataj, 4-5/39—-41. p.
BorsATH Péter: fodém. = Tiszatdj, 4-5/

41. p.
BorsATH Péter: trdpusokrdl. = Tiszatdj,
4-5/39-41. p.

Borsobt L. Liszl6: Arvulds. (zsoltarpara-
frazis 29.) = Forrds, 5/10. p.

Borsooi L. Liszl6: Bartimeus = Forris,
5/12.p.

Borsopr L. Liszl6: A csontok éneke. (zsol-
tarparafrazis 22.) = Forrds, 5/11. p.

. Borsooi L. Laszlé: Kihullatva. (zsoltir-

parafrazis 31., 50.) = Forras, 5/10-11. p.
Borsopr L. Liszlé: 4 nagy menetelés. =
Tiszataj, 4-5/24. p.

. Bowrsopr L. Liszlé: Szelid szobrok. =

Tiszatdj, 4-5/25. p.
Bozsik Péter: Alekszandr Pjotr Petrovics:
Végnapls. = Parnasszus, 1/88-89. p.

. BoszorRMENYI Zoltan: Biicsi a szerelem-

#61. = Irodalmi Jelen, 6/3. p.
BoszormENY Zoltin: Felragyog a remény
gyémadntja. = Irodalmi Jelen, 5/3-5. p.
Bukovenszki-Nacy Eszter: Egy csipet 5o.
= Irodalmi Jelen, 5/118-119. p.
Bukovenszki-Nacy Eszter: E/ innen. =
Irodalmi Jelen, 5/118. p.

CzicANy Gyorgy: Tél, temess el. = Par-
nasszus, 1/103. p.

Czirrr Aranka: Anyajegyek. = Virad, 6/
13.p.



REPERTORIUM | SziF 2023/4

149

Vers

118.
119.
120.

I21.

123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
I31.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
I41.

142.

143.

Czivvt Aranka: Hajszdl hijian. = Virad, 6/
13.p.

Cziiut Aranka: Szavaidba 6ltézém. =
Virad, 6/13. p.

CseH Andriés: Adla. = Pannonhalmi Szem-
le, 2/71. p.

Csen Andris: irigység. = Pannonhalmi
Szemle, 2/73-74. p.

. Csen Andrés: jo ideje. = Pannonhalmi
Szemle, 2/70. p.
CseH Andrés: a szoba. = Pannonhalmi

Szemle, 2/72. p.

Cseny Zoltin: Szégyenteleniil kuncogni. =
Parnasszus, 3/38. p.

CseLENy Béla: A hintalohegyezs. = Par-
nasszus, 3/86. p.

CseLENyl Béla: Litvdnia kikiiszobolt
E-hangra. = Parnasszus, 3/87. p.

Csisy Edua Boglarka: egészében. = Mi-
hely, 1/39. p.

Cstsy Edua Boglarka: juz is. = Mhely,
1/38. p.

Csisy Edua Boglarka: marad is. = Miihely,
1/39. p.

Csisy Edua Boglarka: #d/als. = Mhely,
1/38. p.

Csik1 Liszlo: 4 szabadité csond. = Par-
nasszus, 1/59-60. p.

Csik6s Attila: I¢¢ Barguzinban. = Parnasz-
szus, 1/91. p.

Csonrtos Mirta: Agymosds. = Helikon,
februdr 10. 10. p.

Csonrtos Mirta: Feliileti fesziiltség. =
Hitel, 6/61. p.

Csonrtos Mirta: Hullimwvasiit effektus. =
Helikon, februdr 10. 10. p.

Csonros Mirta: Krizishelyzetek. = Hitel,
6/60. p.

Csontos Mirta: A kozmoszban tirés
van... = Helikon, februdr 10. 10. p.
Csonrtos Marta: A mindent elfogads... =
Hitel, 6/62. p.

Darvasi Lisz16: Emlékezni vidam telefon-
Sfiilkékre. = Barka, 4/8-10. p.

Darvast Laszl6: Vidam direktrontds. =
Birka, 4/11. p.

Darvast Liszlé: Vidam télikabat. = Par-
nasszus, 3/24-25. p.

DAvip Péter: Levél Oriai Petrics Somdnak.
Fehéregyhaza, 1849. jilius 31. = Bérka, 3/
50-51. p.

DrAk-SArost Liszlo: 1. stdcio: Jézus fol-
tamad halottaibsl. Az 6rém utja. A fel-
tamadott utja hisvét és plinkosd kozott
[Versciklus]. = Credo, 1/46. p.

144. DEAK-SAROST Lészl6: 2. stacic: Ures a sir.

145.

146.

147.

148.

149.

150.

I51.

152.

153.

154.

155.

Az 6rom utja. A feltimadott Gtja husvét
és plinkésd kézott [Versciklus]. = Credo,
1/46-48. p.

DrAk-SArost Liszl6: 3. stdcio: Miria Mag-
dolna kertésznek nézi Jézust. Az 5rom tja.
A feltimadott dtja husvét és piinkdsd ko-
zott [Versciklus]. = Credo, 1/48. p.
DeAx-SArost LiszI6: 4. stdcic: Jézus meg-
Jelenik az emmauszi tanitvinyoknak. Az
6rém utja. A feltimadott tja hasvét és
pinkésd kozott [Versciklus]. = Credo, 1/
48-49. p.

DeAx-SArost Ldszl6: 5. stacio: Az em-
mauszi tanitvdanyok felismerik Jézust a ke-
nyértorésben. Az 6rom tja. A feltimadott
utja husvét és piinkésd kozott [Verscik-
lus]. = Credo, 1/49. p.

DEAx-SArost Liszl6: 6. stdcid: Jézus meg-
Jelenik a tizenegy tanitvanynak. Az 5rom
utja. A feltdimadott utja hisvét és piinkosd
kozétt [Versciklus]. = Credo, 1/49-50. p.
DeAk-SARrost Liszl6: 7. stacic: Jézus hatal-
mat ad a tanitvanyaink a biinék bocsanatdra.
Az 6rom ttja. A feltimadott tja husvét
és plinkosd kézott [ Versciklus]. = Credo,
1/50. p.

DeAx-SARrost LiszI6: 8. stdcio: A foltamadt
Jézus megjelenik Tamdsnak. Az 6rom utja.
A feltimadott utja husvét és piinkdsd ko-
zott [Versciklus]. = Credo, 1/50. p.
DeAx-SARrost Liszl6: 9. stdcic: A foltamadt
Jézus megjelenik az apostoloknak a Tibérids
tavdndl. Az 5rém utja. A feltimadott utja
husvét és plinkosd kozott [Versciklus]. =
Credo, 1/50. p.

DrAk-SArost LiszI6: 10. stdcio: A folti-
madt Jézus dtadja a fohatalmat Péternek.
Az 6rom ttja. A feltimadott tja husvét
és plinkosd kézott [ Versciklus]. = Credo,
1/50-52. p.

DrAk-SArost LiszI6: 11. stdcic: A folti-
madt Jézus tanitvdnyait a vildgha kiildi.
Az 6rom ttja. A feltimadott tja husvét
és plinkosd kézott [ Versciklus]. = Credo,
1/52. p.

DrAk-SArost Liszlo: 12. stdcio: A folti-
madt Krisztus a mennybe megy. Az 6rém
utja. A feltimadott tja husvét és pin-
kosd kozott [Versciklus]. = Credo, 1/52. p.
DrAk-SArost Lisz16: 13. stacic: Az apos-
tolok Mdridval egyiitt imddkozva vdrjik
a Szent Szellem eljovetelét. Az 5rom utja.
A feltimadott utja husvét és piinkdsd ko-
z6tt [ Versciklus]. = Credo, 1/52-53. p.
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156.

157.

158.

159.

160.

166.
167.
168.
169.
170.
I71.
172.

173.

174.

175.
176.
177.
178.
179.

180.

DeAx-SArost Liszl6: 14. stdcid: A folti-
madt Krisztus elkildi a Szent Szellemet.
Az 6rom ttja. A feltimadott dtja husvét
és plinkosd kozott [ Versciklus]. = Credo,
1/53. p.

DeAx-SArost Liszl6: Befejezé imddsag.
Az 6rom ttja. A feltimadott dtja husvét
és plinkosd kozott [ Versciklus]. = Credo,
1/53. p.

DeAx-SARrost Liszl6: Bevezetd imddsag.
Az 6rom ttja. A feltimadott dtja husvét
és plinkosd kozott [ Versciklus]. = Credo,
1/46. p.

Desreczeny Gyorgy: Agh Istvan most 85
én meg 65. = Virad, 5/27-29. p.
DesreczENY Gyoérgy: elmegyek régi kar-
domeért. = Parnasszus, 1/96. p.

. DeBRECZENY GyOrgy: ne legyen soha reggel.

= Virad, 5/29-30. p.

. DEBRECZENY Gybrgy: a pdlyaudvaron. =

Eletiink, 2/1-3. p-

. DEmMENY Péter: Operert. = Jelenkor, 6/

643. p.

. DEr1 Anna: Billegek. = Vigilia, 5/428. p.
. Dér1 Anna: Hajldsod mintdja. = Vigilia,

5/428. p.

Der1 Anna: Szokdsjog. = Vigilia, 5/428. p.
Derzst Anna: Elfogyok. = Apokrif, 1/37. p.
Derzst Anna: Szég. = Apokrif, 1/36. p.
Dienes Eszter: Julianak. = Parnasszus, 1/
69. p.

Diengs Eszter: Megteszem. = Parnasszus,
1/69. p.

Dosozy Eszter: Stoppos a XIX. szdazadbol.
= Lyukasdéra, 2/11. p.

ELS Csenge Eniké: AYmoméunfekele iz
csorog. = Alfold, 5/14. p.

ELS Csenge Eniks: Almomban megmutat-
tam a tengert. = Alféld, 5/13. p.
EnprEY-Nacy Agoston: Aillsagy. = Apok-
rif, 2/34. p.

EnDRrEY-Nacy Agoston: november tarot. =
Apokrif, 2/35. p.

Favcsix Mari: 4 pdrbeszéd. = Parnasszus,
3/54-55. p.

Favust Marton: Rézmetszetén a mi orszd-
gunk. = Bérka, 4/32-35. p.

Farac6 Diniel: Honnan, Godot? = Apok-
rif, 1/12. p.

Faracé Diniel: Tampontok a térképen. =
Apokrif, 1/12. p.

Farkas Arnold Levente: bizonytalan. =
Kortirs, 6/15-17. p.

. Farkas Arnold Levente: egyiknél sajt. =

Hitel, 6/50-51. p.

182.
183.
184.
185.

186.
187.

188.
189.
190.
I91.
192.

193.
194.

195.
196.
197.
198.

199.

203.
204.

205.
206.

207.
208.

209.

2I0.

Farkas Arnold Levente: nagyon az. =
Credo, 1/60-61. p.

Farxas Gabor: Akdr egy film. = Birka, 2/
21. p.

Farxas Gibor: Berzsenyis iidvozlet. =
Eletiink, 2/147. p.

Farkas Gibor: [ketténkrél kellene]. = Hitel,
6/67. p.

Farkas Gabor: Peremlét. = Birka, 2/22. p.
Farkas Gabor: Porond-sotéthen. = Barka,
2/21. p.

Farkas Gibor: [sziklafolt drnyékdiban,
fényben]. = Eletiink, 2/146-147. p.
Farxas Gabor: Templom épiil. = Hitel, 6/
66. p.

Farkas Kornél: Délolasz. = Barka, 2/
41. p.

Farkas Kornél: Fragmentum 01. = Birka,
2/41. p.

Farkas Kornél: Kalap és koponyeg. = Birka,
2/42. p.

Farxas Kornél: Nyom. = Bérka, 2/42. p.
Farkas Kornél: Poloskavdros. = Barka, 2/
42.p.

Farkas WeLLMANN Eva: Levd! Erdelybsl
Orlai Petrics Somdnak. = Birka, 3/52. p.
Fecske Csaba: Alekszandr Petofi: Biis 6szi
vers. = Parnasszus, 1/109. p.

Fecske Csaba: Beetetés. = Barka, 3/18-
19. p.

Fecske Csaba: Csorompolés. = Barka, 3/
18. p.

Fecske Csaba: Hazavezeté. = Korunk, 1/
101. p.

. Fecske Csaba: 4 Kiviilrekedt. = Alfold, 5/

3.p

. Fecske Csaba: Kiwiilrél. = Alféld, 5/4. p.
. Fecske Csaba: 4 megbocsdts. = Alféld, 5/

3.p.

Fecske Csaba: Nagy hd. = Korunk, 1/
101. p.

Fecske Csaba: Platon igaza. = Alfold, 5/
4. p.

Fecske Csaba: Sorozé. = Barka, 3/19. p.
Fecske Csaba: T¢/i liget. = Liget, 5/100—
101. p.

Fecske Csaba: Valaki mds. = Alfold, 5/3. p.
Fengr Eniké: Jelzések. Piros. Kék. Zold.
= Elet és Irodalom, janius 30. 14. p.
Feugér Imola: ViléVersek. = Korunk, 4/
81-82. p.

FekeTE Vince: De hany lépésre vagyunk? =
Jelenkor, 5/487-488. p.

. FELLiNGER Kiroly: Aba-Novik Vilmos:

Ttatds gémeskiitndl. = Miihely, 1/49. p.
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212.

213.

21

216.

217.

218.

219.

222.

223.

225.

226.

227.

229.

230.

23

5.

=

FeLLiNGER Kiroly: Anton Losenko: Abel.
Orgonik. Ukrin fest6k mivei. = Elet és
Irodalom, junius 23. 17. p.

FeLLiNGER Kiroly: Anya. = Bérka, 2/39—
40. p.

. FELLINGER Kiroly: Birsonyos. = Tiszatij,
4-5/28-29. p.
FeLLiNGER Kiroly: Bizalmasan. = Barka,
2/39. p.
FeLLINGER Kiroly: Bulvdr. = Korunk, 3/
93-94. p.
FeLLinger Kiroly: Cella. = Korunk, 3/
94. p.

FeLLiNGER Kiroly: David Oszipovics Wid-
hopff: Tidj virdgzé orgondval. Orgonik.
Ukrin festék mivei. = Elet és Irodalom,
jinius 23. 17 p.

FeLLINGER Karoly: Emanuel-Mane-Katz:
A kvartett. Orgondk. Ukrin fest6k mivei.
= Elet és Irodalom, janius 23. 17, p.

. FELLINGER Kiroly: Felix Lemberszkij: Ki-

végzes. Orgonik. Ukrin fest6k mivei. =
Elet és Irodalom, jinius 23. 17. p.

. FeLLiNGER Kéroly: Iszaak Brodszkij: On-

arckép. Orgonik. Ukrin fest6k mivei. =
Elet és Irodalom, janius 23. 17. p.
FeLLINGER Kiroly: Klein Ferenc: Szakallas
férfi akt. = Miihely, 1/50. p.

FeLLiNGER Kiroly: Kondor Béla: Huszdr-
csakds vitézek csikos zdszloval. = Miihely,
1/50. p.

. FELLINGER Kiroly: Mihajlo Nyikiforovics

Csornij: ézwgyek emlékeznek férjiikre a csa-
tatéren 1985. Orgondk. Ukrin fest6k mi-
vei. = Elet és Irodalom, junius 23. 17. p.
FeLLinGeR Kiroly: Mozi. = Korunk, 3/
93. p.

FeLLINGER Kdroly: Nathan Altman: Anna
Ahmatova portréja. Orgondk. Ukrin fes-
t6k mivei. = Elet és Irodalom, janius 23.
17. p.

FeLLiNGer Karoly: Nyom nélkiil. = Tisza-
tdj, 4-5/26-27. p.

. FeLLiNGER Kiroly: Oleszja Hudima: Ta-

ldlkozds. Orgondk. Ukrin fest6k mivei. =
Elet és Irodalom, janius 23. 17, p.
FeLLiNGER Kiroly: Sonia Delaunay: Elekt-
romos prizmdk. Orgonidk. Ukrin fest6k
mvei. = Elet és Irodalom, junius 23. 17. p.
FeLLINGER Kiroly: Turasz Sevesenko: Ci-
gany josné. Orgonak. Ukrin fest6k mivei.
= Elet és Irodalom, janius 23.17. p.

. FeLLiNGeR Kiroly: Vagotomia. = Tiszatdj,

4-5/27-28.p.

232.

233.

235.

236.
237.
238.
239.
240.
241.

242.

244.
245.
246.
247.

248.

250.

-

25

252.
253.

254.

256.

257.
258.

FerLinger Karoly: Vaszilij Rjabesenko:
Elrettentés. Orgondk. Ukrin fest6k miivei.
= Elet és Irodalom, janius 23. 17, p.
FevLriNGER Kiroly: Viktor Zarubin: Zardn-
dokok tomege. Orgonak. Ukrin fest6k mii-
vei. = Elet és Irodalom, junius 23. 17. p.

. FEnyvEs Marcell: Marsnak mdsa. = Par-

nasszus, 1/120. p.

Fenyvest Otté: Punk rock Barbie. = Alfold,
6/18-19. p.

FerENCZFI Jdnos: Credo ergo sum. Hiszek,
tehdt vagyok. = Credo, 1/86. p.
FERENCZFI Janos: Hogy hinni tudjam. =
Credo, 1/86. p.

FERENCZFI Jdnos: Indohdz. = Virad, 6/
53.p.

FerENCzFI Janos: Isten vdlldn. = Credo,
1/87. p.

FERENCZFI Janos: Mielstt felkel a nap. =
Virad, 6/55. p.

FerENCZFI Jdnos: Mint kavics. = Virad, 6/
56=57. p.

FeRENCZFI Jdnos: Sin sem marad. = Virad,
6/57. p.

. FERENCZFI Jinos: Sziinetjel. = Virad, 6/

55-56. p.
Frvip Tamds: Ami a vége utdn van. = Birka,
4/45. p.

FiLip Tamds: Messzire vdgtat. = Barka, 4/
44. p.

Finta Eva: Gaia tanca. = Trodalmi Jelen,
6/6-7. p.

Finta Eva: Meztelen angyalok. = Irodalmi
Jelen, 6/6. p.

Finta Eva: 4 szikomorfa drnyékdban. =
Birka, 2/9-10. p.

. Finta Eva: Zsonglér a szivem. = Birka, 2/

9.p.
Furjes Gabriella: egyediil. = Elet és Iro-
dalom, jinius 9. 16. p.

. Forjes Gabriella: flrmds. = Elet és Iro-

dalom, jinius 9. 16. p.

GAv Ferenc: Jardfold. = Elet és Irodalom,
janius 30. 17. p.

GAL Janos: A kolt6 felfedezi. = Barka, 2/
23.p.

GAL Janos: Pdrbeszéd egy nem ismert nagy-
apdval. = Birka, 2/24. p.

. GAr1 Istvan: Dardld le ezt a kinyvemet. =

Alféld, 6/8-9. p.

GAri Istvan: Eltdnt az év. = Alfold, 6/
10. p.

Gticz1 Janos: Akkd felé. = Barka, 2/15. p.
Geczi Janos: Akké felé. = Korunk, 1/98. p.
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259.

262.
263.

264.
265.

266.
267.
268.
269.

270.

-

27

272.
273.
274.
275.
276.
277.
278.

279.

282.
283.
284.

285.
286.

287.

Geczt Janos: Alkalmi versek a balnardl.
Befejezetlencek. = Birka, 2/16-17. p.

. GEcz1 Janos: Holdfosztds. = Elet és Tro-

dalom, mdjus 19 14. p.

. Giczi Janos: Onmagdt megtalilta. = Elet

és Irodalom, méjus 19. 14. p.

Géczi Janos: Szasztok. Udvizletek. = Ko-
runk, 1/99. p.

Gicz Janos: A szemtanii. = Elet és Iro-
dalom, mdjus 19. 14. p.

Gticzi Janos: Vizlat. = Korunk, 1/100. p.
GlénEer]. Istvin Ldszlé: A borteknés. =
Jelenkor, 6/642. p.

G[EnER]. Istvin Liszl6: Korpaszem. = UJ
Forris, 5/59. p.

G[EHER]. Istvan Laszl6: Legelsc hely. =
UJ Forris, 5/58. p.

G[EHER]. Istvan Laszlo: inségszikla. =Elet
és Irodalom, junius 16. 17. p.

G[EnER]. Istvan Liszlo: Magnificat. = Elet
és Irodalom, junius 16. 17. p.
GEeLLEN-MikL6s Gabor: Az élet tagassdga.
= Alfold, 6/32. p.

. GELLEN-MikLOs Gibor: Felslem aztin

le is. = Alfold, 6/32-33. p.

GerevicH Andris: Rontgenfelvétel. = Al-
fold, 6/33. p.

GerevicH Andrés: 4 sebezhetiség teremtés-
mitosza. = Alféld, 6/34. p.

GerGeLy Agnes: A dolgok lényege. = Tisza-
tdj, 4-5/21. p.

GerGeLy Agnes: 4 vdrosalapitsk. = Elet és
Irodalom, junius 23. 14. p.

GokHAN, Ayhan: Bruno Bettelheim. = Pan-
nonhalmi Szemle, 1/67. p.

GokHAN, Ayhan: Ldb. = Pannonhalmi
Szemle, 1/68. p.

Gomor: Gyorgy: Alekszandr Petrovics so-
haja Barguzinbdl. = Parnasszus, 1/64. p.
Gomor1 Gyorgy: Emberi kéz. = Korunk,
2/94. p.

. Gomort Gyorgy: Hasonlatok a vers sziile-

tésérol. = Korunk, 2/94. p.

. Grecs6 Krisztidn: TBR. (tizenvalahdny

ballada réviden). = Parnasszus, 3/28-30. p.
GyArrAs Endre: Petéfi Sandor: Barguzin-
bil. = Parnasszus, 67. p.

Gyimest Liszl6: Petofi Sandor: Mit nem
mond ez a muszka. = Parnasszus, 1/93. p.
Gymest Liszl6: Petdfi Sandor: Uzenet az
jhazdba. = Parnasszus, 1/92. p.
GYORET Zsolt: Ervin. = Béirka, 4/53. p.
GyYGREL Zsolt: Kronika két rosszhirii kaloz-
rol. = Barka, 4/52. p.

Gy6Rr1 Laszl6: Biicsi. = Vigilia, 6/542. p.

288.
289.
290.
291.

292.
293.

294.
295.
296.
297.

298.

303.
304.
305.
306.
307.
308.
309.
310.

3II.

313.
314.

315.

Gy6r1 Liszlé: Ep ésszel mire mész? = Al-
fold, 5/14-15. p.

Gy6r1 Laszl6: Fiatal, milyen fiatal. =
Magyar Napl, 5/4. p.

Gy6r1 Liszlé: 4 kosarfons. = Magyar
Napls, 5/4. p.

Gy6r1 Liszlo: Orok iz. = Alféld, 5/15-
16. p.

Gy6r1 Laszlo: 4 rog. = Alfold, 5/16-17. p.
Gy6Rr1 Liszl6: Stabat arbor. = Vigilia, 6/
541-542. p.

Gy6r1 Orsolya: A balettozd linyok és a régi
szavak dicsérete. = Liget, 5/91-92. p.
Gy6r1 Orsolya: Erdészemek. = Liget, 6/
93-94. p.

Hajpu Levente: Lejt6 Smichov. = Apokrif,
1/26-27. p.

Hajpu Levente: Oda a Marxista lanyok-
hoz. = Apokrif, 1/25-26. p.

Havmar Tamas: Holdat gydgyit. = Forris,
5/13. p.

. Havmar Tamis: Stilusjatékok. = Irodalmi

Jelen, 6/17-19. p.

. Havmar Tamids: 4 viz hosszanti akarata. =

Forris, 5/13. p.

. Havwmr Tibor: Amit elbir. = Elet és Iro-

dalom, janius 30. 17. p.

. Havmr Tibor: Gyenge sodrdsban. = Elet

és Irodalom, junius 30. 17. p.

Havmost Sandor: Amikor vizet fakaszt. =
Pannonhalmi Szemle, 2/77. p.

Havmost Sandor: Aztdn mégiscsak. = Pan-
nonhalmi Szemle, 2/77. p.

Havrmost Sandor: Bauhausnak mondjuk. =
Vigilia, 5/441. p.

Havrmost Séndor: Es végil. = Magyar
Napls, 5/37. p.

Havrmost Sindor: A /lek iinnepe elétt. =
Pannonhalmi Szemle, 2/77. p.
Havmost Sandor: Nem tudom felidézni. =
Vigilia, 5/441. p.

Havmost Sandor: 4 torténet tele van. =
Vigilia, 5/441. p.

Havmost Sandor: Vajon mire gondolhatott.
= Magyar Naplo, 5/37. p.

Havmost Sandor: Villrél indithats. = Ma-
gyar Naplo, 5/37. p.

. Harcos Bilint: Apdk foldje. = Jelenkor,
5/505. p.
Harcos Bélint: Hdrom szin. = Jelenkor,
5/504. p.

Harcos Balint: Rézkapu, foldit, avar. =
Jelenkor, 5/504. p.

Harray Csaba: Kivildgosods. = Tiszatdj,
4-5/22. p.



REPERTORIUM | SziF 2023/4

153

Vers

316.

317.

318.

319.

320.
32I.

322.
323.
324.
325.

326.

327.

328.
329.

330.
33I.

332.

333-
334-

335-

336.
337-
338.
339-
340.
341,
342.
343

344

345-

Harray Csaba: Utdnunk. = Tiszatdj, 4-5/
22-23.p.

HAy Janos: Edények. = Vigilia, 5/419. p.
HAy Jéanos: Mi volt itt. = Vigilia, 5/419. p.
HAY Janos: Nem adndd. = Vigilia, 5/418. p.
HAy Janos: Sozér. = Vigilia, 5/418. p.
HecenGs Gyongyi: 4 pszichotikus iv. =
UJ Forris, 6/89-90. p.

Heevy1 Damjin: 4 Biblia felhivds a cselek-
vésre. = Miihely, 1/34-35. p.

Hovczer David: Jane Doe litogatdsa. Kis-
fid tikorrel. = Tiszataj, 4-5/43. p.
HowrvATh Florencia: Nem vérrokon. = Vigi-
lia, 6/536-537. p.

Iancu Laura: Két hazdnk is van egyszer-
re. = Birka, 2/43. p.

Iuiyés Gyula: 4 Balaton habjaihoz. =
Kortérs, 5/16. p.

ILiyEs Gyula: 4 béke pillanatai. = Kortirs,
5/15. p.

Iriyés Gyula: Csillagrajz. = Kortirs, 5/
16. p.

Iviyés Gyula: Van miért nem aludnom. =
Kortérs, 5/15. p.

IsT6k Anna: Credo. = Apokrif, 2/8-10. p.
Janopoa Sindor: egyre-kor. = Credo, 1/
81. p.

Janooa Sandor: halljatok-e. = Credo, 1/
80. p.

Janopa Sindor: térdre. = Credo, 1/80. p.
JAsz Attila: Amikor a kép 6todik sarkdt ke-
resed. = Miihely, 1/22. p.

Jasz Attila: Amikor majd jazz énckesné
leszel vagy prézai szinészné. = Vigilia,
6/543-544. p.

JAsz Attila: Amikor te magad vagy a hely
is. = Forrds, 6/23-25. p.

Jasz Attila: Mozdulatlan. = Vigilia, 6/
545. p.

JAsz Attila: Urolsé iidvézlet. = Parnasszus,
1/28. p.

JeNEL Gyula: (beszéltem ezt-azt...) = Par-
nasszus, 1/84. p.

JeNEr Gyula: (mdr megszoktam magam...)
= Parnasszus, 1/83. p.

KAvvar Katalin: A kildetés. = Liget, 5/
15-17. p.

KANTOR Péter: Post Scriptum: Post Vitam.
= Parnasszus, 1/12. p.

KANTOR Zsolt: Gordiuszi lotys. Minden
bajjal megkent. = Mozgé Vildg, 6/54. p.

KANTOR Zsolt: Jeruzsdlem, szovegszerii
vildg. Fiirkész6 szempir az éghez. = Moz-
g6 Vilig, 6/55. p.

KANTOR Zsolt: Kollagén textiira. ,Az ér-
z€ki szemléletek fogalmak nélkiil vakok,

346.
347-
348.
349.
350.
351.
352.

353-

355-
356.

357
358.

359-

360.

362.
363.

364.
365.

366.
367.

368.
369.

370.

371.

373
374-
375-

376

a fogalmak szemléletek nélkiil tresek.”
(Kant). = Mozgé Vildg, 6/54. p.
KANTOR Zsolt: Reflex és méz. Ars poetica.
= Mozgé Vilig, 6/55. p.

KARAcsONYI Zsolt: A legkisebb kirdlyfi. =
Helikon, februdr 10. 3. p.

KARrAcsoNYI Zsolt: A visszatérés. = Tisza-
taj, 4-5/19-20. p.

Kark6 Adam: Kabat. = Hitel, 5/58. p.
Kark6 Adam: Por. = Hitel, 5/57. p.
Karko6 Adam: gjra. = Hitel, 5/59. p.
KArovry Dorina: Adendrikum. = Tiszatdj,
4-5/50. p.

KArovry Dorina: Kardcsonyi képeslapok. =
Tiszataj, 4-5/49-50. p.

. Karona Agota: Caspar David Friedrich-

képeslap. = Uj Forris, 5/65. p.

Karona Agota: Kedves dszkdk, palota. =
UJ Forris, 5/64. p.

Karona Agota: Rousseau dzsungele a bori-
ton. = [jJ Forris, 5/63. p.

KemENY Istvan: De. = Birka, 3/3—4. p.
Kemser Istvan: Faznak a névényeim. =
Hitel, 6/25. p.

KerBER Baldzs: A¢jdrs. = Parnasszus, 3/
79. p.

KerBER Balazs: 4 Szonett Nadasdy Addm-
hoz. = Parnasszus, 3/80. p.

. KerEx Imre: Cézanne: Almdk. = Lyukas-

6ra, 3/21. p.

KerEx Imre: Dal. = Lyukaséra, 3/21. p.
KerEx Imre: Diszletei leomlanak. = Lyu-
kaséra, 3/22. p.

KerEx Imre: Egry. = Lyukaséra, 3/22. p.
KerEx Imre: Elbagyott udvar. = Lyukas-
6ra, 3/21. p.

KerEx Imre: Fa. = Lyukaséra, 3/22. p.
KerEx Imre: Lator Laszlonak. = Lyukas-
6ra, 3/21. p.

KerEx Imre: 4 lovak. = Lyukaséra, 3/21. p.
KerEk Imre: Egy megrongdlt préshdz fala-
ra. = Lyukaséra, 3/22. p.

KEerEX Imre: Nem ereszt. = Lyukaséra, 3/
21. p.

Keriéx Imre: Oda Braque szelleméhez. =
Lyukaséra, 3/22. p.

. Keréx Imre: 4 rinya partjan. = Lyukas-
6ra, 3/21. p.
KereszTes Agnes: Almok. = Lyukasora,
3/2.p.
KereszTes Agnes: Egyediil. = Lyukaséra,
3/3. p.
KereszTes Agnes: Enek. = Lyukaséra, 3/
3.p.
Kereszres Agnes: Ez a nap a csaldde. =

Lyukaséra, 3/2. p.
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377-
378.
379-
380.

381.

383.

384.
385.

386.

387.

388.
389.
390.
391.
392.
393-

394-

395-

396.

397-

398.

399-

o

40

=

40

402.

403.

404.

KereszTes Agnes: Fik. = Lyukasora, 3/
2.p.

Kereszres Agnes: Ideje eljonni. = Lyukas-
éra, 3/2. p.

Kereszres Agnes: [geret foldje. = Lyukas-
éra, 3/2. p.

KereszTEs Agnes: Jellj meg. = Lyukaséra,
3/2.p.

KereszTEs Agnes: Novéreim. = Lyukas-
6ra, 3/2. p.

. Kereszres Agnes: Oszi feltamadis. = Lyu-

kaséra, 3/3. p.

KereszTes Agnes: Oszinteség. = Lyukas-
6ra, 3/2. p.

KereszTes Agnes: Piider a ranchan. =
Lyukaséra, 3/2. p.

KereszTes Agnes: Tuvasz, ids. = Lyu-
kaséra, 3/3. p-

KereszTEs Agnes: Tiszavirdg. = Lyukas-
6ra, 3/3. p.

KereszTes Agnes: Tokéletes tiredelem. =
Lyukaséra, 3/2. p.

KereszTes Agnes: Virdgének. = Lyukas-

6ra, 3/3. p.

KerTEsz Eszter: Hitvallomdsok. = Credo,
1/116. p.

Kertiész Eszter: Ujjdszilstt imdja. =
Credo, 1/3. p.

KeszrueLyr Gyorgy: Iletlenil. = Heli-
kon, februdr 10. 19. p.

KeszrueLyr Gyorgy: Joslat. = Helikon,
februdr 10. 19. p.

KeszrueLyr Gyorgy: Megvdltisok. =
Helikon, februdr 10. 19. p.

KirAry Csenge Katica: alvad. = Apokrif,
2/24. p.

KirAvry Csenge Katica: Euridiké. = Apok-
rif, 2/24. p.

KirAvry Farkas: Nem vagy almos? = Ma-
gyar Naplg, 6/12. p.

KirAvry Levente: Petdfi Sandor levele Arany
Janoshoz. = Parnasszus, 1/29-30. p.
Kiss Judit Agnesz A diva. = Mozgé Vilag,
5/48. p.

Kiss Judit Agnes: Gydszballada a régi fiik-
rol. = Mozg’é Vildg, 5/47-48. p.

. Kiss Judit Agnes: Tiltott dal a gall. = Elet

és Irodalom, méjus 26. 17. p.

. Kiss Judit Agnes: Az utca embere. = Moz-

g6 Vildg, 5/47-49. p.

Kovrozsvirt Andris: Bogdrhdti. = Hitel,
5/72. p.

KovrozsvArt Andris: ,Fordulj Keletnek,
drdga Fold!” = Hitel, 5/74. p.
Kovozsvart Andris: A nyelvnek kiitja. =
Hitel, 5/72. p.

405.
406.
407.
408.
409.

410.

412.
413.

414.

415.

416.

417.

422.
423.
424.
425.
426.
427.
428.

429.
430.

431.

432.

KovrozsvArt Andrés: Petofi emlékév, 2022-
23. = Hitel, 5/71. p.

Kovozsvirt Andris: Redd hagyom. =
Hitel, 5/73. p.

KomArovics Zoltin: Kupoldk. = Uj For-
rds, 5/50-51. p.

Korsés Gergs: Elmennék hozzdd, mint
Kisfaludy Sandor. = Jelenkor, 5/503. p.
Korsés Gergé: Kocsonydsan féls kisgyerek.
= Jelenkor, 5/502. p.

KovAcs Istvan: Anydm a szikldarol ram te-
kint. = qutérs, 5/3-5. p.

. KovAics UjszAszy Péter: Ahogy még nem

volt. = Irodalmi Jelen, 5/69. p.

Kovacs Ujszaszy Péter: Balkdni dlom. =
Irodalmi Jelen, 5/68. p.

Kovics UyszAszy Péter: buisvét vasdrnap.
= Irodalmi Jelen, 5/69. p.

Kovics Ussziszy Péter: Idegen szag. =
Irodalmi Jelen, 5/68. p.

KucLer Viktor: Erotikus. = Irodalmi Jelen,
6/133. p.

KucLer Viktor: Némasdg. = Irodalmi Je-
len, 6/133. p.

KucLer Viktor: Temetkezés. = Irodalmi
Jelen, 6/133-134. p.

. Kukorerry Endre: Petdfi Sandor: Effektiv

haszna. = Parnasszus, 1/19. p.

. Kukorerry Endre: A Petéfi Sandor effek-

tiv haszna. = Parnasszus, 1/19. p.

. KukorerLy Endre: Valamivel komolyabb.

= Parnasszus, 1/20. p.

. Kukucska Szabolcs: 00:03. = Mihely, 1/
37.p.
Kukucska Szaboles: 15:07. = Irodalmi
Jelen, 6/128. p.
Kukucska Szaboles: 15:41. = Irodalmi
Jelen, 6/127. p.
Kukucska Szaboles: 76:32. = Irodalmi
Jelen, 6/126-127. p.
Kukucska Szaboles: 77:26. = Irodalmi

Jelen, 6/126. p.
Kukucska Szabolcs: 23:24. = Mihely, 1/

37. p.

Kuvrin Borbéla: Dal anyamnak. = Eletiink,
2/168. p.

Kuorr1 Laszlo: ami foldet ér. = Birka, 3/
25.p.

Korr1 Laszl6: belgrdd. = Barka, 3/25-26. p.
Kurr Liszl6: dszintének lenni. = Magyar
Naplé, 6/52. p.

Lacxri Janos: Egy adott ponton. = Irodal-
mi Jelen, 5/25. p.

Lackr1 Janos: Beszoldsok. = Birka, 2/49—
50. p.
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433-

434-
435-

436.

437

438.

439-

440.
441.
442.
443.
444.
445.
446.
447.
448.
449.

450.

451

452.

453-

454-

455-

456.

457

458.

459-
460.

461.

Lackr1 Janos: Dicséretesség. = Bérka, 2/
52.p.
Lackr1 Janos: Esends. = Lyukaséra, 1/2. p.

Lackr1 Janos: Fagyos vildg. = Barka, 4/
46—47. p.

Lackri Janos: Faluszdja. = Lyukaséra, 1/
2.p.

Lackr1 Janos: Felbecsiilhetetlen. = Lyukas-
6ra, 1/3. p.

Lackr1 Jinos: Hdnyévesség. = Bérka, 2/
53.p.

Lackr1 Janos: Kikérdezés. = Barka, 2/51. p.

Lackr1 Janos: Legerdsebd. = Lyukasora,
1/2.p.

Lackr1 Janos: 4 toredelem zsoltdra. = Lyu-
kaséra, 1/3. p.

LANG Orsolya: Janudri reggel. = Jelenkor,
5/496. p.

LANG Orsolya: Kivandorlék és ongyilkosok
dsze. = Apokrif, 1/22. p.

LANG Orsolya: Melankilia. = Jelenkor, 5/
497. p.

LAnG Orsolya: Mintha halyog. = Jelenkor,
5/497-498. p.

LANG Orsolya: 4 siker titka. = Apokrif, 1/
22-23.p.

LAzAwr Balazs: Tizenhatodik helsingori fel-

Jegyzés. = Magyar Naplé, 5/52. p.
LAzAR Baldzs: Tizenkilencedik helsingori
Jfeljegyzés. = Magyar Naplé, 5/52. p.
Lipcser Mdrta: Biiszke élet. = Varad, 5/
12.p.

Lipcser Mirta: Isten asztaldn. = Varad, 5/
11.p.

Lipcser Mirta: Isten kezében. = Virad,
5/15. p.

Lipcser Mirta: Jelen idében. = Virad, 5/
13-14. p.

Lipcser Mirta: 4 jové kérdése. = Virad,
5/13. p.

Lipcser Marta: Lebegtetnek a csillagok. =
Virad, 5/11-12. p.

Lipcser Marta: Létkerék. = Virad, 5/14. p.
Lipcser Marta: Megmaradds. = Virad, 5/

15. p.

Lipcser Mirta: Szeétteriilt élet. = Virad, 5/
12-13. p.

Lipcser Marta: Az Ur akarata. = Virad, 5/
14. p.

LonuArT Melinda: amig betiikbe (k)ilto-
ziink. = Helikon, februdr 10. 10. p.
LénuART Melinda: mintha. = Helikon,
februdr 10. 10. p.

LonuArT Melinda: nem olyan kénnyi. =
Helikon, februdr 10. 10. p.

0

46

464.
465.

466.
467.
468.
469.

470.

ot

47

472.

474
475-

476.
477-

478.
479-

480.
481.

482.
483.

484.

486.
487.
488.
489.

490.

. LuxAcs Flora: Arabeszk. = Miihely, 1/

42.p.

. LukAcs Fléra: Grandtalma. = Mihely, 1/

40. p.

LukAcs Fléra: Tiizéra. = Miihely, 1/41. p.
Majoros Eniké: Egyszerii vendég. = Virad,
6/63. p.

Majoros Eniké: Elballgatott szavak. =
Virad, 6/60. p.

Majoros Eniké: 4 vildg kozitt a kapocs. =
Virad, 6/60-61. p.

Maxkvar1 Eva, P.: Csata elott, csata utdn. =
Parnasszus, 3/35. p.

Maké Agnes: Menetrend szerint. = Par-
nasszus, 3/93. p.

Mako Agnes: Tiilzott fokusz. = Liget, 6/
113-114. p.

. MANva Kristof: 4 princeps dlma. = UJ For-

rds, 6/51. p. )}
MANvA Kristof: Tovdabblendiil. = Uj Forris,
6/50. p.

. MANvya Kristof: Virdgba borul. = UJ For-

rds, 6/49. p.

MArcuTiu-RAcz Déra: jobbkéz. = Heli-
kon, februdr 10. 17. p.

MaArcuT1U-RAcz Déra: még nem politikai.
= Helikon, februdr 10. 16. p.

Mark6 Béla: Felejtés. = Birka, 4/28. p.
MARk6 Béla: Mai magyar. = Mozgé Vilig,

6/52-53. p.

Mark6 Béla: Megfelels ids. = Barka, 4/
26.p.

Mark6 Béla: Pillangchatds. = Vigilia, 6/
520. p.

MARKO Béla: Telekkonyv. = Birka, 4/27. p.
Mark6 Béla: Vigydznom kell. = Kortirs,
6/13-14. p.

MaRrNo Jénos: Az emészté fodém. = Elet
és Irodalom, méjus 26. 17. p.

MARNO Janos: Gyerekvers. = Tiszatdj, 4-5/
3.p.

MARNo Janos: Most litom. = Tiszataj, 4-5/
5-6.p.

. MARrNo Janos: A4 tiszta ész dichéjban. =

Tiszataj, 4-5/5. p.

MARNo Janos: Vakmerités. = Tiszatdj, 4-5/
6-9. p.

MaRrNoO Janos: 4 véletlen. = Tiszataj, 4-5/
3-4.p.

MarsaLL Liszl6: Bem Apo kalapjan. =
Parnasszus, 1/61. p.

Marsavry Liszl6: Petdfi meg a barguzini
rabér. = Parnasszus, 1/62—63. p.

Mars6 Paula: Esti levél eleje. = Elet és
Irodalom, junius 2. 17. p.
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491.
492.
493-
494
495-
496.
497-
498.
499-
500.
50I.
502.
503-
504.
505.
506.
507.
508.
509-
510.
SII.
512,
513.

514.

515-

516.

517.

518.

Marsé Paula: Esti level vége. = Elet és Iro-
dalom, jinius 2. 17. p.

Mars6 Paula: Felhgpornd. = Elet és Iro-
dalom, jinius 2. 17. p.

Mars6 Paula: Gyengeség. = Elet és Iroda-
lom, junius 2. 17. p.

Mars6 Paula: Hangtérkép. = Elet és Iro-
dalom, jinius 2. 17. p.

Mars6 Paula: Ké# kabit. = Elet és Troda-
lom, junius 2. 17. p.

Mars6 Paula: Strandszomorisag. = Elet
és Irodalom, janius 2. 17. p.

Mars6 Paula: Tavolsagi hivds. = Elet és
Irodalom, junius 2. 17. p.
Mazura-MoNok1 Zsuzsanna: Aznap éj-
szaka. = Irodalmi Jelen, 6/130-131. p.
MazurLa-MonNok1 Zsuzsanna: Megkér-
dezlek. = Irodalmi Jelen, 6/129. p.
Mazura-Monok1 Zsuzsanna: Holdkor.
= Irodalmi Jelen, 6/130. p.
Mazura-MoNok1 Zsuzsanna: Régen és
most. = Irodalmi Jelen, 6/131-132. p.
Miszory Dezs6: Segesvdri szimfonia. =
Parnasszus, 1/99-101. p.

Meze1 Giébor: i. az iildoztetés szenzdcidi. =
Tiszataj, 4-5/44—-45. p.

Mezey Katalin: Nem a viz. = Magyar
Naplé, 5/55. p.

Mezey Katalin: Pinkésdi rozsa. = Magyar
Naplé, 5/55. p.

Mezey Katalin: Az utolsé szikra. = Magyar
Napls, 5/55. p.

MEz6 Ferenc: Szdsa Petrovics: Végakara-
tom. = Parnasszus, 1/102. p.

MinAvy Csilla, B.: Mrcius rigyei. = Con-
fessio, 1/47. p.

MownAr T. Eszter: Bévités. = Elet és Iro-
dalom, mdjus 12. 17. p.

MoLNAR T. Eszter: Az elegyekrdl. = Elet és
Irodalom, méjus 12. 17. p.

MouNAr T. Eszter: Hamszin hava. = Elet
és Irodalom, méjus 12. 17. p.

MoLNAr T. Eszter: Zsirfény. = Elet és Iro-
dalom, mdjus 12. 17. p.

MOoLNAR Zsolt: Egybefolyik. Kiszdrad. =
Virad, 6/71. p.

MoLNAR Zsolt: Es engedek. = Virad, 6/

68-69. p.

MOLNAR Zsolt: Tehetetlen dhitat. = Virad,
6/68. p.

MUurANY!1 Zita: alma. = Magyar Napl6, 5/
15. p.

MurANYI Zita: csigahdz. = Birka, 3/24. p.
MURANYI Zita: emlékezés. = Magyar Nap-
16, 5/15. p.

519.

520.
521,
522.
523.
524.

525.
526.

527

528.
529-
530.

53I.
532.

533-

534-

535-

536.

537

538.

539-

540.

542.

543-

544

546.

547.

MuRrANY1 Zita: esthajnal. = Birka, 3/24. p.
MuRrANY1 Zita: mentébdja. = Barka, 3/
24.p.

MUuRrANY1 Zita: grids. = Magyar Naplé, 5/
15. p.

MuoLLER DezsS: Ezernyi gyermek mosolyd-
bl = Virad, 5/43-44. p.

MuLLER Dezs6: Fogady szivedbe. = Virad,
5/48-49. p.

MoLLER Dezs6: Fohdsz. = Virad, 5/44—
45. p.

MULLER Dezs6: Ima. = Virad, 5/46. p.
MuoLLER Dezs6: Magdny. = Virad, 5/46. p.
MuoLLER Dezs6: Megbomlott rend. = Virad,
5/44. p.

MuLLER Dezsé: Nincs itélet. = Varad, 5/
43.p.

MUuoLLER Dezs6: Rimdnkods szivverésben.
= Virad, 5/48. p.

MuoLLER Dezs6: Tombol a mély. = Virad, 5/
45. p.

MULLER Dezs6: 4 vers. = Virad, 5/49. p.
Napasoy Adam: Aleksandr Pwetrowitsch:
Szibir. = Parnasszus, 1/11. p.

Nipasoy Adam: Alfvinyzat. = Barka, 4/
21.p.

Nipasoy Adim: Egy bank félstz. = Par-
nasszus, 3/8. p.

NApaspy Adam: Borjiszelet. = Parnasszus,
3/7.p.

Nipaspy Addm: Fézétt a draga. = Apok-
rif, 1/7. p.

Nipaspy Addm: Miféle korldz. = Birka, 4/
22.p.

Nipasoy Addm: Nem féldrajzilag. = Apok-
rif, 1/8. p.

Nipasoy Addm: Ott a Pilinszky! = Par-
nasszus, 3/9. p.

Nipasoy Addm: 4 szomorisdg. = Barka,
4/22. p.

. NApaspy Addm: Vihdncolva. = Parnasz-

szus, 3/10. p.

Nacy Mihily Tibor: Csénd és magdny. =
Birka, 2/34. p.

Nacy Mihily Tibor: Ma még, ma mdr. =
Birka, 2/33. p.

Nacy Mihaly Tibor: Magam wvagyok. =
Birka, 2/33. p.

. Nacy Mihaly Tibor: Magdnyom. = Barka,

2/33. p.

NeEmeTH BEres Csilla: Hagyod. = Vigilia,
5/439-440. p.

NEMETH Zoltdn: Dzsedbeperu. = Korunk,
4/77-78. p.
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548.
549
550.
551.

552.
553-

554-
555-

556.

557
558.
559-
560.

561.
562.

563.

564.

565.

566.

567.
568.
569.

570.

572.
573

574-

575-

576

Novix Valentin: 4 fény elél. = Hitel, 5/
31. p.

NovAx Valentin: Konnyii hasonlat. = Hitel,
5/32. p.

Novix Valentin: Kukorica megfosztdsa
babérjaitsl. = Parnasszus, 1/118-119. p.
Novix Valentin: Regenydal. = Hitel, 5/
32.p.

NovAk Valentin: Teraszon. = Hitel, 5/33. p.
OvLAH Andrids: ami mégotte van. = Iro-
dalmi Jelen, 6/11-12. p.

OLAH Andris: egyediil. = Korunk, 5/49. p.
OLAH Andris: hidba. = Birka, 4/5. p.
OvAH Andrés: holnap is. = Korunk, 5/49. p.
OLAH Andris: késésben. = Korunk, 5/49—
50. p.

OvAH Andriés: a kikezdett ids. = Irodalmi
Jelen, 6/11. p.

OvLAH Andrés: mellékszerepls. = Korunk,
5/50. p.

OvAH Andris: tdvolodunk. = Irodalmi Je-
len, 6/12. p.

OvLAH Andris: ij mitosz. = Barka, 4/4. p.
OLAH Andris: djra. = Irodalmi Jelen, 6/
12-13. p.

OvLAH Andris: az utolsé alkalom. = Birka,
4/3-4. p.

ORBAN Janos Dénes: Braguzin kalapdcsa.
Nem péarndk kozt. = Parnasszus, 1/33—
35.p.

ORBAN Jinos Dénes: Nem pdarndk kizt.
Nem pirndk kozt. = Parnasszus, 1/36. p.
ORBAN Janos Dénes: Toredékek toredéke.
Nem pirnik kozt. = Parnasszus, 1/31-
32.p.

Orcsik Roland: kutydra dér. = Korunk,
4/79-80. p.

Orcsik Roland: Szakadék folott. = Parnasz-
szus, 3/56. p.

Parp-SeBGK Attila: (épphogy). = Barka, 3/
36. p.

Papp-SeBOK Attila: (geoldgiai torténet). =
Birka, 3/35. p.

. Papp-SEBOK Attila: (kidizetés). = Mihely,

1/36. p.
Papp-SeBOK Attila: (kozelités). = Mihely,
1/36. p.

Papp-SeBGk Attila: (kiilonbségtetel). =
Apokrif, 2/36. p.

Paprp-SeBSk Attila: (a szerelemrsl). =
Birka, 3/35. p.

Parp-SeBGK Attila: (a viszontldtds reményé-
ben). = Elet és Irodalom, junius 16. 17. p.
Pirkar Tivadar: Arva mébes. = Miihely,
1/58-59. p.

577

578.
579-
580.

581.

583.
584.

58s.

586.

587.

588.
589.
590-
591.
592.

593-

597-
598.

599-

600.

6or1.
602.

603.
604.

605.

Paver Imre: Tindérkonny. = Magyar Nap-
16, 6/47. p.

Paver Imre: 4 wolt és a van. = Magyar
Napls, 6/47. p.

PiNTEK Imre: Festmény a trigerekril. =
Eletiink, 2/56. p.

PénTEK Imre: Régi tér. = Eletiink, 2/
57.p.

PinTEK Imre: Tz lobban. = Eletiink, 2/
57.p.

. Péter Erika: borzong a fold. = Birka, 3/

42.p.

PETER Erika: drama. = Barka, 3/42. p.
PiéTER Erika: tetovdlt katondk. = Barka, 3/
41. p.

PeT6cz Andrés: Ha majd ij. = Elet és Iro-
dalom, majus 5. 17. p.

PeT6cz Andris: Nem tudom, mi ez. = Elet
és Irodalom, méjus 5. 17. p.

Per6cz Andras: Petdfi Sandor: Arany Jinos-
nak. = Parnasszus, 1/40. p.

Per6cz Andrés: Petéfi Sandor: Negyven
vagyok. = Parnasszus, 1/39. p.

PeTScz Andris: Szerintem bitr. = Elet és
Irodalom, méjus 5. 17. p.

Per6ez Andrés: Zsoltdrparafrazis — El-
nyugszom majd. = Magyar Naplé, 5/28. p.
Per6écz  Andras:  Zsoltdrparafrizis —
Hazudni. = Kortérs, 5/43. p.

Perécz Andras: Zsoltdrparafrizis —
Tenyérnyi napok. = Kortdrs, 5/43-44. p.
PeT6r1 Sandor: 4 tintdsiveg. = Lyukas-
6ra, 2/12-13. p.

. PETRENCE Sindor: 4 tiszta isz kritikdja. =

Apokrif, 2/50. p.

. PETRENCE Sédndor: Vigassdg is mdccer. =

Apokrif, 2/51. p.

. PeTRGCZI1 Eva: Bardnéi pillanat. = Con-

fessio, 1/48. p.

PoLrAcH Péter: Elveszett és elvett? = Elet
és Irodalom, junius 9. 14. p.

Poés Zoltin: Szdg és kép. = Jelenkor, 6/
641. p.

PrAcar Tamds: Alexandr Petéfi: Halldm
kiegyezett... = Parnasszus, 1/37-38. p.
REDER Ferenc: Legyen meg. = Apokrif, 2/
25. p.

REDER Ferenc: Zakeus. = Apokrif, 2/25. p.
REpey-WEeBB Hanna: Kordonok kozt a rak-
parton. = Apokrif, 1/38-39. p.

Sarros Lajos: Szegek. = Confessio, 1/70. p.
Say6 Lisz16: Ballada az érokkévalssigrol.
= Jelenkor, 5/484-485. p.

Sa16 Liszl6: Emlékezeés egy ndsz-éjszakdra.
= Jelenkor, 5/483-484. p.
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606.

607.
608.
609.

615.

616.

617.

618.
. StmoN Adri: Isten-kosdr. = Tiszatdj, 4=5/

626.
627.
628.
629.
630.
631.
632.
633.

634.

Saj6 Laszloé: a hajo. = Jelenkor, 5/481—
482. p.

Saj6 Laszlé: kis vers. = Eletiink, 2/91. p-
Saj6 Laszlé: Temetés. = Eletiink, 2/92. p-
Sayros Orsolya: Bojti szél. = Confessio, 1/
70. p.

. SANTHA Attila: Eséesepp. = Irodalmi Jelen,

5/14. p.

. SANTHA Attila: Jobara. = Irodalmi Jelen,

5/14. p.

. SANTHA Attila: Kozbiilss hegytets. = Iro-

dalmi Jelen, 5/13. p.

. Scuon Karoly: Ddniel hirmasozik. = Moz~

g6 Vildg, 6/56. p.

. Scuon Kiroly: Az élet nagyon hosszii. =

Mozgé Vilag, 6/57. p.

Simek Valéria: Didergeton. = Hitel, 6/76. p.
Simex Valéria: Felhotlen igazsdggal. = Hi-
tel, 6/76. p.

Simon Adri: Aknamezé-villanella. = Bér-
ka, 2/32. p.

Simon Adri: [réaszzal. = Birka, 2/31. p.

47-48. p.

. SimoN Bettina: A kétségbeesés évei. = Apok-
rif, 1/46. p.

. Simon Bettina: 4 régi albérlet. = Apokrif,
1/47. p.

. StummMER Attila: Gondoskodds. = Jelenkor,

5/501. p.

. StuMMER Attila: Koziiti baleset. = Jelen-

kor, 5/499-500. p.

. StummMmeRr Attila: T6rlés. = Jelenkor, 5/

500-501. p.

. Str6 Csaba Andris: emlékezz most, hogy

fdjjon, utcak délutan. = Pannonhalmi Szem-

le, 1/63-66. p.

Szasovrcst Viktéria: Elsé nap. = Parnasz-
szus, 3/97. p.

Szasovcst Viktéria: Melyiilés. = Parnasz-
szus, 3/96. p.

SzALINGER Baldzs: Levél Istvin écsémbez.
= PamaS§zus, 1/21-23. p.

Szaukr Agoston: Ejszakai tiira. = Eletiink,
2/76. p.

Szaver Agoston: Elégia. = Eletiink, 2/
76. p.

SzAuER Agoston: Fesztdvolsag. = Eletiink,
2/76. p.

Szaver Agoston: Kommunikdcié. = Ele-
tiink, 2/77. p.

Szauer Diniel: Csonak. = Eletiink, 2/
78. p.

Szaver Diniel: Ejjeli lepke. = Eletiink,

2/78. p.

635.

636.

637.
638.

639.

640.

—

64

642.
643.
644.
645.
646.

647.

o

64

649.

650.

651.

-

652.

653.

654.
655.
656.

657.

65

=3

659.
660.

661.

Szauer Déniel: Falevél. = Eletiink, 2/
78. p.
Szauer Déniel: Margsra. = Eletiink, 2/
78. p.
Szauer Diéniel: Napora. = Eletiink, 2/
79. p.
Szauer Diniel: Paletta. = Eletiink, 2/
79. p.

SzEKkELYHIDI Zsolt: Abrahdam Egyiptom-
ban. (Ter 12, 10-20). = Irodalmi Jelen, 6/
36-37. p.

SzEKELYHIDI Zsolt: Abrahdm térténete.
(Ter 12, 1-9). = Irodalmi Jelen, 6/35-36. p.

. SzEKELYHIDI Zsolt: Az égben iils. (Ter 4,

1-11). = Irodalmi Jelen, 6/37-39. p.
SZEKELYHIDI Zsolt: A hétpecsétes kinyv. =
Magyar Napls, 6/4. p.

SzENAst Miklés: Hdtrahagyott wersek
Braguzinbdl. = Parnasszus, 1/115-117. p.
SzENTI Erné: Felfejtett miilt. = Parnasszus,
1/112. p.

SzkArost Endre: Avangdr epigramok. =
Parnasszus, 1/43. p.

SzkArost Endre: Petdfi Sandor: Artiir. =
Parnasszus, 1/46. p.

SzkArost Endre: 4 Piinkésdi férfiii lito-
mdsa. = Parnasszus, 1/44-45. p.

. SziLAcY1 Akos: Barguzini merengések. =

Parnasszus, 1/47-48. p.

SziLAGy1 Akos: Hej te kisldny, kis Maruszja!
= Parnasszus, 1/49. p.

SziLAcy1 Akos: Kishazdmban, Barguzin-
ban. = Parnasszus, 1/50-51. p.

SziLAcyr Akos: Nehogymd'. = Parnasszus,
1/52. p.

SziLAcy1 Andris: I#£. Emberek vidékei. =
Birka, 3/44-45. p.

SziLAcy1 Andris: Jaj. Emberek vidékei. =
Birka, 3/45-46. p.

SziLAcy1 Andris: Nem vettem észre. Em-
berek vidékei. = Barka, 3/44. p.
SziLAcyr Andréds: Sziiletés és haldlozds.
Emberek vidékei. = Barka, 3/46-47. p.
SziLAcy1-Nagy 1ldiké: Gnosztikus tavasz.
= Irodalmi Jelen, 5/36. p.

SzoLLGsy Mityds: Fejlovés. = Barka, 3/
6-7. p.

. SzoLL6sy Matyds: Introitus. = Birka, 3/

5-6. p.

Taizs Gergd: Anydam kénnyii dlmot kisér. =
Mihely, 1/60. p.

Taizs Gergé: Emberember. = Liget, 5/
61-62. p.

Taizs Gergé: Felhok, fik, asszonyok. =
Liget, 6/115-117. p.
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662.
663.

664.
665.
666.
667.

. TamAs Etelka: igaz. = Korunk, 2/31. p.
669.

668

670.
671.
672.
673.
674.
675.
676.
677.

67

=3

67

Ne)

680.

68

—

68

Y

683.
684.

68

(o

686.

68

68

®©

689.

690.

69

—

69

N

693.

694.

~

Taizs Gergd: Szokédr. = Liget, 5/63-64. p.
TakAcs Néandor: Kilakoltatds. = U_] Forris,
6/36. p.

TakAcs Nandor: 4 nyolcadik sziiletésnap. =
U_] Forris, 6/35. p.

TakAcs Nandor: Szdszegok. = UJ Forris,
6/36. p.

TamAs Etelka: de. = Korunk, 2/31-32. p.
TamAs Etelka: érkezés. = Korunk, 2/33. p.

TamAs Etelka: ismétlés. = Korunk, 2/32—
33.p.

Tamas Etelka: zérés 1. = Korunk, 2/33. p.
TamAs Etelka: zérés 2. = Korunk, 2/34. p.
TamAs Etelka: 26. = Korunk, 2/32. p.
TamaAs Etelka: mi mind. = Korunk, 2/34. p.
Tamas Etelka: nappal. = Korunk, 2/31. p.
TamAs Etelka: ze. = Korunk, 2/34. p.
TamAs Etelka: z¢l. = Korunk, 2/32. p.
Tanport Dezss: Petifi Sindor: A vad-
ludak a vizen gyiilekeznek ... = Parnasszus,
113 p.

. Taroy Baldzs: Alexander Petrovics: Vod-

kadal. = Parnasszus, 1/90. p.

. TaTAr Sandor: BombAppetit! = Mihely,

1/32.p.
TatAr Sandor: A hdttérben Szilénosz duru-
zsol. = Pannonhalmi Szemle, 2/76. p.

. TatAr Sandor: 4 mélységhil ciklus margo-

Jdra. = Mihely, 1/32. p.

. TatAr Sindor: Nydj menedék. Ilhizio. =

Birka, 4/38. p.

TaTAR Séndor: (jsnga’z. = Birka, 4/39. p.
TaTAR Sandor: 4 szell6zkods, ligy meleg-
ben. = Alfold, 6/7-8. p.

. TaTAr Sandor: Utdzéng’. = Pannonhalmi

Szemle, 2/75. p.

Tovrvaj Zoltén: Petsfi Sandor: Weéres Sdn-
dor. = Parnasszus, 1/128-129. p.
Tomayt Attila: Hamu lesz. = Vigilia, 6/
538. p.

. Tomay1 Attila: Mese a nydrvégrol. = Heli-

kon, februdr 10. 2. p.

Tomayt Attila: Mese a nydrvégrél. = Par-
nasszus, 3/90. p.

Tomayt Attila: Mese befelé és visszafelé. =
Helikon, februdr 10. 2. p.

. Tomayt Attila: Mese befelé és visszafelé. =

Parnasszus, 3/91-92. p.

. Tomayt Attila: 4 sozét hallban. = Vigilia,

6/538. p.

TétH Erzsébet: Ebren dlmods. = Elet és
Irodalom, mdjus 26. 14. p.

T6tH Erzsébet: Kerdsjelek. = Kortérs, 5/
11.p.

696.
697.
698.
699.
700.

70I.
702.

703.
704.

705-

(=%

70

707

71I.
712.

713.
714.
715.
716.

717
718.

719-
720.

721.
722.
723-
724
725-

726.

. Térn Erzsébet: Kikapesolni. = Kortérs, 5/

10. p.

Toru Erzsébet: Valaha wvirdgoztunk. =
Kortirs, 5/10-11. p.

Torn Kinga: Koszori. = Elet és Irodalom,
janius 16. 14. p.

Toéru Kinga: Lanc. = Elet és Irodalom,
janius 16. 14. p.

TéTH Kinga: Lombikok anyik napjdra,
gyermeknapra. = Apokrif, 2/45. p.

Téru Krisztina: Dal a vakondrdl. = Barka,
3/59. p.

Torh Krisztina: Horinek. = Barka, 3/60. p.
TézsER Arpéd: Hittal iilok annak, amit
mond. = Parnasszus, 3/83. p.

TézsEr Arpéd: A képmutogatd haldla. =
Alfold, 5/23. p.

TOzsER Arpéd: Kozott. = Parnasszus, 3/
84.p.

TézsEr Arpéd: Levél Magyarorszdgra. =
Parnasszus, 1/58. p.

. T6zsEr Arpéd: Lyukas hiszfilléres. = Al-

fold, 5/24-25. p.
T6zskr Arpad: Sorra veszi oket. = Parnasz-
szus, 3/83;. p-

. T6zskr Arpad: Versen kiviil. = Parnasz-

szus, 3/85. p.

.Tuzes Bilint: Harmincittsl otvenig. =

Virad, 6/4. p.

. Tuzes Balint: Nyugtalan fenyé. = Virad,

6/3. p.

Varca Imre: Advent. = Forris, 5/3. p.
Varca Imre: Altaté. = Forris, 5/3. p.
Varea Imre: Kapesolat. = Forrés, 5/3. p.
Varca Imre: Létkerék. = Forrds, 5/4. p.
Varca Imre: Magdny. = Forrds, 5/3. p.
VARrGA Imre: Mindenszentek. = Forras, 5/
4. p.

Varea Imre: Nydrvég. = Forris, 5/3. p.
VARrGA Imre: Orege,é. = Forris, 5/3. p.
Varca Imre: Osz. = Forrés, 5/4. p-
Varea Imre: Sirfelirat. = Forris, 5/4. p.
Varea Imre: 4 szivdrvinykigys éneke. =
Parnasszus, 3/88-89. p.

Varca Melinda: Gydszutd. = Parnasszus,
3/95. p.

Varca Melinda: Hiisvét utdni séta. = Iro-
dalmi Jelen, 5/6-7. p.

Varea Melinda: Nagytakaritdas. = Par-
nasszus, 3/94-95. p.

VAr1 Fibidn Lészl(’):A‘rnyékadéun, itt... =
Birka, 4/6. p.

VAri Fabidn Lisz16: Latod-e, driga. = Ma-
gyar Naplé, 5/9. p.
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727
728.
729-
730.

731.
732.

73

oy

734-

73

vy

o

73

737

~

o

73

739-

[e]

74

=

74

742.

743-

744

745

o~

74

747

=33

74

749-

-

75

S

75

75

)

754-

VAR Fibidan Laszl6: Napfelkelte. = Birka,
4/7. p.

VArNAGY Mirta: Cinkebokor. = Irodalmi
Jelen, 6/29. p.

VArRNAGY Marta: Két ldb nyilik végig az
¢iszakdan. = Irodalmi Jelen, 6/29-30. p.
Vasas Tamds: Amerikai CV. = Hitel, 5/
40. p.

Vasas Tamas: Correctio. = Hitel, 5/41. p.
Vasas Tamds: Gyerekeknek. = Hitel, 5/
41. p.

. Vasas Tamds: Jeloletlen felhs. = Hitel, 5/

39.p.

Vasas Tamis: Kommentdr a harmadik
evangéliumhoz. = Pannonhalmi Szemle,
1/69. p.

. Vasas Tamids: Ollskezii Edward vdrkertje

Pesten. = Hitel, 5/42-43. p.

. Vasas Tamas: pufendorf. = Pannonhalmi

Szemle, 1/69. p.
Vass Tibor: (J)avuldsi szdndek. = Parnasz-
szus, 1/113. p.

. VicH Attila: Kert példizatok. = Magyar

Napls, 6/27. p.
VerEss Mikl6s: Alexander Petjoffi: Zsgyi
Menja, Jilija. = Parnasszus, 1/68. p.

. [VerMmEs Nikolett] WerNER Nikolett:

Ejszakai részegség. = Miihely, 1/44. p.

. [VermEs Nikolett] WErRNER Nikolett:

Itthon van a festé. = Miihely, 1/43. p.
[VermEs Nikolett] WerNER Nikolett:
Otthondpoldsi kérdések. = Miihely, 1/44. p.
Vicror Andris: Népi imddsig— novények
neveire. = Liget, 6/111-112. p.

Vipa Kamilla: Naplgjegyzet. = Jelenkor,
6/630. p.

ViLLANy1 G. Andris: dlom fia. = Mozgé
Vilig, 5/50. p.

. ViLLAnyt G. Andris: ami kimaradt. =

Mozgé Vilag, 5/50. p.
ViLLAny1 G. Andrés: a Fennsik dlma. =
Pannonhalmi Szemle, 2/78. p.

. Visky Andris: Egy Cartirescu-vers befe-

Jezése. = Birka, 2/5. p.
Visky Andris: Feljegyzések Galhidy Sdri-
nak a decemberi kertrél. = Barka, 2/4-5. p.

. Visky Andrés: Foljegyzések egy ndszéjsza-

kdrdl. = Parnasszus, 3/37. p.

. Visky Andris: Népek tavasza. = Barka,

2/3—4.p.

. Visky Andras: Reggeli csendesség (Lk 24;

Mt 10). = Elet és Irodalom, jinius 9. 16. p.

. Vitéz Ferenc: (1.) Emliék az ablakbdl.

Pasztellek. = Virad, 6/6. p.
Vitiz Ferenc: (2.) Anyasdg. Pasztellek. =
Virad, 6/6. p.

755-

756.

757

~
~
—

775

=N

77

777-

=3

77

779-

Vitéz Ferenc: (3.) Az angyal szdarnyaldsa.
Pasztellek. = Virad, 6/7. p.

Vitiz Ferenc: (4.) Majus elsé napja. Pasz-
tellek. = Virad, 6/7. p.

Vitéz Ferenc: (5.) Tdjelemek. Pasztellek. =
Virad, 6/7-8. p.

. VitEz Ferenc: (6.) Egy legenda drnyékdban.

Pasztellek. = Virad, 6/8. p.

. Vitéz Ferenc: 4 szivem olyan... = Virad,
6/8-9. p.
. Voros Istvan: Attetszo testtel. Alexadreida

és Szibéridda. = Parnasszus, 1/122. p.

. Voros Istvan: Bevezets. Alexadreida és

Szibéridda. = Parnasszus, 1/121. p.

. Voros Istvan: 4 cari erdépben. Alexadreida

és Szibéridda. = Parnasszus, 1/122-23. p.

. Voros Istvan: Epildgus. Alexadreida és

Szibéridda. = Parnasszus, 1/126-127. p.

. Voros Istvan: Hiisz év miilva. Alexadrei-

da és Szibéridda. = Parnasszus, 1/121. p.

. Voros Istvan: A kék torpeds. Alexadreida

és Szibéridda. = Parnasszus, 1/123-124. p.

. Vor6s Istvin: Keselyii a glorian. = Magyar

Naplé, 6/18. p.

. Voros Istvan: Kévildg. Alexadreida és Szi-

béridda. = Parnasszus, 1/126. p.

. Voros Istvin: Nem beszél a fikkal...

Alexadreida és Szibéridda. = Parnasszus,
1/124-125. p.

. VOros Istvin: 4 sotét és az drnyéka. = Liget,

5/107-110. p.

. VOrOs Istvan: Triptichon az irodalom XXI.

szdzadi templomdban. = Parnasszus, 3/
63-64. p.

. Voros Istvan: Uj évezred [ felé. Alexadreida

és Szibéridda. = Parnasszus, 1/125-126. p.

. ZALAN Tibor: Az angyal énekel. Felez6-

szonettek versciklus. = Alféld, 5/5-6. p.

. ZALAN Tibor: Elesen tisztin. Felezdszo-

nettek versciklus. = Barka, 2/6. p.

. ZaLAN Tibor: 4 folytatds. Felezészonettek

versciklus. = Forrds, 6/3. p.
ZALAN Tibor: Ha megtanulsz repiilni. Fele-
z6szonettek versciklus. = Kortars, 6/3. p.

. ZALAN Tibor: Idealizdlt terck. Felezs-

szonettek versciklus. = Barka, 2/7. p.
ZALAN Tibor: Inflexids pont. Felez6szo-
nettek versciklus. = Barka, 2/8. p.

. ZavLAN Tibor: Egy kényvbemutats margo-

Jjdra. Felezészonettek versciklus. = Kortdrs,
6/3. p.

ZALAN Tibor: A kézhelyekril. Felez8szo-
nettek versciklus. = Alf6ld, 5/5. p.

. ZALAN Tibor: Lazdr bostoreg. Felezs-

szonettek versciklus. = Alféld, 5/6. p.
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802.
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804.

805.
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807.

ZALAN Tibor: Egy orszdgiiton. Felezbszo-
nettek versciklus. = Forrds, 6/3—4. p.
ZALAN Tibor: Szél a teraszon. Felezs-
szonettek versciklus. = Jelenkor, 5/486. p.
ZALAN Tibor: Szerelem-magyardzat. Fele-
z8szonettek versciklus. = Alféld, 5/6-7. p.
ZaLAN Tibor: A tejmaddr dtka. Felezs-
szonettek versciklus. = Barka, 2/6. p.
ZALAN Tibor: A tejmaddr dtka. Felezs-
szonettek versciklus. = Kortdrs, 6/3—4. p.
ZALAN Tibor: Egy térténet. FelezGszonet-
tek versciklus. = Barka, 2/7. p.

ZALAN Tibor: Vesztésben. Felez8szonet-
tek versciklus. = Jelenkor, 5/486. p.
ZALAN Tibor: 4 vigydzott mds. Felez6-
szonettek versciklus. = Forrds, 6/4. p.
ZALAN Tibor: 4 visszhang parbeszéde. Fele-
z6szonettek versciklus. = Alfold, 5/7. p.
ZAvaDA Péter: Kendzis. = Apokrif, 2/11. p.
ZAvaDA Péter: Nessos. = Apokrif, 2/12. p.

ZENTAL Adél: Betontiill. = Birka, 4/24—
25.p.
ZeNTA1 Adél: Virdgok. = Barka, 4/23—
24.p.
ZsiLLE Gibor: Infiizid. = Birka, 2/19. p.

ZsiLLE Gabor: A mesterem. = Barka, 2/
18. p.

ZsiLLE Gibor: 4 miiforditds margdjara. =
Birka, 2/19-20. p.

Zs1LLE Gabor: Viszontldtds. = Barka, 2/
20. p.

. Zs1rA1 Lasz16: Tendencia. = Confessio, 1/

47. p.

Rovid préza

ABarAy-DEAk Csillag: Kézfej. = Irodalmi
Jelen, 5/33-35. p.

BavAssy Fanni: Fii adatik. = Elet és Iro-
dalom, majus 26. 16. p.

Binkr Eva: Kitépett lapok. = Birka, 4/
48-51. p.

BENEDEK Szabolcs: Anita unja. = Elet és
Irodalom, junius 30. 15. p.

Berta Adim: 4 mosogatigép. = Elet és
Irodalom, junius 23. 15. p.

BerszAN Istvan: Nyestek, hangyik, gorények,
mdkusok, macskdk é emberek. = Korunk,
4/41-44. p.

Bop1 Péter: Szilveszteri északa. = Apok-
rif, 2/14-21. p.

BoGNAR Péter: A kvadosok. = Elet és Iro-
dalom, majus 12. 15. p.

Borcesa Imola: Igazi hulla. = Hitel, 6/
77-83. p.

813.
814.

815.

816.
817.
818.
819.

820.

823.
824.
825.
826.
827.
828.
829.

830.

-

83

832.

833.

. Bozsik Péter: (az drtézi kitndl). = Jelen-

kor, 5/528-529. p.

. Bozsik Péter: (a kirdlykisasszony és a sze-

génylegény). = Jelenkor, 5/529-531. p.

. Bozsik Péter: (menekiilés — most és mind-

orokké — életre, haldlra). = Jelenkor, 5/531—
533. p.

. BRURIA Zsuzsa: Robertot iildozi egy vad-

diszné. = Elet és Irodalom, janius 30.
16. p.

. Csasar Laszlo: Hals. = Tiszataj, 4-5/

51-57. p.

Darvast Laszl6: Neandervélgyiek. = Elet
és Irodalom, janius 9. 15. p.

[Darvast Laszlo] Sziv Erné: Napkozis
tibor. = Elet és Irodalom, junius 23. 14. p.
[Darvast Laszlé] Sziv Erné: A4 novella
vildgtirténete. = Elet és Irodalom, méjus
26.14. p.

Dewminy Péter: Sirdlytanya. = Elet és Iro-
dalom, jinius 16. 15. p.

Dénes Gergs: Uresen. = Apokrif, 1/40—
45. p.

Dowmonkos Liszl6: A ludovikds. = Varad,
6/10-11. p.

Ecressy Zoltin: Hiil a kozmosz. = Elet
és Irodalom, méjus 26. 15. p.
Erp6p1-Junisz Agnes: Ilhizid. = Elet és
Irodalom, junius 23. 16. p.

. Fengr Csenge: Hermész halgja. = Irodalmi

Jelen, 6/14-16. p.

. Fenyvest Orsolya: Bardtném. = Alfold, 5/

18. p.

Fenvyvest Orsolya: Birodalom. = Alféld,
5/20. p.

Fenyvest Orsolya: 4 doktor. = Alfold, 5/
21.p.

Fenyvest Orsolya: Figaro szaporoddsa. =
Alfold, 5/18-19. p.

Fenvyvest Orsolya: Holnaptdl mdshogy
lesz. = Alfold, 5/22. p.

Fenyvest Orsolya: 4 kiildéinc. = Alféld,
5/19-20. p.

Fenyvest Orsolya: Mozdulatlan. = Alfold,
5/19. p.

Fenyvest Orsolya: Napocska. = Alféld, 5/
21.p.

Fenyvest Orsolya: Pillangd, légyszives. =

Alfsld, 5/20. p.

. Fenyvest Orsolya: Szabad. = Alféld, 5/

21.p.

Ferencz Hedvig: Feladat. = Forris, 6/
26-28. p.

Fopor Sindor: Csinaltak a fesztivalt. =
Elet és Irodalom, janius 30. 15. p.
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834.
835.
836.
837.
838.
839.
840.

841.
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84

843.
844.
845.
846.

847.
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84

849.

850.

-

85

S

85

853.

854.

855.

=

85

857.
858.
859.

860.

Foz1 Laszlo: Toredékek — csendesen. = For-
rds, 6/52-58. p.

Gajpo Agnes: Meélyegezz léleket! = Elet
és Irodalom, junius 16. 16. p.

Gazoac Agi: Coming out. = Elet és Tro-
dalom, mdjus 12. 16. p.
GEeLLEN-MikL6s Gabor: Szerelni kell. =
Elet és Irodalom, mdjus 12. 15. p.
GERENCSER Anna: A biintdrs. = Lyukas-
6ra, 1/28. p.

Gusicza Gibor: Rajz. = Apokrif, 2/46—
49. p.

HaAsz Janos: A wvildg legnagyobb rdgi-
gumi-buborékja. = Birka, 2/55-56. p.
Harac Anita: Legyél Sarah. = Jelenkor,
6/624-629. p.

. HeGEDUs Imre Janos: Kicsi szellem kaland-

Jjai égen, foldon. (mesenovella). = Kortdrs,
6/65-72. p.

HerBerT Fruzsina: Harald, a tudatos. =
Apokrif, 1/29-34. p.

HerMANN Rébert: Piruls arccal és vorés
zdszlokkal. = Parnasszus, 1/94-95. p.
HeTéNY1 Zsuzsa: Kiss magyar mammogri-
fra. = Liget, 5/93-99. p.

HorvATH Péter: Csddbambins. Lent, hol
a tolgyek. = Kortdrs, 6/5-12. p.

Inczépy Tamds: Latogatdsféle. = Liget, 6/
95-100. p.

. Inczipy Tamis: Az 6r hatrahagyja dllo-

mdshelyét. = Liget, 5/82-90. p.

IsT6k Anna: Flash. = Elet és Irodalom,
janius 23. 15. p.

JAszBeRENYT Sdndor: Angyal. = Vigilia,
6/521-536. p.

. JAszBERENYI Sdndor: Bad trip. = Jelenkor,

6/601-613. p.

. JENEI Liszl6: A kimondott dolgok fijdalma.

=5/520-527. p.

JunAsz Krist6f: Sandor megtartoztatia ma-
gat. = Irodalmi Jelen, 6/20-23. p.
JunAsz Zsuzsanna: A4 szomszéd tiize. =
Eletiink, 2/4-5. p.

JunAsz Zsuzsanna: Végrendelet. = Eletiink,
2/6-10. p.

. KAv1 Istvin: Jaratsziinet. = Barka, 4/12—

20. p.

KAv1 Istvan: Szatyorfil. = Forris, 6/34—
41. p.

KANTOR Zsolt: Digitdlis haiku. = Elet és
Irodalom, méjus 5. 16. p.

KaprrAny Mité: Mdr megint egy. = Liget,
5/4-10. p.

KirAvy Farkas: gyonyori tavasz virrad
rank, = Irodalmi Jelen, 5/17-19. p.

861.

862.
863.

864.
865.
866.
867.
868.
869.
870.
871.
872.
873.
874.
875.
876.

877.

878.
879.
880.
881.
882.
883.
884.
885.

886.
887.

888.

Kiss Laszlo: Legenda a koltészet hatalmd-
rol. = Barka, 3/53-54. p.

Kiss Laszl6: A szertdr. = Forrds, 5/5-9. p.
Kiss Noémi: Az irigy liny. = Alféld, 6/
11-15. p.

Kiss Ott6: Egy este Palajdival. = Tiszatdj,
4-5/10-17. p.

KoLLAr Dévid: Zsdfi és a lufikesztyii. =
Birka, 3/61-65. p.

KonTrA Ferenc: 1968 nyara. = Kortirs,
5/6-9. p.
KonTraA Ferenc: 1969 nyara. = Hitel, 6/
45-49. p.
KovAcs-SzELes Andrea: Jupiter jol van. =

Virad, 5/50-52. p.

KovAcs-SzELes Andrea: Megégetleniil. =
Virad, 5/52-55. p.

KorTer Tamas: Eleteken dt. = Varad, 5/
5-9.p.

Korrer Tamds: Tuilélni Picassot. = Magyar
Napls, 6/33-38. p.

K6szect Barta Kialman: Téisaroktol han-
gos a gang. = Bérka, 3/43. p.

Krusovszky Dénes: Levelek nélkiil. = Elet
és Irodalom, junius 2. 15. p.

Lackrt Janos: Tejbegrizbe fulladni. = Elet
és Irodalom, junius 2. 16. p.
Lavrinyecz Imre: Egy lélegzetveétel. =
Vigilia, 6/539-540. p.

L1TTNER Zsolt: Sziiletésnapok. = Apokrif,
1/15-21. p.

Lrrvar Nelli: Kardcsonyi mese, avagy em-
1ék az Ur 2022. évének decemberérél. =
Mozgé Vilig, 6/42-46. p.

Lonoon Katalin: Sietésen sétdlunk. = Elet
és Irodalom, méjus 5. 15. p.

Losonczy Attila: Sz6védmény. = Irodalmi
Jelen, 6/4-5. p.

LovAsz Krisztina: A né haromszor. = Heli-
kon, februdr 10. 20. p.

Lérinez Gyorgy: Ma éjjel eljovik érted. ..
= Virad, 6/15-52. p.

MaAr Attila: Epildgus. = Elet és Irodalom,
miéjus 5. 16. p.

MARGENTIN Istvin: Sovdny malac. = For-
ris, 5/17-20. p.

Mark6 Béla: Fegyverletétel. = Elet és
Irodalom, junius 9. 14. p.

Mark6 Béla: Ujrahasznositott tortenetek. =
Elet és Irodalom, mdjus 12. 14. p.
MArToN Liszlé: Hii. = Alféld, 5/26-36. p.
Mecvert Edit Tinde: Esxter jott el. =
Magyar Napls, 5/10-14. p.

MoLNAR Endre: Eredet. = Barka, 4/54—
55.p.
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889.
89o0.
891.
892.
893.
894.

895.

896.
897.
898.

899.

902.
903.
904.
905.
906.

907-
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90

9909.

910.

9II.

913.

914.

MoLNAR Erzsébet: Cszz. = Elet és Iroda-
lom, mdjus 19. 9. p.

MoLNAR Erzsébet: Dolmdnyosok egymas
kizt. = Elet és Irodalom, méjus 12. 2. p.
MoLNAR Erzsébet: Elégia. = Elet és Iro-
dalom, jinius 16. 8. p.

MowLNAR Erzsébet: Eskiivé. = Elet és Iro-
dalom, jinius 23. 2. p.

MoLNAR Erzsébet: Euklideszi geometria.
= Elet és Irodalom, midjus 5. 12. p.
MoLNAR Erzsébet: Hattyiik tava. = Elet
és Irodalom, jinius 2. 8. p.

MoLNAR Erzsébet: Ments meg, uram, a
slamperdjtol. = Elet és Trodalom, mdjus
25.6.p.

MoLNAR Erzsébet: Money, money, money.
= Elet és Irodalom, janius 30. 12, p.
MoLNAR Erzsébet: Tulilka. = Elet és Iro-
dalom, janius 9. 12. p.

MouNARr Lajos: Amikor a mak virdgzik. =
Mozgé Vildg, 6/37-41. p.

MowLNAR T. Eszter: Ldny és szarvasok. =
Elet és Irodalom, midjus 19. 14. p.

. MoLNAr T. Eszter: Nimbu. = Elet és Iro-

dalom, jinius 16. 14. p.

. Méra Regina: Az dlmom. = Elet és Iroda-

lom, mdjus 26. 15. p.

MurANy1 Sandor Olivér: Hivznyomon. =
Birka, 4/40-41. p.

NacsinAk Gergely Andrés: Szélszorny-
keringd. = Liget, 6/72-92. p.

Nacy Koppany Zsolt: 4 Nefasz. = Elet és
Irodalom, méjus 19. 16. p.

Nacy Zopin: Atjirdsok / Oda-visszacsato-
ldsok. = Irodalmi Jelen, 6/31-34. p.
Nacy Zopin: Atjdrdsok / Szervi taguld-
sok... = Irodalmi Jelen, 5/37-39. p.
NovAix Valentin: Dr. Rotdcs a fogatlan
kertész. = Kortars, 5/12-14. p.

. Novik Valentin: Dr. Rotdcsot beszigelik.

= Irodalmi Jelen, 5/8-12. p.

Obze Gyérgy: Hdrom mdsodperc. = Elet
és Irodalom, méjus 19. 16. p.

Onoby Eva: Nagyanydm, Filp Anna,
a nagytorvényii Kovdcsné. = Irodalmi Jelen,
6/40-45. p.

Oravecz Imre: Alkonynapls. = Kortirs,
5/65-68. p.

. OscYAN Edina: Hibrid. = Mihely, 1/55—

57.p.

PAst1 Csaba: Nem indul reggel... = Liget,
5/11-14. p.

PAszror Anna: Black out. = Forrds, 5/
14-15. p.

915.
916.
917.

918.

919.

920.

922.
923.

924.
925.
926.
927-
928.
929.
930.
931.
932.
933-

934-

935-

o~

93

937
938.
939-

940.

PAszror Anna: Dighit. = Forrds, 5/15—

16. p.

Parak Mirta: Elégtétel. = Eletink, 2/
11-12. p.

Parax Mirta: Hattyiik tava. = Forrés, 6/
29-32. p.

Parax Mirta: Vasarnap délutini kép az
ajton tilrdl, léggyel. = Eletﬁnk, 2/13-
15. p.

PETER Jdnos: Egyiranyii utca. = Irodalmi
Jelen, 5/26-29. p.

SANDOR Zoltin: Terdpia. = Hitel, 6/63—
65. p.

. SeB6k Lidszlé: Az utaztats. = Kortérs, 5/

17-21. p.

Susa Diniel: Jég. = Apokrif, 2/38-41. p.
StL1 Istvin: II. Rakdczi Ferenc. = UJ For-
rds, 6/37-48. p.

SuT6 Eva: 4 nddason til. = Virad, 5/
62. p.

St Eva: Vibardal. = Virad, 5/63. p-
Szan1szL6 Judit: Az igazsagtalansag arc-
képesarnoka. = Elet és Irodalom, jinius 16.
16. p.

SzAraz Mikl6s Gyorgy: Aldrovandi ele-
fantja. = Eletiink, 2/95-98. p-

SzAraz Miklés Gyorgy: Almok mizeuma.
= Eletiink, 2/100-102. p.

SzAraz Miklés Gyorgy: Hain doktor sir-
kdnyai. = Eletiink, 2/98-100. p.

SzAraz Miklés Gyorgy: Jegyzet a Spielen-
berg rozsdjahoz. = Eletiink, 2/103-104. p-
SzAraz Miklés Gyorgy: Spielenberg ro-
zsdja. = Eletiink, 2/93-94. p-

SzeGep! Melinda: Technika. = Irodalmi
Jelen, 5/15-16. p.

Sze1rerT Natdlia: Csak latogatiba jottem.
= Alfsld, 5/8-12. p.

SziL Agnes: Kozel se jut kitél. Anno Domi-
ni 1849. pridie Octobris, Buddn. = Barka,
3/55-56. p.

SziLAcY1 Zs6fia Emma: Szerelem 36—40
Celsius—fok kizitt. = Elet és Irodalom, ma-
jus 26. 16. p.

. SzirmA1 Panni: Kirandulunk. = Liget, 5/

59-60. p.

Szirma1 Panni: Taldn Kdlmdn. = Liget,
6/70-71. p.

SzoNDY-ADORJAN Gyorgy: A csend mégitt
zaj. = Helikon, februdr 10. 11-12. p.
Szrask6 Richard: Tiszta égbolt, felhok nél-
kiil. = Irodalmi Jelen, 5/20-24. p.

Szcs Zoltdn: Kriter. = Elet és Irodalom,
madjus 12. 16. p.
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942.
943.
944-
945.
946.

947-

949.
950.
951.
952.
953-
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955.
956.

957-

958.
959-

960.

963.

TABor1 Zoltin: Bolhapiac. Eziistbetle-
hem. Ferde torony. Minden a hdbortrél
sz6l. Dupla sértés bécsi bronz vaddiszné.
Abszurditdsok kicsiny boltja. Bili meg-
hivék. = Mozgé Vilag, 6/46-51. p.
TamAs Zsuzsa: Felelsz vagy mersz. = Elet
és Irodalom, junius 2. 14. p.

TaMAs Zsuzsa: Hizassdg, jelenet. = Elet
és Irodalom, méjus 5. 14. p.

TaMAs Zsuzsa: fme‘gre, vdlsdgra, szerelem-
re. = Elet és Irodalom, janius 30. 14. p.
ToraLv Zselyke: Bogarelet. = Korunk, 4/
45-47. Pp-

Toru Agnes: Ha jon a né. = Virad, 5/17-
20. p.

Tétn Gabor Akos: 4 nyiil jobban teszi, ha
Sfut. = Elet és Irodalom, janius 23. 16. p.

. Torn Gergely, F.: Elég-e az, hogy beszé-

lek? = Elet és Irodalom, midjus 5. 15. p.
To6rROK Abel: csillagmély, sziviires. = Heli-
kon, februdr 10. 13-14. p.

Urmos Attila: Negyven macska. = Elet és
Irodalom, mdjus 19. 15. p.

Varea Klira: Vince és Dafina. = Magyar
Naplé, 6/48-51. p.

Vasas Tamds: Ambuldansok. = Apokrif, 2/
42-43. p.

Vass Norbert: Idéntili szabad. = UJ For-
rds, 5/52-57. p.

VoroskERy Déra: Enyém, tiéd, miénk. =
Birka, 3/57-58. p.

ZAMBO Tamds: Sirds és vonyitds. = Mi-
hely, 1/61-65. p.

Zeck Julianna: 4 révész. = Apokrif, 2/
26-32.p.

Zorko6czy Zendbia: Kaszdlo szinésznd,
avagy ufv a Székelyfoldon. = Irodalmi Je-
len, 6/50-52. p.

Zork6czy Zendbia: Palinkafézde, a szé-
kely agora. = Irodalmi Jelen, 6/52-54. p.
Z06Lpy Pil: Melodika. = Magyar Naplo,
6/28-30. p.

ZseMBERY Borbdla: Nem tud rola senki. =
Alfold, 6/28-31. p.

. Zsip6 Ferenc: Ritmustalan rigmus. =

Helikon, februdr 10. 8-9. p.

Hosszuproéza

. BaLoGH Robert: Egyes gyerek. Részlet egy

késziils regénybsl. = Eletiink, 2/148-
154. p.

BaraBAs Ferenc: Transz. 5., 6. [Préza-
részlet]. = Barka, 3/20-23. p.

964.

965.

966.

967.

969.

970.

972.

973-

974-

975-

976

977

=3

97

979-
980.

981.

982.
983.

984.

BeNE Zoltin: Vasdrnap. Részlet az Igazak
cimd, késziils regénybsl. = Tiszatdj, 4-5/
31-38. p.

BrEM-Nacy Ferenc: Sdsmeéz. (Részlet).
[Két regényfejezet]. = Eletiink, 2/129—
145. p.

Darvast Laszl6: Halhatatlanok. (regény-
részlet). = Barka, 3/27-32. p.

Darvast Laszl6: Halhatatlanok. [Regény-
részlet]. = Vigilia, 5/420-427. p.

. FABIAN Laszl6: 4 keselyii néma drnyéka.

Kisértések kora. II. rész. [Regényrészlet].
= Eletiink, 2/16-45. p.

Gerzseny! Gabriella: Amikor kicsi vol-
tam. (részlet). = UJ Forris, 5/60-62. p.
KARrRAcsoNY1 Zsolt: Belsé tizezer. (rész-
let). = Barka, 3/37-40. p.

. Lackr1 Janos: Kanalanként. [Regényrész-

let]. = Magyar Naplé, 5/29-36. p.
Lackr1 Janos: Nem visz rd a lélek. (Részlet
a szerz6 Konyvhétre megjelend, Rocky
cimd regényébsl). = Irodalmi Jelen, 6/
26-28. p.

Lackr1 Janos: 4 semminek litszokat vi-
lasztja ki. Regényrészlet. = Liget, 5/65—
79. p.

MouLNAR Istvin, D.: Szértort did kézel egy
orszdghatdrhoz. 2. részlet egy talin soha
el nem késziils regénybdl. = Hitel, 5/44—
54.p.

Szicer1 KovAics Viktor: A cinkotai rém.
(Részlet a késziils regénybdl). = Irodalmi
Jelen, 6/8-10. p.

SzoLL6s1 Matyds: Fobia. [Regényrészlet].
= Forris, 6/7-22. p.

Szvoren Edina: Uj Obrwurm-jegyzetek
II. = Elet és Irodalom, midjus 19. 15. p.

. TavrLir Edina: Jacobsville-i horror. (regény-

részlet). Finnyds pesti husika. = Barka,
4/29-31. p.

Térn Agnes: Nincs megdllds. [Részlet —
Pokol az emeleten]. = Virad, 5/22-25. p.
Zsip6 Ferenc: Anti. [Regényrészlet]. =
Hitel, 5/34-38. p.

Zs1p6 Ferenc: Anti. (Részlet egy késziils
regénybdl). = Irodalmi Jelen, 5/42-52. p.

Kevert miifajok

Harcos Balint: Misztikus Terror. [Préza-
vers ciklus]. = Alféld, 6/16-17. p.
JunAsz Tibor: Nevet szerzel magadnak.
[Szociogréfiarészlet]. = Alfold, 6/20-27. p.
NovAxk Béla Dénes: Petdfi Sandor: Verses
napls. = Parnasszus, 1/106. p.
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985.
986.

987

988.

989.

990.

—

99

992.

993-

Rocuarry Radoslaw: Gyilolt. = Parnasz-
szus, 3/98. p.

RocuaLLy Radoslaw: Pantomim szavak.
= Parnasszus, 3/99. p.

RocuaLrry Radoslaw: 4 ze csended az én
bortonom. = Parnasszus, 3/98. p.

Atmeneti miifajok

Csasar Laszlé: A visszavdltozds. (Kaf-
ka-dtirat). = Barka, 2/11-14. p.
Karvavrics Liszlo, Z.: Lesz még idé vad
vibdncoldsra — kollazs. = Liget, 6/101—
103. p.

Novik Béla Dénes: Iliszunszki énekek. =
Parnasszus, 1/107-108. p.

. P]::NT}EK Imre: Egy portugdl lélekrajz nyo-

mdn. Atiratok. = Magyar Naplé, 5/43. p.
Saj6 Liszl6: Berda Jozsef utolsé vacsordja.
Kolldzs Berda Jézsef verseibsl. = Ele-
tiink, 2/88-89. p.

Say6 Laszlé: Vajon milyennek lattal? (Ady-
viltozat). = Eletiink, 2/90. p-

995-
996.

997-

998.

999-

Ko6zonség elotti
el6adasra szant mi

. Farkas Arnold Levente: 4 pontos ids.

[Drama, részlet]. = Barka, 2/26-28. p.
GrEecs6 Krisztidn: Tz eszkimd. drima egy
felvondsban. = Jelenkor, 6/652-688. p.
GYG6REL Zsolt: A Latabdrné fia. [Drama).
= Bérka, 3/87-97. p.

LezsAk Sandor: Szellemfalu — nem is
olyan — abszurd, de romantikus népszin-
mi két részben. = Hitel, 5/3-30. p.
Parti Nacy Lajos: Sybles és fia. [Dramai
jelenet]. = Alfsld, 6/3-6. p.

ViceL Liszl6: Play Sinké. Monodrima. =
Jelenkor, 5/465-480. p.

Irodalmi képregények

1000. PATYEREK Csaba — Linka Szabolcs:

Black Village Commics. EsQuiman d’Or. =
Szépirodalmi Figyeld, 1/99. p.

1001. VINczE Ferenc — CsiLLac Istvan: Bolény-

biznisz. = Helikon, februdr 10. 26. p.

(Osszedllitotta: ZaHART ISTVAN)



SZAMUNK SZERZOI

ApEer Eva Zsuzsanna (1995) kozépiskolai tandr, az E6tvés Lordnd
Tudominyegyetem doktoranddja

BerEnyr CsaBa (1990) filmkritikus, a KULTer.hu szerkesztéje
Gyoneyost Lirra (1992) szerkesztd, Gjsdgird, kritikus

HorANyr PETER (1993) a Moholy-Nagy Mivészeti Egyetem dokto-
randusza

JenET GYONGYVER (1987), szerkeszt§, Gjsdgird, az Eotvos Lorand Tudo-
miényegyetem doktoranddja

Kiss Apim LAszL6 (1982) a Debreceni Egyetem doktorandusza
Koska ZovrrAn (1991) képregényalkotd, animdator
LukAcs Laura KLAra (1996) a Pécsi Tudomdnyegyetem doktorandéja

Maksa Gyura (1975) média- és képregénykutats, a Pécsi Tudomany-
egyetem oktatéja

MAtra1 D1ANa EszTEeRr (1983) a mivészetek doktora, gerincjéga-oktaté
MoLNAR ILDIKG (1981) irodalomtorténész, tanar

OzsviTH EszTER JupiT (1998) a Szinhdz- és Filmmivészeti Egyetem
Doktori Iskoldjanak doktoranddja, az Orszdgos Szinhédztorténeti Muzeum
és Intézet munkatdrsa

TorB6 ANNAMARIA (1990), médiakutats, a Pécsi Tudomdnyegyetem
oktatdja

VArADI NAaGY PETER (1979) médiaértés-oktatd, a KULTer.hu fészer-
kesztdje

Vincze RicHARD (1997) kritikus, az E6tvés Lorand Tudoményegyetem
doktorandusza
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SZEPIRODALMI FIGYELO ALAPITVANY

Matisné Paji Greéta
Iroi névadas Kosztolanyi Dezso prozajaban
256 oldal, 3150 Ft

A Kosztolanyi prozai munkassagat ismerd olvasé elGtt nem titok, milyen
nagy hangsulyt kap szovegeiben a névvalasztas és a nevekre valo ref-
lektalas. Matisné Paji Gréta kitete ennek fényében Kosztolanyi iréi
névadasaval foglalkozik, a szerzs regényeiben és novellaiban elGfordulo
nevekre, foként a személynevekre és kisebb szamban a helynevekre
koncentral. Olyan kiindulépontot és munkaméddszert alakit ki és
mutat be, amely a tulajdonnév egyetemes jellegzetességei fel6l kozelit
a szépirodalmi miivek felé. A munka igy a Kosztolanyi névhasznalatara
vonatkoz6 eredményeken tilmutat, az iroi névadas vizsgalatanak aj
lehetdségeit nyitja meg.

A kotet megrendelhet vagy kedvezményesen megvasarolhaté a Szépirodalmi Figyel
szerkesztGségében: 1072 Budapest, Akacfa utca 20. © Telefon: 06-1 321-8023

e-mail: szif.szerk@gmail.com . www.szepirodalmifigyelo.hu



Megjelent a Szépirodalmi Figyeld Alapitvany
es az Erdélyi Hirade Kiadd kozds sorozata,

a Hmm-fiizetek elsd két kotete.

Ban-Horvath Veronika

sirokai Matyas
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Hmm-fiizetek: chaphook-sorozat
Kis formatum nagy otleteknek: az irodalmi kisérletezés terepe
cirka 40 oldalban. Versciklus, hosszinovella, egyfelvonédsos.
A konyvkiadas kislemeze.

A kitet megrendelhetd vagy kedvezményesen megvasdrolhatd a Szépirodalmi Figyeld
szerkesztGségdhen: 1072 Budapest, Akdcfa utca 20. « Telefon: 06-1321-8023
e-mail: szif.szerk@gmail.com . www.szepirodalmifigyelo.hu
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